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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

3 ta’ Marzu 2016*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trade marks — Direttiva 2008/95/KE — Artikolu 5(1) —
Riklami li jikkon¢ernaw terz ac¢essibbli fuq 1-Internet — Uzu mhux awtorizzat tat-trade mark —
Riklami li tqieghdu online minghajr I-gharfien u minghajr il-kunsens ta’ dan it-terz jew mizmuma

online minkejja 1-oppozizzjoni tieghu — Azzjoni tal-proprjetarju tat-trade mark kontra l-imsemmi terz”
Fil-Kawza C-179/15,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Févarosi Torvényszék (qorti ta” Budapest, 1-Ungerija), permezz ta’ decizjoni tat-3 ta” April 2015, li
waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-21 ta’ April 2015, fil-procedura
Daimler AG
Vs
Egyiid Garage Gépjarmiijavité és Ertékesit6 Kft.,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn M. Ilesi¢ (Relatur), President tal-Awla, C. Toader, A. Rosas, A. Prechal, u E. Jarasitnas,
Imhallfin,

Avukat Generali: M. Wathelet,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Z. Fehér u G. Szima, u G. Koés, bhala agenti,
— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn L. Havas u J. Samnadda, bhala agenti,

wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li l-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet

taghti 1-prezenti

* * Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz.

MT
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Sentenza

It-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu (5)(1) tal-Ewwel Direttiva
tal-Kunsill 89/104/KEE, tal-21 ta’ Dicembru 1988, biex jigu approssimati I-ligijiet tal-Istati Membri
dwar it-trade marks (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 92).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn Daimler AG (iktar 'il quddiem “Daimler”) u Egyiid
Garage Gépjarmjavito és Ertékesité Kft. (iktar 'il quddiem “Egyiid Garage”), dwar id-dehra fl-internet
ta’ reklami li jinformaw lil din tal-ahhar bhala “Centru tas-servizz Mercedes-Benz approvat”.

II-kuntest guridiku

Id-Direttiva 89/104 giet imhassra bid-Direttiva 2008/95/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-
22 ta’ Ottubru 2008, biex jigu approssimati l-ligijiet tal-Istati Membri dwar it-trade marks (GU L 299,
p. 25), li dahlet fis-sehh fit-28 ta’ Novembru 2008.

L-Artikolu 5 tad-Direttiva 2008/95, intitolat “Drittijiet moghtija minn trade mark”, li 1-kliem tieghu
jirriproducu minghajr emenda dawk tal-Artikolu 5 tad-Direttiva 89/104, jipprovdi li:

“l. It-trade mark registrata ghandha taghti lill-proprjetarju drittijiet esklussivi fugha. Il-proprjetarju
ghandu jkollu d-dritt li jimpedixxi lit-terzi persuni kollha li ma jkollhomx il-kunsens tieghu milli juzaw
fl-ezercizzju tal-kummerc:

(a) kwalunkwe sinjal li jkun identiku ghat-trade mark relattivament ghall-merkanzija jew servizzi li
huma identici ghal dawk li ghalihom it-trade mark tkun registrata;

(b) kwalunkwe sinjal fejn, minhabba l-identita, jew similarita, tieghu ghat-trade mark u l-identita jew
similarita tal-merkanzija jew servizzi koperti mit-trade mark u s-sinjal, tezisti l-possibbilta ta’

konfuzjoni min-naha tal-pubbliku; il-possibbilta ta’ konfuzjoni tinkludi I-possibbilta ta’
assocjazzjoni bejn is-sinjal u t-trade mark.

2. Kwalunkwe Stat Membru jista’ wkoll jistipula li l-proprjetarju ghandu jkollu d-dritt li jimpedixxi
lit-terzi persuni kollha li ma jkollhomx il-kunsens tieghu milli juzaw fl-ezercizzju tal-kummer¢
kwalunkwe sinjal li jkun identiku, jew simili, ghat-trade mark relattivament ghall-merkanzija jew
servizzi li ma jkunux simili ghal dawk li ghalihom it-trade mark tkun registrata, fejn ta’ l-ahhar ikollha
reputazzjoni fl-Istat Membru u fejn l-uzu ta’ dak is-sinjal minghajr raguni valida jiehu vantagg zleali
minn, jew jippregudika, il-karattru distintiv jew ir-reputazzjoni tat-trade mark.

3. Is-segwenti, inter alia, jistghu jkunu projbiti taht il-paragrafi 1 u 2:

(a) li jitwahhal is-sinjal mal-merkanzija jew ma’ l-imballagg ta’ dan;

(b) li l-merkanzija tigi offerta, jew li titqieghed fis-suq jew li tinhazen ghal dawn l-ghanijiet taht dak
is-sinjal, jew li jigu offerti jew provduti servizzi tahtu;

(c) l-importazzjoni jew esportazzjoni tal-merkanzija taht is-sinjal;
(d) l-uzu tas-sinjal fuq karti tal-kummerc¢ u fir-reklamar.

[...]”
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Id-Direttiva 2008/95 giet imhassra b’effett mill-15 ta’ Jannar 2019 bid-Direttiva (UE) 2015/2436
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Dicembru 2015, biex jigu approssimati l-ligijiet
tal-Istati Membri dwar it-trade marks (GU L 336, p. 1), li dahlet fis-sehh fit-12 ta’ Jannar 2016.

Il-kawza principali u d-domanda preliminari

Daimler, manifattur ta’ vetturi bil-mutur, huwa l-proprjetarju tat-trade mark internazzjonali figurattiva
Mercedes-Benz, riprodotta hawn taht, li l-protezzjoni taghha testendi wkoll ghall-Ungerija u tkopri
b’'mod partikolari l-komponenti ta’ vetturi bil-mutur.

sMercedes-Benz”

Egyliid Garage hija kumpannija tad-dritt Ungeriz li l-attivita taghha tikkonsisti fil-kummer¢ bl-ingrossa
ta’ vetturi bil-mutur u ta’ partijiet li jinqalghu ta’ vetturi bil-mutur, kif ukoll fit-tiswija u manutenzjoni
ta’ dawn il-vetturi. Din il-kumpannija specjalizzat fil-bejgh ta’ prodotti ta’ Daimler u fis-servizzi
dwarhom.

B'effett mis-sena 2007, Mercedes Benz Hungaria Kft. (iktar il quddiem “Mercedes Benz Hungaria”),
sussidjarja ta’ Daimler li ma hijiex parti fil-kawza principali, u Egyiid Garage ntrabtu permezz ta’
ftehim ta’ servizz wara l-bejgh, li ntemm fil-31 ta’ Marzu 2012.

Bis-sahha ta’ dan il-ftehim, Egylid Garage kellha, minbarra d-dritt li tuza’ t-trade mark imsemmija iktar
il fuq, dak li ggib jidher ir-riferiment “felhatalmazott Mercedes-Benz szerviz” (“Centru tas-servizz
Mercedes-Benz approvat”) fir-reklami taghha.

Minkejja li 1-ftehim ta’ servizz wara l-bejgh kien fis-sehh, Egyiid Garage ordnat, minghand Magyar
Telefonkonyvkiad6 Tarsasag (iktar il quddiem “MTT”), li joffri servizz ta’ reklamar online ac¢essibbli
fuq is-sit internet www.telefonkonyv.hu, il-pubblikazzjoni, ghall-perijodu li jkopri s-snin 2011 sa 2012,
ta’ riklam li jindika din il-kumpannija bhala Centru tas-servizz Mercedes-Benz approvat.

Wara x-xoljiment tal-imsemmi ftehim, Egyiid Garage fittxet li thassar kull kaz ta’ uzu tat-trade mark
inkwistjoni li jista’ jwassal lill-pubbliku li jqis li hija kienet izzomm dejjem relazzjoni kuntrattwali ma’
Daimler.

B'mod partikolari, Egylid Garage talbet minghand MTT I-modifika tar-riklam sabiex dan ma
jsemmihiex iktar bhala Centru tas-servizz Mercedes-Benz approvat.

Barra minn hekk, Egyiid Garage, permezz ta’ ittra, talbet minghand l-operaturi ta’ diversi siti internet
ohra, it-thassir tar-reklami online li kienu gew ippubblikati minghajr il-kunsens taghha, b'mod
partikolari minghajr ma Egyiid Garage ordnatilhom, u li kienu jipprezentaw din il-kumpannija bhala
Centru tas-servizz Mercedes-Benz approvat.

Minkejja l-imsemmija azzjonijiet, xi reklami online li fihom tali riferiment komplew jigu mqassma fuq
l-internet. Barra minn hekk, l-inseriment tal-kliem prin¢ipali “egyid” u “garage” fil-mutur ta’ ricerka
Google kien iwassal ghal lista ta’ rizultati li jgibu jidhru tali riklami li 1-ewwel linja ta’ test tieghu, li
jiffunzjona bhala link, kien jikkwalifika lil Egyiild Garage bhala “Centru tas-servizz Mercedes-Benz
approvat”.
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Huwa f'dawn i¢-¢irkustanzi li Daimler ipprezentat rikors quddiem il-qorti tar-rinviju li kienet intiza,
minn naha, li jigi kkonstatat, b’'mod partikolari, 1li Egyiid Garage ffalsifikat it-trade mark
Mercedes-Benz permezz tal-imsemmija reklami u, min-naha l-ohra, li jigi ordnat lil din tal-ahhar li
thassar ir-reklami inkwistjoni, tastjeni minn kull ksur gdid u taghtiha sodisfazzjon fil-gurnali
nazzjonali u regjonali.

Egyiid Garage ddefendiet lilha nnifisha billi enfasizzat li, bl-ec¢ezzjoni tar-reklam li deher fis-sit
www.telefonkonyv.hu, hija ma gieghdet ebda reklam iehor fuq l-internet u li dawk inkwistjoni dehru u
jkomplu jidhru indipendentement mir-rieda taghha, minghajr ma hija setghet ikollha kwalunkwe
influwenza fuq il-kontenut, il-pubblikazzjoni jew it-tnehhija taghhom.

Fdan il-kuntest, Egytid Garage kellha rikors ghal perit privat biex turi li hija kienet vittma ta’ prattika
kummerd¢jali mifruxa hafna li tikkonsisti, essenzjalment, li certi fornituri tas-servizzi ta’ reklami fuq
l-internet jirriproducu reklami ppubblikati fuq siti ohra ta’ reklami, minghajr l-gharfien u fl-assenza
tal-kunsens ta’ min jirreklama, bil-ghan li tqieghed ghad-dispozizzjoni d-database taghhom ta’
informazzjoni disponibbli bla hlas jew permezz ta’ korrispettiv.

F'dawn ic-¢irkustanzi, il-Févérosi Torvényszék (qorti ta” Budapest, I-Ungerija) iddecidiet li tissospendi
l-proceduri u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“L-Artikolu 5(1)(b) [tad-Direttiva 89/104] ghandu jigi interpretat fis-sens li l-proprjetarju tat-trade
mark jista’ jipprojbixxi lil terz, imsemmi freklam fuq l-internet, milli juza, ghal servizzi ta’ dan it-terz
identici ghal servizzi jew ghal prodotti li ghalihom hija registrata t-trade mark, sinjal li jista’ jaghti lok
ghal probabbilta ta’ konfuzjoni mat-trade mark u li fdin il-pubblicita jidher b’tali mod li jista’ joholqu
fmohh il-pubbliku l-impressjoni zbaljata li hemm relazzjoni kummer¢jali formali bejn l-impriza ta’ dan
it-terz u l-proprjetarju tat-trade mark, anki jekk ir-reklam ma tqeghidx fuq l-internet mill-persuna
msemmija fih jew fisimha jew li dan ir-reklam jinsab fuq l-internet minkejja li I-persuna msemmija fih
ghamlet, minghajr suc¢¢ess, dak kollu li jista’ jigi mistenni minnha sabiex dan ir-reklam ma jibqax jidher
fuq l-internet?”

Fuq id-domanda preliminari

Preliminarjament, ghandu jigi rrilevat li 1-kawza principali ssib l-origini taghha fil-fatt li, anki wara
x-xoljiment tal-ftehim ta’ servizz wara l-bejgh, li kien jorbot lil Mercedes Benz Hungaria u Egyiid
Garage u li kien jippermetti, b’'mod partikolari, lil din tal-ahhar li tuza t-trade mark Mercedes-Benz kif
ukoll ir-riferiment “Centru tas-servizz Mercedes-Benz approvat” fir-reklami pubblicitarji taghha,
reklami li jinkludu dan ir-riferiment b’konnessjoni mal-isem u l-indirizz ta’ Egyiid Garage komplew
jinxterrdu fuq l-internet. Peress li dan il-ftehim intemm fil-31 ta’ Marzu 2012, jigifieri wara t-thassir
tad-Direttiva 89/104 mid-Direttiva 2008/95, ghandu jigi kkonstatat li din it-tilwima hija rregolata minn
din id-direttiva tal-ahhar u ghalhekk wiehed ghandu jithem id-domanda preliminari li tirrigwarda
l-interpretazzjoni taghha.

Barra minn hekk, jekk din id-domanda tirreferi ghall-Artikolu 5(1)(b) tad-Direttiva 89, li I-kliem tieghu
gie riprodott mid-Direttiva 2008/95, u li tkopri 1-kaz li jghid li s-sinjali inkwistjoni u/jew il-prodotti jew
is-servizzi li ghalihom jintuzaw huma biss simili, jidher qabelxejn, kif targumenta l-Kummissjoni
Ewropea, li l-kawza principali tirrileva pjuttost mill-kaz imsemmi fl-Artikolu 5(1)(a) ta’ dawn
id-direttivi jigifieri dik imsejha “ta’ doppja identitd”, li tghid li l-uzu minn terz ta’ sinjal identiku
ghat-trade mark issir ghall-prodotti jew servizzi identici ghal dawk li ghalihom it-trade mark hija
rregistrata.

Fil-fatt, minn naha, jidher li r-reklami li jinkludu r-riferiment “Centru tas-servizz Mercedes-Benz
approvat” juzaw sinjal li huwa essenzjalment identiku ghat-trade mark figurattiva Mercedes-Benz.
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Min-naha l-ohra, il-formulazzjoni tad-domanda preliminari tidher li tissuggerixxi li l-qorti tar-rinviju
titlaq mill-premessa li tghid li I-prodotti u s-servizzi proposti minn Egyiid Garage huma identi¢i ghal
dawk li ghalihom hija rregistrata din it-trade mark. F'dan ir-rigward, mill-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja jirrizulta li l-uzu fir-reklami ta’ trade mark ta’ vettura biex jigi infurmat il-pubbliku li terz
iwettaq is-servizz ta’ tiswija u ta’ manutenzjoni ta’ vetturi awtentici li kellhom fughom din it-trade
mark tigi analizzata, fil-principju, fir-rigward tal-imsemmi Artikolu 5(1)(a), anki meta l-imsemmija
trade mark ma gietx irregistrata ghal dan is-servizz (ara, fdan is-sens, is-sentenza BMW, C-63/97,
EU:C:1999:82, punti 33, 34 u 37 sa 39).

Madankollu, sa fejn jirrizulta mit-talba ghal decizjoni preliminari li l-qorti tar-rinviju ghandha l-ghan li
tikseb kjarifiki fuq il-kuncett ta’ “juzaw”, imsemmi fdan l-istess Artikolu 5(1) tad-Direttivi 89/104
u 2008/95 u li ghandu x’jagsam b’mod indistint mal-kazijiet imsemmija fl-imsemmi paragrafu 1(a)
u (b), ma huwiex necessarju, sabiex tinghata risposta utli, li jigi determinat b’'mod definittiv liema
minn dawn iz-zewg kazijiet japplika f'dan il-kaz.

Ghaldagstant, ghandu jitqies li, permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju titlob, essenzjalment,
jekk 1-Artikolu 5(1)(a) u (b) tad-Direttiva 2008/95 ghandu jigi interpretat fis-sens li terz, li huwa
msemmi freklam ippubblikat fuq sit tal-internet, li jinkludi sinjal identiku jew simili ghal trade mark
b’'mod li jaghti l-impressjoni li tezisti relazzjoni kummer¢jali bejn dan u l-proprjetarju tat-trade mark,
jaghmel uzu minn dan is-sinjal li jista’ jigi pprojbit minn dan il-proprjetarju bis-sahha ta’ din
id-dispozizzjoni, anki meta dan ir-reklam ma tqeghidx minn dan it-terz jew fismu jew li dan ghamel,
minghajr success, kull ma wiehed seta’ jistenna minnu biex iwaqqatha.

II-Gvern Ungeriz u dak Pollakk kif ukoll il-Kummissjoni jqisu li din id-domanda tehtieg risposta
negattiva.

Skont 1-Artikolu 5(1)(a) tad-Direttiva 2008/95, il-proprjetarju tat-trade mark huwa awtorizzat
jipprojbixxi l-uzu, minghajr il-kunsens tieghu, ta’ sinjal identiku ghall-imsemmija trade mark minn
terz, meta dan l-uzu jsehh fl-ezercizzju tal-kummerc¢, isir ghall-prodotti jew servizzi identi¢i ghal dawk
li ghalihom it-trade mark hija rregistrata, u jippregudika jew jista’ tippregudika l-funzjonijiet tat-trade
mark, fosthom jidhru mhux biss il-funzjoni essenzjali tat-trade mark li hija li tiggarantixxi
lill-konsumaturi l-origini tal-prodott jew tas-servizz (iktar ’il quddiem il-“funzjoni ta’ indikazzjoni
tal-origini”), izda wkoll il-funzjonijiet l-ohra taghha, bhal b'mod partikolari, dik li tikkonsisti li
tiggarantixxi l-kwalita ta’ dan il-prodott jew ta’ dan is-servizz, jew dawk tal-komunikazzjoni, ta’
investiment jew ta’ pubblicita (ara, fdan is-sens, is-sentenzi L'Oréal et, C-487/07, EU:C:2009:378,
punt 58; Google France u Google, C-236/08 sa C-238/08, EU:C:2010:159, punti 49, 77 u 79, kif ukoll
Interflora u Interflora British Unit, C-323/09, EU:C:2011:604, punt 38).

Min-naha l-ohra, meta s-sinjali inkwistjoni u/jew il-prodotti jew is-servizzi li ghalihom dawn is-sinjali
jintuzaw huma biss simili, il-proprjetarju tat-trade mark jista’ jipprojbixxi, bis-sahha
tal-Artikolu 5(1)(b) tad-Direttiva 2008/95 tali uzu tas-sinjal biss jekk, minhabba l-ezistenza ta’
probabbilta ta’ konfuzjoni fil-mohh tal-pubbliku, dan jippregudika jew jista’ jippregudika lill-funzjoni
ta’ indikazzjoni tal-origini (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza Frisdranken Industrie Winters,
C-119/10, EU:C:2011:837, punt 25, u l-gurisprudenza c¢itata).

Ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja digd kellha l-okkazjoni tikkonstata li l-uzu ta’ trade mark,
minghajr l-awtorizzazzjoni tal-proprjetarju, minn terz, maghmul bil-ghan li jigi reklamat lill-pubbliku
li dan it-terz iwettaq it-tiswija u l-manutenzjoni tal-prodotti li kellhom din it-trade mark jew li huwa
specjalizzat fi jew spe¢jalist ta’ dawn il-prodotti jikkostitwixxi, f'¢erti cirkustanzi, uzu tat-trade mark,
fis-sens tal-Artikolu 5(1)(a) tad-Direttiva 2008/95, li jista’ jkun ipprojbit mill-proprjetarju tat-trade
mark, sakemm l-Artikolu 6 ta’ din id-direttiva, dwar il-limitazzjoni tal-effetti tat-trade mark, jew
l-Artikolu 7 tal-imsemmija direttiva, dwar l-ezawriment tad-dritt moghti minnha, ma ssibx
applikazzjoni (ara s-sentenza BMW, C-63/97, EU:C:1999:82, punti 42 u 45).
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Fir-rigward tar-reklami inkwistjoni fil-kawza principali li jinfurmaw lil Egyiid Garage bhala “Centru
tas-servizz Mercedes-Benz approvat”, ghandu jigi kkonstatat li, billi ordnat minghand MTT reklam ta’
dan il-kontenut sabiex jitqieghed online fuq is-sit Internet www.telefonyv.hu ghall-perijodu li jkopri
s-snin 2011 sa 2012, Egyiid Garage ghamlet uzu tat-trade mark, fis-sens tal-Artikolu 5(1)
tad-Direttiva 2008/95.

Fil-fatt, billi ordna dan ir-reklam pubblicitarju fil-kuntest tas-servizzi kummerc¢jali tieghu, min
jirreklama jaghmel “uzu” tat-trade mark “fl-ezercizzju tal-kummerc” u “ghal prodotti jew servizzi” li
joffri lill-klijenti tieghu, peress li dan l-uzu ghall-finijiet pubbli¢itarji minbarra dan huwa espressament
imsemmi fl-Artikolu 5(3)(d) tad-Direttiva 2008/95. Dan l-uzu, meta jsir fl-assenza ta’ kunsens
tal-proprjetarju tat-trade mark, jista’ jippregudika l-funzjoni ta’ indikazzjoni tal-origini tat-trade mark,
peress li r-reklam jissuggerixxi l-ezistenza ta’ rabta ekonomika bejn min jirreklama u l-proprjetarju
(ara, fdan is-sens, is-sentenza Interflora u Interflora British Unit, C-323/09, EU:C:2011:604, punt 45, u
l-gurisprudenza c¢¢itata).

Madankollu, sa fejn il-ftehim ta’ servizz wara l-bejgh konkluz bejn Mercedes Benz Hungaria u Egyiid
Garage li kien jippermetti espressament dan l-uzu, ghandu jigi kkunsidrat li dan sar b’kunsens
tal-proprjetarju tat-trade mark u li, skont l-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2008/95, dan il-proprjetarju
ghalhekk ma kienx awtorizzat li jipprojbixxi, minkejja li dan il-ftehim kien fis-sehh, il-pubblikazzjoni
tar-reklam inkwistjoni fuq is-sit Internet www.telefonkonyv.hu.

Madankollu huwa stabbilit li, anki wara x-xoljiment ta’ dan il-ftehim, reklami li infurmaw lil Egyiid
Garage bhala “Centru tas-servizz Mercedes-Benz approvat” komplew jidhru kemm fuq is-sit Internet
www.telefonkonyv.hu kif ukoll fuq siti Internet ohrajn ta’ referenzjar ghal imprizi u li dawn huma
dawk li huma s-suggett tal-kawza principali.

Fir-rigward, minn naha, il-pubblikazzjoni ta’ dan ir-reklam fuq is-sit Internet www.telefonkonyv.hu
wara x-xoljiment tal-imsemmi ftehim, il-qorti tar-rinviju stabbilit li Egyiid Garage ghamlet it-talba
quddiem 1-MTT ghall-modifika tar-reklam inizjalment ordnat sabiex ma tkunx iktar imsemmija bhala
“Centru tas-servizz Mercedes-Benz approvat”, izda li, minkejja din it-talba, ir-reklam b'dan
ir-riferiment baqa’ jidher matul ¢ertu zmien fuq l-imsemmi sit Internet.

Madankollu, jekk it-tqeghid online fuq sit Internet ta’ referenzjar ta’ reklam pubblicitarju, li jsemmi
trade mark ta’ haddiehor, huwa imputabbli lil min jirreklama li ordna dan ir-reklam u fuq istruzzjoni
tieghu l-operatur ta’ dan is-sit, bhala fornitur ta’ servizz, agixxa (ara, b’analogija, is-sentenzi Google
France u Google, C-236/08 sa C-238/08, EU:C:2010:159, punti 51 u 52, kif ukoll Frisdranken Industrie
Winters, C-119/10, EU:C:2011:837, punt 36), wiehed ma jistax, min-naha l-ohra, jimputa lil min
jirreklama atti jew omissjonijiet ta’ dan il-fornitur li, deliberatament jew b’negligenza, jaqbez
l-istruzzjonijiet espressi moghtija minn min jaghmel ir-reklami li ghandhom l-ghan, specifikament, li
jevitaw dan l-uzu tat-trade mark. B’hekk, meta l-imsemmi fornitur jonqos milli jikkonforma mat-talba
ta’ min jirreklama li jnehhi r-reklam inkwistjoni jew ir-riferiment lejn it-trade mark li tidher fih,
il-pubblikazzjoni ta’ dan ir-riferiment fuq is-sit Internet ta’ referenzjar ma jistax iktar jigi analizzat
bhala uzu tat-trade mark minn naha ta’ min jirreklama.

Fir-rigward, min-naha l-ohra, tal-pubblikazzjoni tar-reklam inkwistjoni fuq siti Internet ta’ referenzjar
ta’ imprizi, il-qorti tar-rinviju tindika li dan il-fatt jista’ jigi spjegat mill-prattika ta’ certi operaturi ta’
dawn is-siti li tikkonsisti fir-riproduzzjoni ta’ reklami ppubblikati fuq siti Internet ohrajn — minghajr
l-gharfien u minghajr il-kunsens ta’ min jirreklama — biex jippromwovu l-uzu tas-sit Internet
taghhom, sabiex ihallu jahsbu lill-utenti b’potenzjal li jhallsu li ttrattaw sit Internet populari li ghandu
bazi solida.
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F'dan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li ma setghux jigu imputati lil min jirreklama atti awtonomi ta’
operaturi ekonomici ohrajn, bhal dawk ta’ dawn l-operaturi ta’ siti Internet ta’ referenzjar, li bihom min
jirreklama ma jzomm ebda relazzjoni diretta jew indiretta u li jagixxu mhux fuq ordni u ghall-kont ta’
min jirreklama, izda fuq inizjattiva taghhom stess u fisimhom stess.

Mill-punti 34 u 36 ta’ din is-sentenza jirrizulta li, fiz-zewg kazijiet imsemmija hemm, il-proprjetarju
tat-trade mark ma huwiex awtorizzat, bis-sahha tal-Artikolu 5(1)(a) jew (b) tad-Direttiva 2008/95, li
jagixxi kontra min jirreklama sabiex igieghlu jwaqqaf it-tqeghid online tar-reklam li jinkludi
r-riferiment ghat-trade mark tieghu.

Din il-konkluzjoni hija sostnuta mill-kliem, l-istruttura u l-ghan tal-Artikolu 5 tad-Direttiva 2008/95.

Fir-rigward, qabelxejn, il-kliem ta’ dan l-Artikolu 5(1), ghandu jigi rrilevat perezempiju li, skont is-sens
taghha tas-soltu, l-espressjoni “zu benutzen”, “using”, “faire usage”, “usare”, “het gebruik”, “hasznal”,
uzata rispettivament fil-verzjonijiet bil-lingwa Germaniza, Ingliza, Franciza, Taljana, Olandiza u
Ungeriza ta’ din id-dispozizzjoni, timplika agir attiv u maestrija, diretta jew indiretta, tal-att li
jikkostitwixxi l-uzu. Madankollu, dan ma huwiex il-kaz jekk dan l-att jitwettaq minn operatur
indipendenti minghajr il-kunsens ta’ min jirreklama, sahansitra kontra r-rieda espressa tieghu.

Sussegwentement, fir-rigward tal-istruttura tal-Artikolu 5 tad-Direttiva 2008/95, ghandu jigi kkonstatat
li dan 1-Artikolu 5(3) li jelenka b’'mod mhux ezawrjenti t-tipi ta’ uzu li l-proprjetarju tat-trade mark
jista’ jipprojbixxi (ara s-sentenza Google France u Google, C-236/08 sa C-238/08, EU:C:2010:159,
punt 65 kif ukoll il-gurisprudenza c¢¢itata), isemmi eskluzivament l-agir attiv minn naha ta’ terz, bhal
dak li “jwahhal” is-sinjal fuq il-prodotti u l-kondizzjonament taghhom jew li “juzaw[h]” fil-karti
tal-kummer¢ u l-pubblicita li “joffru” I-prodotti, li “jitgeghdu fil-kummer¢”, li “jinzammu” ghal dawn
il-finijiet, li “jimpurtaw[hom]” jew li “jesportaw[hom]” jew ukoll li “joffru” jew li “jipprovdu” servizzi
taht dan is-sinjal.

Fl-ahhar nett, inkwantu ghall-iskop tal-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2008/95, minn din id-dispozizzjoni
jirrizulta carament li ghandha bhala l-ghan taghha li tipprovdi lill-proprjetarju strument legali li
jippermettilu li jipprojbixxi, u b’hekk li jwaqqaf, kull uzu tat-trade mark tieghu li jsir minn terz
minghajr il-kunsens tieghu. Madankollu, huwa biss terz li ghandu l-maestrija, diretta jew indiretta,
tal-att li jikkostitwixxi l-uzu huwa effettivament ikun jista’ jwaqqaf dan l-uzu u ghalhekk li jikkonforma
mal-imsemmija projbizzjoni.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, ghandu jigi kkonstatat li interpretazzjoni tal-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2008/95,
li tippermetti, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, lill-proprjetarju tat-trade mark li
jipprojbixxi lil min jirreklama l-uzu kkontestat, minhabba I-uniku motiv 1li dan l-uzu jista’
eventwalment jikseb vantagg ekonomiku lil min jirreklama, tinjora l-ghan ta’ din id-dispozizzjoni kif
ukoll il-prin¢ipju impossibilium nulla obligatio est.

Din il-konstatazzjoni ma taffettwax il-possibbilta ghall-proprjetarju li jitlob, jekk ikun il-kaz, lil min
jirreklama r-restituzzjoni ta’ dan il-vantagg ekonomiku fuq il-bazi tad-dritt nazzjonali lanqas dik li
jagixxi kontra l-operaturi tas-siti Internet ta’ referenzjar inkwistjoni.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghad-domanda maghmula ghandha tkun li
I-Artikolu 5(1)(a) u (b) tad-Direttiva 2008/95 ghandu jigi interpretat fis-sens li terz, li huwa msemmi
freklam ippubblikat fuq sit Internet, li jinkludi sinjal identiku jew simili ghal trade mark b’'mod li jaghti
l-impressjoni li tezisti relazzjoni kummercjali bejn dan u l-proprjetarju tat-trade mark, ma jaghmilx uzu
minn dan is-sinjal li jista’ jigi pprojbit minn dan il-proprjetarju bis-sahha ta’ din id-dispozizzjoni, meta
dan ir-reklam ma tqeghidx minn dan it-terz jew fismu jew, fil-kaz fejn dan ir-reklam tqieghed minn
dan it-terz jew fismu bil-kunsens tal-proprjetarju, meta dan it-terz espressament talab mill-operatur
ta’ dan is-sit Internet minghand min ordna r-reklam biex inehhi dan jew ir-riferiment ghat-trade mark
li jidher hemm.
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Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 5(1)(a) u (b) tad-Direttiva 2008/95/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-
22 ta’ Ottubru 2008, biex jigu approssimati l-ligijiet tal-Istati Membri dwar it-trade marks,
ghandu jigi interpretat fis-sens li terz, li huwa msemmi friklam ippubblikat fuq sit internet, li
jinkludi sinjal identiku jew simili ghal trade mark b’mod li jaghti l-impressjoni li tezisti
relazzjoni kummercjali bejn dan u l-proprjetarju tat-trade mark, ma jaghmilx uzu minn dan
is-sinjal li jista’ jigi pprojbit minn dan il-proprjetarju bis-sahha ta’ din id-dispozizzjoni, meta dan
ir-reklam ma tqeghidx minn dan it-terz jew fismu jew, fil-kaz fejn dan ir-reklam tqieghed minn
dan it-terz jew fismu bil-kunsens tal-proprjetarju, meta dan it-terz espressament talab
mill-operatur ta’ dan is-sit Internet minghand min ordna r-reklam biex inehhi dan jew
ir-riferiment ghat-trade mark li jidher hemm.

Firem
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