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A BIROSAG ITELETE (harmadik tanics)
2004. janius 10.”

A C-333/03. sz. iigyben,

az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviseli M.-]. Jonczy, meghatalmazotti
mindségben, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek

a Luxemburgi Nagyhercegség (képviseli: S. Schreiner, meghatalmazotti minéség-
ben)

alperes ellen

* Az eljirds nyelve: francia.
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annak megallapitdsa irdnt benyujtott keresete tdrgydban, hogy a Luxemburgi
Nagyhercegség — mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti vagy
kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a
munkavallalék jogainak a vallalkozasok, tizletek és iizletrészek atruhdzasa esetén
torténd védelmére vonatkozé tagallami jogszabalyok kozelitésérol szo6l6 77/187/EGK
iranyelv médositasardl sz616, 1998. janius 29-i 98/50/EK tanicsi iranyelvnek (HL L
201., 88. 0.), vagy legalabbis a Bizottsdggal nem kozolte ezeket a rendelkezéseket —
nem teljesitette az irdnyelvbdl ered6 kotelezettségeit,

A BIROSAG (harmadik tanécs),

tagjai: A. Rosas tanicselndk, R. Schintgen és N. Colneric (el6ad6) birdk,

fétanacsnok: L. A. Geelhoed,
hivatalvezetd: R. Grass,

tekintettel az el6adé biré jelentésére,

tekintettel a fétandcsnok meghallgatdsat kovetéen hozott hatarozatra, miszerint az
iigy elbirdldsira a f6tanacsnok inditvanya nélkiil keriil sor,
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meghozta a kovetkezd

itéletet

A Birdsag Hivataldhoz 2003. julius 30-a4n benyujtott keresetlevelével az Eurdpai
Kozosségek Bizottsaga az EK 226. cikk alapjan keresetet inditott annak megallapitasa
irant, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség — mivel nem fogadta el azokat a torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy
megfeleljen a munkavillalok jogainak a vallalkozasok, wzletek és iizletrészek
dtruhdzésa esetén torténd védelmére vonatkozé tagallami jogszabalyok kozelitésérsl
sz0l6 77/187/EGK irdnyelv médositésardl sz6l6, 1998. jinius 29-i 98/50/EK tandcsi
irdnyelvnek (HL L 201., 88. o, a tovabbiakban: irdnyelv), vagy legalibbis a
Bizottsdggal nem kozolte ezeket a rendelkezéseket — nem teljesitette az iranyelvb6l
eredd kotelezettségeit.

Jogi hattér és a pert megel6zd eljaras

Az iranyelv 2. cikke szerint:

»1. A tagéllamok legkésébb 2001. jalius 17-ig hatdlyba léptetik azokat a torvényi,
rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy ennek
az iranyelvnek megfeleljenek. [...]
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2. Amikor a tagallamok elfogadjidk az 1. cikk szerinti intézkedéseket, azokban
hivatkozni kell erre az irdnyelvre, vagy azokhoz hivatalos kihirdetésiik alkalmaval
ilyen hivatkozast kell flizni. A hivatkozas mddjat a tagallamok hatarozzik meg.

A tagallamok haladéktalanul tdjékoztatjék a Bizottsagot a jelen iranyelv végrehajtasa
érdekében elfogadott intézkedésekrol.”

Az 1977. februar 14-i 77/187/EGK tanécsi irdnyelvet (HL L 61, 26. o) a
munkavillalék jogainak a vallalkozasok, iizletek vagy ezek részeinek atruhazasa
esetén torténd védelmére vonatkozé tagdllami jogszabalyok kozelitésérdl szolo,
2001. marcius 12-i 2001/23/EK tandcsi irdnyelv (HL L 82., 16. o.; magyar nyelvii
kiilénkiadas 5. fejezet, 4. kotet, 98. 0.) hatédlyon kiviil helyezte. A 2001/23 irdnyelv 12.
cikke szerint a moédositott 77/187 irdnyelv hatalyat veszti, a 2001/23 iranyelv I
melléklet B részében a tagallamok részére a végrehajtasra megillapitott hataridékre
vonatkozo kételezettségek sérelme nélkiil. Az emlitett I. melléklet B része az iranyelv
atiiltetésére rendelkezésre 4ll6 hatarid6t 2001. jilius 17-ben hatarozta meg.

Mivel az irdnyelvet 4tiilteté nemzeti intézkedésekr6l nem kapott értesitést, a
Bizottsdg az EK 226. cikk alapjan meginditotta a tagallami kotelezettségszegés
megallapitisa irénti eljarist. Miutdn a Luxemburgi Nagyhercegséget felszélitotta
észrevételei megtételére, 2003. éprilis 3-dn indokolassal ellatott véleményt adott,
amelyben felhivta e tagillamot arra, hogy a kézhezvételétSl szamitott két honapos
hatéridén beliil, a sziikséges intézkedések elfogadaséval, tegyen eleget a véleményben
foglaltaknak.

Tekintettel arra, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség nem valaszolt e véleményre, a
Bizottsag a jelen kereset benyujtisa mellett dontott.
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A keresetrdél

A felek érvei

A Bizottsdg megallapitja, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség nem fogadta el azokat
az intézkedéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen az iranyelvnek,
vagy legaldbbis vele nem kozolte ezeket, igy tehit nem teljesitette az emlitett
irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit.

A Luxemburgi Nagyhercegség érvelése szerint a munkavéllalék jogainak a
véllalkozasok, tizletek vagy iizletrészek atruhazasa esetén torténd védelmérdl szélo,
4896. sz. torvényjavaslat 2001. december 27-én a Chambre des députés
(képviselohaz) elé keriilt, az irdnyelv 4tiiltetésének céljabél. A Conseil d’Etat
(Allamtanacs) 4ltal 2003 méjusaban és juniusdban adott két vélemény kovetkeztében
a Chambre des députés munka- és foglalkoztatasiigyi bizottsiga 2003. julius 7-én
modositasokat fogadott el a torvényjavaslat szovegében. E médositasokat 2003.
jilius 18-a4n a Conseil de gouvernement (kabinet) jévahagyta, és tovabbitotta a
Conseil d’Etat részére. 2003. jilius 7-i iilésen a nevezett bizottsag ugy hatirozott,
hogy a torvénytervezet keriiljon a Chambre des députés napirendjére azért, hogy a
torvényt 2003 oktéberében el lehessen fogadni.

A Birdsag dlldspontja

Az dllandé itélkezési gyakorlatbol kovetkezik, hogy a kotelezettségszegés meg-
torténtét a tagéllamnak az indokoléssal elldtott véleményben meghatarozott hatarid6
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végén fenndlld helyzete alapjin kell megitélni (lasd kiilonosen a C-147/00. sz.,
Bizottsag kontra Franciaorszag iigyben 2001. mdrcius 15-én hozott itélet [EBHT
2001., 1-2387. o.] 26. pontjat és a C-173/01. sz., Bizottsig kontra Goérdgorszag
iigyben 2002. julius 4-én hozott itélet [EBHT 2002, 1-6129. o.} 7. pontjat).

Marpedig az nem vitathatd, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség az indokolassal
ellatott véleményben el6irt hatarid6n beliil nem fogadta el az irdnyelv atiiltetésének
biztositdsahoz sziikséges intézkedéseket.

Kovetkezésképpen megallapithatd, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség — mivel nem
fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek
szitkségesek ahhoz, hogy megfeleljen az iranyelvnek — nem teljesitette az
irdnyelvbdl ered6 kotelezettségeit.

A koltségekrol

Az eljariasi szabalyzat 69. cikkének 2. § alapjan a Bir6sag a pervesztes felet kotelezi a
koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte. A Luxemburgi Nagyhercegséget,
mivel pervesztes lett, a Bizottsidg kérelmének megfeleléen kételezni kell a koltségek
viselésére.
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A fenti indokok alapjin

A BIROSAG (harmadik tanécs)

a kovetkez6képpen hatarozott:

1) A Luxemburgi Nagyhercegség — mivel nem fogadta el azokat a torvényi,
rendeleti és kozigazgatisi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz,
hogy megfeleljen a munkavallalék jogainak a vallalkozasok, iizletek és
iizletrészek atruhazasa esetén torténé védelmére vonatkozé tagallami
jogszabalyok kozelitésérdl sz616 77/187/EGK iranyelv médositasarél szélé,
1998. janius 29-i 98/50/EK tandcsi irdnyelvhek — nem teljesitette az
irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birésag a Luxemburgi Nagyhercegséget kotelezi a koltségek viselésére.

Rosas Schintgen Colneric

Kihirdetve Luxembourgban, a 2004. janius 10-i nyilvdnos iilésen.

R. Grass A. Rosas

hivatalvezet6 a harmadik tanics elnoke
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