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A BIROSAG ITELETE (negyedik tanacs)

2024. december 19.*

»El6zetes dontéshozatal — Jovedéki adok — 2008/118/EK iranyelv — A 36. cikk (1) bekezdése —
Jovedéki ado ala tartozo termékek mas tagallamban torténd online vasarlasa — Az eladoé altal
ajanlott fuvaroz¢ altali szallitds — Az eladot a rendeltetési hely szerinti tagallamban kivetett
jovedéki ad6 megfizetésére kotelezett személynek mindsité nemzeti szabalyozas”

A C-596/23 sz. [Pohjanri] ' tigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Helsingin hallinto-oikeus (helsinki kozigazgatdsi birdsag, Finnorszag) a Birdsighoz 2023.
szeptember 26-an érkezett, 2023. szeptember 26-i hatarozataval terjesztett el

aBUG

altal inditott,

a Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

részvételével folyamatban 1év eljarasban,

A BIROSAG (negyedik tanacs),

tagjai: C. Lycourgos, a harmadik tandcs elnoke, a negyedik tanacs elnokeként eljarva, S. Rodin
(el6ado) és O. Spineanu-Matei birak,

fétanacsnok: P. Pikamae,

hivatalvezetd: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kovetkezdk dltal elSterjesztett észrevételeket:
— a B UG képviseletében P. Snell oikeustieteen kandidaatti,

— afinn kormény képviseletében H. Leppo, meghatalmazotti minéségben,

* Az eljarés nyelve: finn.
A jelen tigy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljarasban részt vevé egyetlen fél valédi nevével sem.
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— az Eurdpai Bizottsag képviseletében M. Bjorkland és I. Soderlund, meghatalmazotti
mindségben,

a fétandcsnok inditvanyanak a 2024. szeptember 26-i targyaldson tortént meghallgatasat kovetden,

meghozta a kovetkezd

téletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a jovedéki adora vonatkozé altalanos rendelkezésekrol és
a 92/12/EGK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérol sz616, 2008. december 16-i 2008/118/EK tandcsi
irdnyelv (HL 2009. L 9., 12. 0.) 36. cikke (1) bekezdésének az értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet azon kozigazgatdsi hatdrozat megsemmisitése iranti kereset keretében terjesztették
el6, amelyben a Verohallinto (adéhatésag, Finnorsziag) a B UG német tarsasigot alkohol és
alkoholtartalmu italok utani jovedéki add, valamint Osszesen 1645,83 eurd Osszegli addbirsag
megfizetésére kotelezte.

Jogi hattér

Az unios jog

A 2008/118/EK irdnyelv

Bar a 2008/118 iranyelvet a jovedéki addéra vonatkozé altalanos rendelkezések megallapitasarol
52616, 2019. december 19-i (EU) 2020/262 tanacsi irdnyelv (HL 2020. L 58., 4. o.; helyesbitések: HL
2020. L 409., 38. o.; HL 2021. L 84., 28. o.; HL 2023. L 188., 60. 0.) 2023. februar 13-i hatallyal
hatdlyon kiviil helyezte, annak rendelkezései az alapiigy tényalldsanak id6épontjara tekintettel
alkalmazandok.

A 2008/118 iranyelvnek ,A jovedékiadd-kotelezettség keletkezése, add-visszatérités,
adémentesség” cimet visel6 II. fejezete tartalmazta ezen irdnyelv 7. cikkét, amely
(1) bekezdésében a kovetkezbket irta els:

»A jovedékiado-kotelezettség a szabad forgalomba bocsatds idépontjaban és a szabad forgalomba
bocsatas szerinti tagallamban keletkezik.”

Az emlitett irdnyelv ,Jovedéki termékek szallitdsa és addztatdsa a szabad forgalomba bocsatast
kovetéen” cimi V. fejezete tartalmazta a ,Maganszemély éltali beszerzés” cimt 32. cikket, amely
(1) bekezdésében az aldabbiak szerint rendelkezett:

»A maganszemély altal sajat felhasznaldsra beszerzett és egyik tagallambdl a masikba szallitott jovedéki
termékek esetében a jovedéki adot csak a beszerzés helye szerinti tagallamban kell kivetni.”
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Ezen V. fejezet tartalmazta a 2008/118 iranyelv ,Tavértékesités” cimi 36. cikkét, amely
(1)—(3) bekezdésében az aldbbiak szerint rendelkezett:

»(1) A rendeltetési hely szerinti tagédllamban kell a jovedéki adét fizetni [helyesen: megfizetni] az
egy tagallamban mdr szabad forgalomba bocsétott és addraktar-engedélyesnek vagy bejegyzett
cimzettnek nem mindsiild, mds tagallamban székhellyel rendelkezé fiiggetlen gazdaséagi
tevékenységet nem folytaté személy daltal megvasarolt olyan jovedéki termékek esetében,
amelyeket az eladé vagy a megbizasabdl eljar6 személy kozvetleniil vagy kozvetve mds tagallamba
irdnyuldan ad fel vagy szallit.

E cikk alkalmazasaban »rendeltetési hely szerinti tagallam« a killdemény vagy szallitmany érkezési
helye szerinti tagallam.

(2) Az (1) bekezdésben emlitett esetben a jovedéki adét a rendeltetési hely szerinti tagallamban, a
jovedéki termékek kiszallitasakor kell kivetni. A jovedékiadd-kotelezettség keletkezésének
feltételei és az alkalmazandé jovedéki adé mértéke megegyezik az add kivetésének idépontjaban
hatalyban levd feltételekkel és mértékkel.

A jovedéki adot a rendeltetési hely szerinti tagallam altal meghatarozott eljarasnak megfelel6en
kell megfizetni.

(3) A rendeltetési hely szerinti tagallamban az adéfizetési kotelezettség az eladot terheli.

Mindazonaltal a rendeltetési hely szerinti tagillam rendelkezhet ugy, hogy az adéfizetési
kotelezettség a rendeltetési hely szerinti tagallamban székhellyel rendelkezdé és az illetékes
hatésagok 4dltal jovahagyott adoiligyi képviselét, vagy amennyiben az eladé nem tartotta
tiszteletben a (4) bekezdés a) pontjanak rendelkezését, a jovedéki termékek cimzettjét terheli.”

A 92/12/EGK irdnyelv

A jovedékiadé-koteles termékekre vonatkozé altalanos rendelkezésekrél és e termékek tartasarol,
szallitasarol és ellenbrzésérol szolo, 1992. februar 25-1 92/12/EGK tandécsi iranyelv (HL 1992. L 76.,
1. o.; magyar nyelvl kiilonkiadés 9. fejezet, 1. kotet 179. o.) 10. cikkének (1) és (2) bekezdése
elGirta:

»(1) A rendeltetési hely szerinti tagallamban kell jovedéki adét fizetni az olyan jovedéki termék
esetében, amelyet nem az adéraktari engedéllyel rendelkezd személy vagy nem a bejegyzett/nem
bejegyzett keresked$ szerzett be, és amelyet az eladd vagy képvisel6je kozvetleniil vagy
kozvetetten ad at vagy szdllit. E cikk alkalmazasdban »rendeltetési hely szerinti tagéllam« azon
tagallam, ahova a szallitmany vagy a killdemény (végcélként) megérkezik.

(2) Ennek alapjan a jovedéki adot felszamithatéva teszi a rendeltetési hely szerinti tagallamban az
egyik tagdllamban szabadforgalomba bocsatott termékek feladésa és az, hogy az elad6 kozvetleniil
vagy képviseldje altal kozvetetten jovedéki terméket kiildott vagy szallitott az (1) bekezdésben
emlitett egy masik tagallamban illetdséggel bir6 személy részére.”
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A finn jog

A 2008/118 iranyelvet Finnorszagban a valmisteverotuslaki (182/2010) (a jovedéki adorol szold
182/2010. sz. torvény, a tovabbiakban: jovedéki adérol sz4lo torvény) iltette at. Az alapiigyben e
torvény 2020-ban hatdlyos véaltozata alkalmazandé.

A jovedéki adorol szold torvény 1. §-anak masodik bekezdése értelmében e torvényt — kiillonos
jovedéki adora vonatkozd torvény eltérd rendelkezése hidnyaban — tobbek kozott az alkohol és az
alkoholtartalmu italok utani jovedéki adé kivetésére kell alkalmazni.

A jovedéki adordl szolé torvény 6. §-anak 11) pontja szerint e torvény alkalmazdsaban
stavértékesités” az olyan értékesités, amelynek sordn az addraktir-engedélyesnek, bejegyzett
cimzettnek vagy ideiglenesen bejegyzett cimzettnek nem mindsiilé, Finnorszagban letelepedett,
onall6 gazdasagi tevékenységet nem folytaté személy mas tagdllamban szabad forgalomba
bocsatott jovedéki termékeket vasarolt, amelyeket a tavértékesité vagy a megbizasabdl eljaréd
személy kozvetleniil vagy kozvetve Finnorszagba ad fel vagy szallit.

A jovedéki addrol szol6 torvény 72. §-anak elsé bekezdése kimondja, hogy nem kell jovedéki adot
fizetni a maganszemély altal sajat felhaszndlasra beszerzett és Finnorszagba szallitott, mas
tagallamban szabad forgalomba bocsatott termékek utan.

E torvény 74. §-dnak els6 bekezdése ugy rendelkezik, hogy ha a maganszemély nem az emlitett
torvény 72. §-a szerint vagy tavértékesités utjan szerez be mas tagallambol sajat felhasznélasra
jovedéki termékeket, és a termékeket egy masik maganszemély vagy egy hivatasos vallalkozé
szdllitja Finnorszdgba, ugy a jovedékiado-fizetési kotelezettség a termékeket beszerzé
maganszemélyt terheli. E rendelkezés pontositja, hogy a termékek szallitisaban részt vevo vagy
Finnorszigban e termékeket birtokld személy ugyanugy felel a jovedéki termékeket beszerzé
maganszemély altal fizetendd jovedéki addért, mint a sajat addfizetési kotelezettségéért.

A jovedéki addrdl szélo torvény 79. §-anak els6 bekezdése kimondja, hogy a tavértékesités utjan
Finnorszagba értékesitett termékek utdn jovedéki adot kell fizetni. E torvény 79. §-anak masodik
bekezdése elbirja, hogy a tavértékesité koteles ezen add megfizetésére, és ha a tavértékesitd
addiigyi képvisel6vel rendelkezik, akkor a tavértékesitd helyett 6t terheli az adokotelezettség, és a
tavértékesité ugyanuagy felel az adotligyi képvisel6 altal fizetendd jovedéki addért, mint a sajat
addfizetési kotelezettségéért. Az emlitett torvény 79. §-anak harmadik bekezdése ugy rendelkezik,
hogy a jovedékiad6-kotelezettség akkor keletkezik, amikor a jovedéki termékeket Finnorszagban
kiszallitjak, és ezen adét a kiszallitds napjan hatdlyban 1év6 rendelkezéseknek megfelelen kell
megfizetni.

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

A B UG tarsasag egy finn nyelven is elérhetd internetes oldalt miikodtetett, amelyen {igyfelei
killonb6z6 markaja, csekély vagy jelentds alkoholtartalommal rendelkezd italokat vésarolhattak.

2020. 4prilis 20-an a finn vamhatdsagok lefoglaltak egy tétel alkoholtartalmu italt, amelyet a B UG
egy finnorszagi lakdhellyel rendelkez6 maganszemélynek értékesitett, és amelyet Németorszagbol
szallitottak e magdnszemély részére. Az italok lefoglaldsira a jovedéki addrdl szolé torvény
103. §-a alapjan keriilt sor annak megallapitdsa érdekében, hogy a behozataluk sordn
betartottak-e az emlitett torvény rendelkezéseit.
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Az adodhatdsig felhivta e vevét, hogy adjon tdjékoztatast ezen italok Finnorszigba torténd
szallitdsanak megrendelésére és lebonyolitasira vonatkozdan.

Az emlitett vevd altal 2020. junius 25-én adott tijékoztatds szerint a B UG online boltjaban torténé
megrendeléskor X, Y és Z tarsasag fuvarozasi szolgaltatdsaira vonatkozd hirdetés jelent meg. A
vasarlds sordan a megrendelt termékek Osszsulya és a fuvardij minden olyan alkalommal frissiilt,
amikor italokat adtak hozza a megrendeléshez. A megvasarolt italok dranak kifizetését koveten a
B UG internetes oldalan a szdllitds megszervezésére vonatkoz6 emlékeztetd jelent meg. Ezen
emlékeztetd az emlitett vasarld szerint kozvetleniil a fuvarozasi szolgéltaték internetes oldalaira
mutaté linkeket tartalmazott. A fent emlitett vevé az X tdrsasdgot vdlasztotta az daltala
megrendelt italok szallitdsara. A B UG online boltjaban megjelené ,X” elnevezési linkre kattintva
atiranyitottak X tdrsasag internetes oldaldra. Ezen az oldalon megadta elérhetdségi adatait, de a
megrendelésére vonatkozdéan semmilyen informdaciét nem kozolt. A maganszemély kozvetleniil
az X tarsasagnak fizette meg a fuvardijat ez utébbi internetes oldalan.

Az ad6hatosag két, a B UG internetes oldalardl késziilt képerny6képet mutatott be, amelyek koziil
a 2020. junius 16-i az értékesitési modra vonatkozé utasitdsokat, a 2020. janius 24-i pedig az
értékesitési feltételeket tartalmazta. E képernybéképekbdl kitlinik, hogy a B UG nem maga szervezi
meg az altala forgalmazott termékek szallitasat, hanem lehetdséget kindl tigyfeleinek arra, hogy
egy Németorszagban talalhaté raktarban atvegyék az altaluk megrendelt termékeket vagy e célbol
fuvarozét véalasszanak, és ezért szerepelnek egyes fuvarozék a B UG internetes oldalan. Ezenkiviil
az emlitett képerny6képekbdl kideriil, hogy e tarsasdg jelezte iigyfeleinek, hogy adofizetési
kotelezettség terheli 6ket Finnorszagban.

2020. augusztus 21-i hatarozataval az adéhatésag a 2020. aprilis 20-an lefoglalt alkoholtartalmu
italok utani jovedéki add, valamint ad6birsag megfizetésére kotelezte a B UG-t, 6sszesen 1 645,83
eurd Osszegben. Az addhatdsig megallapitotta, hogy a széban forgd alkoholtartalmu italokat koz-
vetleniil vagy kozvetve a véllalkozds vagy a megbizasabdl eljaré személy adta fel vagy széllitotta
Finnorszagba, a véllalkozds ennélfogva tavértékesitoként jart el, és koteles volt Finnorszagban
jovedéki adot fizetni.

A B UG panaszt nyujtott be e hatdrozattal szemben az adéhatésaghoz. E hatésag 2021. janius 1-jei
hatdrozataval e panaszt elutasitotta.

A B UG keresetet nyujtott be a Helsingin hallinto-oikeushoz (helsinki kozigazgatasi birdsag,
Finnorszag), a kérdést elbterjeszté birdsdghoz az adéhatdsag 2021. junius 1-jei hatdrozataval
szemben, amelyben e hatdrozat, valamint az alkohol és az alkoholtartalmu italok uténi
valamennyi jovedékiad6-kivetés hatalyon kiviil helyezését kérte.

A kérdést elbterjeszto birdsag arra keresi a valaszt, hogy a B UG részt vett-e az dltala az internetes
oldalan értékesitett alkoholtartalmu italok szallitdsaban, és ezért ugy kell-e tekinteni, hogy a
vallalkozast ezen italok tavértékesitSjeként Finnorszagban jovedékiadd-fizetési kotelezettség
terheli. Kifejti, hogy az italokat Németorszagban beszerz6 maganszemély azokat sajat
felhaszndlasra vasarolta, és az emlitett italok szallitasi koltségét kozvetlentl az X fuvarozasi
vallalkozéasnak fizette meg.

E birdsag véleménye szerint a Birdsag itélkezési gyakorlata nem ad valaszt arra a kérdésre, hogy
miként kell értelmezni a 2008/118 irdnyelv 36. cikkének (1) bekezdésében szereplé ,az eladé vagy
a megbizasabdl eljaré személy kozvetleniil vagy kozvetve mas tagallamba iranyuldéan ad fel vagy
szallit” kifejezést.

ECLI:EU:C:2024:1044 5
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Az emlitett birésag szerint az el6tte folyamatban 1évé tigyben azt kell megvizsgélnia, hogy a B UG
a 2008/118 iranyelv 36. cikkének (1) bekezdése értelmében véve kozvetlentll vagy kozvetve részt
vett-e az italok maés tagdllamba iranyul6 széllitdsdban, tekintettel arra, hogy e tarsasig internetes
oldala kiillonb6z6 fuvarozasi véallalkozasokat nevez meg, és tajékoztatast nyujt a vevoket terheld
szallitasi koltségekrol. Ezenkiviil a kérdést elGterjeszt6 birdsag megjegyzi, hogy a fenti internetes
honlap az emlitett fuvarozasi vallalkozasok honlapjara mutaté linkeket tartalmazott, és hogy
amikor a vasarlé az e véllalkozdsok egyikének megfelel§ linkre kattintott, a szallitand6 arura
vonatkozé informadcidk az elad6 internetes oldalarél automatikusan tovabbitasra keriiltek a
kivalasztott fuvarozasi vallalkozas internetes oldalara.

E korillmények kozott a Helsingin hallinto-oikeus (helsinki kozigazgatasi birdsag) agy hatarozott,
hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdéseket terjeszti a
Birésag elé:

»1) Ellentétes-e a 2008/118/EK irdnyelvvel, kiilondsen a tavértékesitésre vonatkozé 36. cikkével [a
vonatkozd nemzeti jogi rendelkezések olyan értelmezése], amely szerint a jovedéki termékek
mas tagdllamban székhellyel rendelkezé eladédjat agy kell tekinteni, hogy részt vesz a
termékeknek a rendeltetési hely szerinti tagallamba torténd szallitasaban, és 6t a rendeltetési
hely szerinti tagallamban tavértékesitésbol eredden jovedékiado-kotelezettség terheli, pusztan
azért, mert az eladdé az [internetes] honlapjin a vevét egy adott fuvarozasi vallalkozas
igénybevételére 6sztonzi?

2) A jovedéki termékek eladdja a 2008/118 iranyelv 36. cikkének (1) bekezdése értelmében véve
kozvetleniil vagy kozvetve mds tagidllamba adott-e fel vagy szallitott-e termékeket, és
adokotelezettség terheli-e az irdnyelv értelmében vett tavértékesitésbol eredden, ha az eladd
[internetes] honlapja meghatarozott fuvarozasi vallalkozdsokat ajanl[...] és tdjékoztatast
nyujt[...] a vevot terheld szallitasi koltségekrdl, és a szallitasi koltségeket olyan fuvarozasi
véllalkozas szamlazta ki, amelynek a vevé kozremiikodése nélkiil tovabbitottak a szallitando
termékekre vonatkozd informacidkat? Jelentéséggel bir-e e kérdés értékelése szempontjabol
az a kortilmény, hogy a vevé kiilon szerz6dést kotott a termékek szdllitdasarél az eladd
[internetes] honlapjan feltiintetett fuvarozasi vallalkozassal?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

El6zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdéseivel, amelyeket célszerli egyiittesen vizsgalni, a
kérdést elbterjeszté birdsag lényegében arra var valaszt, hogy a 2008/118 iranyelv 36. cikkének
(1) bekezdését ugy kell-e értelmezni, hogy az e rendelkezésben emlitett helyzetekben a jovedéki
termékek ugy tekintend6k, mint amelyeket az ,eladé vagy a megbizasabdl eljaré személy
kozvetlenil vagy kozvetve mads tagallamba irdnyuldan ad fel vagy szdllit”, és igy ezen eladé koteles
e masik tagallamban jovedéki adoét fizetni, ha oly médon jar el, hogy irdnyitja a vevének az érintett
termékek feladasaval, illetve szallitdsaval megbizott tarsasag kivalasztasara vonatkoz6 dontését
azaltal, hogy javaslatot tesz a fenti feladatokkal megbizhaté egyes tarsasagok szolgaltatasainak
igénybevételére, és megkonnyiti azt.

A 2008/118 iranyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerint a jovedékiadd-kotelezettség a szabad

forgalomba bocsitds idépontjdban és a szabad forgalomba bocsatds szerinti tagallamban
keletkezik.
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A fentiekre tekintettel, amint arra a f6tandcsnok az inditvanyanak 31. pontjdban ramutatott,
a 2008/118 iranyelv V. fejezetének rendelkezései olyan helyzetekre vonatkoznak, amelyekben a
termék szabad forgalomba bocsatasat kovetéen e terméket az Unién beliil szallitottdk. Az ezen
iranyelv 32. cikkében emlitett konkrét helyzetekre is figyelemmel e rendelkezések a teriileti
addztatds elve tiszteletben tartdsanak biztositasara iranyuld kovetelménynek felelnek meg, amely
szerint a jovedéki adot a tényleges fogyasztas szerinti orszagban kell megfizetni, valamint el kell
keriilni az érintett termék kettés addztatasat.

Az emlitett rendelkezések kozott szerepel ezen iranyelv 36. cikke.

A tavértékesitésre vonatkozoé fenti cikk (1) bekezdésének megfelelGen a rendeltetési hely szerinti
tagallamban kell a jovedéki ad6t megfizetni az egy tagallamban mar szabad forgalomba bocsatott
és adoraktar-engedélyesnek vagy bejegyzett cimzettnek nem mindsiil6, mas tagallamban
székhellyel rendelkez6 fiiggetlen gazdasagi tevékenységet nem folytaté személy dltal megvasarolt
olyan jovedéki termékek esetében, amelyeket az eladé vagy a megbizdsdbdl eljaré személy
kozvetleniil vagy kozvetve mads tagallamba irdnyul6an ad fel vagy szallit.

A jelen tigyben a kérdést el6terjeszt birdsag azt kivanja megallapitani, hogy az alapiigyben széban
forgd helyzet olyan tavértékesitésnek mindsiil-e, amelynek sajatossidga, hogy az érintett
termékeket e 36. cikk (1) bekezdése értelmében ,az eladé vagy a megbizasabdl eljard személy
kozvetleniil vagy kozvetve mas tagallamba irdnyuldan ad[ott] fel vagy szallit[ott]”.

E tekintetben az el6zetes dontéshozatal iranti kérelembdl kittinik, hogy a B UG tarsasag internetes
honlapja, amely finn nyelven is elérhetd, az ezen internetes oldalon keresztiil forgalmazott
alkoholtartalmu italok vasarloi részére az ott megnevezett fuvarozasi tarsasdgokat ajanlotta.
Ezenkivill az emlitett internetes oldal informdacidkat szolgaltatott az e tarsasagok egyikének
igénybevétele mellett dont6 vevo altal viselt szallitasi koltségekrol, és az egyes emlitett tarsasagok
internetes oldalara mutaté linkeket tartalmazott, amely oldalra — miutan a vevé e linkek egyikét
aktivalta — a szdllitandé termékekre vonatkozé informdacidkat e vevs beavatkozasa nélkiil
tovabbitottak.

Ilyen korilmények kozott — a kérdést elterjeszté birdsag altal elvégzendd vizsgalatok
fiiggvényében — az eladd ugy jar el, hogy irdnymutatast ad a vevd részére az internetes oldalan
vasarolt termékek feladasaval és/vagy szallitdsaval megbizott tarsasdg kivalasztdsara iranyuld
dontéshez.

Amennyiben az eladd igy jar el, ugy kell tekinteni, hogy kozvetetten részt vesz a jovedéki
termékeknek a rendeltetési hely szerinti tagallamba torténd feladdséban, illetve széllitdsdban, és
kovetkezésképpen a 2008/118 irdnyelv 36. cikkének (1)—(3) bekezdésében foglalt szabalyok
alapjan e tagallamban koteles a jovedéki ad6t megfizetni.

Ugyanis, amint az kilonosen a ,kozvetetten” Kkifejezésnek az e rendelet 36. cikkének
(1) bekezdésében torténd hasznalatabdl kitlinik, e rendelkezést gy szovegezték meg, hogy az ne
csak azt az esetet foglalja magaban, amikor az elad6 maga végzi a fuvarozasi, illetve feladasi
szolgdltatast, hanem olyan egyéb eseteket is, mint amikor az elad6é kozvetett médon irdnyitja a
feladast, illetve a fuvarozast azéltal, hogy a fogyaszté részére lehetéséget kindl az dltala javasolt
feladdk, illetve fuvarozék kozotti valasztasra.
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Az emlitett rendelkezés tehdt egyértelmiien tanusitja, hogy az uniés jogalkotd inkabb az tigyletek
objektiv jellegének, mintsem a szdmukra biztositott jogi forméanak tulajdonit jelentéséget (lasd
ebben az értelemben a 92/12 iranyelv 10. cikkének (2) bekezdésével kapcsolatban, amelynek
tartalma hasonlé volt a 2008/118 iranyelv 36. cikke (1) bekezdésének tartalmahoz: 1998. 4prilis
2-i EMU Tabac és tarsai itélet, C-296/95, EU:C:1998:152, 46. pont).

Ez azt jelenti — amint azt a f6tandcsnok az inditvanydnak 43. pontjaban hangsulyozta —, hogy a ,,az
elad6 vagy a megbizasabdl eljaré személy kozvetleniil vagy kozvetve mas tagallamba irdnyuléan
ad[ott] fel vagy szallit[ott]” kifejezést ugy kell értelmezni, hogy a jovedéki adé megfizetésének
— minden formalizmustdl eltekintve — az tigylet valds gazdasdgi tartalmat kell tiikkroznie.

Igy, amint arra a fétanacsnok az inditvanyanak 65. pontjaban ramutatott, az a koriilmény, hogy a
vevl két kiilon szerzédést kotott, az egyiket az eladdval, a masikat pedig a fuvarozé tarsasaggal,
nem relevins annak értékelése szempontjabdl, hogy a széban forgd tavértékesités
a 2008/118 iranyelv 36. cikkének (1) bekezdésében emlitett eset korébe tartozik-e, vagy sem.

A fenti megfontolasok 0Osszességére tekintettel az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett
kérdésekre az a valaszt kell adni, hogy a 2008/118 iranyelv 36. cikkének (1) bekezdését ugy kell
értelmezni, hogy az e rendelkezésben emlitett helyzetekben a jovedéki termékek tigy tekintenddk,
mint amelyeket az ,eladé vagy a megbizasdbdl eljardé személy kozvetleniil vagy kozvetve mads
tagallamba irdnyuldan ad fel vagy szdllit”, és igy ezen eladé koteles e masik tagallamban jovedéki
adét fizetni, ha oly médon jar el, hogy irdnyitja a vevének az érintett termékek feladdsaval, illetve
szallitdsaval megbizott tarsasag kivalasztisira vonatkoz6 dontését azaltal, hogy javaslatot tesz a
fenti feladatokkal megbizhaté egyes tarsasagok szolgaltatdsainak igénybevételére, és megkonnyiti
azt.

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevé felek szamara a kérdést elGterjesztd birdsag elott
folyamatban 1évé eljards egy szakaszat képezi, ez a birésig dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem téritheték meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (negyedik tanics) a kovetkez6képpen hatarozott:

A jovedéki adora vonatkozod altalinos rendelkezésekrol és a 92/12/EGK iranyelv hatalyon
kiviil helyezésérdl szold, 2008. december 16-i 2008/118/EK tanacsi iranyelv 36. cikkének
(1) bekezdését

a kovetkezoképpen kell értelmezni:

az e rendelkezésben emlitett helyzetekben a jovedéki termékek ugy tekintenddk, mint
amelyeket az ,eladé vagy a megbizasabdl eljairé személy kozvetleniil vagy kozvetve mas
tagallamba irdnyuléan ad fel vagy szallit”, és igy ezen elad6 koteles e masik tagillamban
jovedéki adot fizetni, ha oly médon jar el, hogy iranyitja a vevonek az érintett termékek
feladasaval, illetve szallitasival megbizott tirsasag kivalasztasara vonatkozé dontését
azaltal, hogy javaslatot tesz a fenti feladatokkal megbizhaté6 egyes tarsasagok
szolgaltatasainak igénybevételére, és megkonnyiti azt.
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