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A BIZOTTSAG (EU) 2025/1042 VEGREHA]TASI RENDELETE
(2025. mdjus 27.)

a Kinai Népkoztdrsasigbol szirmazd, vasbdl vagy otvozetlen acélbdl késziilt, 6nnal lemezelt vagy
azzal bevont sikhengerelt termékek behozataldra vonatkozo végleges dompingellenes vim
kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vim végleges beszedésérdl

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl szol6 szerzGdésre,

tekintette] az Eurdpai Unidban tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni
védelemrdl sz6lo, 2016. junius 8-i (EU) 2016/1036 ecurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') (a tovdbbiakban:
alaprendelet) és kiillonosen annak 9. cikke (4) bekezdésére,

mivel:
1. ELJARAS

1.1. Az eljirds meginditisa

(1) Az Eurépai Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsdg) 2024. mdjus 16-an az alaprendelet 5. cikke alapjan dompingellenes
vizsgdlatot inditott a Kinai Népkoztdrsasigbdl (a tovdbbiakban: Kina vagy érintett orszdg) szarmazo, vasbol vagy
otvozetlen acélbdl késziilt, onnal lemezelt vagy bevont sikhengerelt termékek (a tovdbbiakban: 6nnal lemezelt
termékek) behozataldra vonatkozdan. Az eljdrds meginditdsdrdl a Bizottsdg értesitést (a tovdbbiakban: az eljards
meginditdsarol szolo értesités) tett kozzé az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban (%).

(2) A Bizottsdg az Eurépai Acélszovetség (a tovdbbiakban: Eurofer, panaszos) dltal 2024. dprilis 2-dn benyujtott panaszt
kovetSen inditotta meg a vizsgdlatot. A panaszt a panaszos az o6nnal lemezelt termékekkel foglalkoz6, az
alaprendelet 5. cikkének (4) bekezdése értelmében vett unids gazdasagi dgazat nevében nydjtotta be. A panaszban
foglalt, a dompinggel és az abbdl eredd jelentSs kirral kapcsolatos bizonyitékok elegenddek voltak a vizsgélat
meginditdsahoz.

1.2. Nyilvéntartisba vétel

(3) A Bizottsdg (EU) 20242731 bizottsigi végrehajtdsi rendelettel (*) nyilvantartdsbavételi kotelezettséget vezetett be az
6nnal lemezelt termékek behozataldra vonatkozdan.

1.3. Ideiglenes intézkedések

(4) A Bizottsdg az alaprendelet 19a. cikkével 6sszhangban 2024. december 17-én megkiildte a feleknek a javasolt vimok
osszefoglaldsat, valamint a dompingkiilonbozetek és az unids gazdasgi dgazatot érd kdr megsziintetéséhez elegendd
mérték részletes szamitdsat. Az érdekelt felek felkérést kaptak arra, hogy harom munkanapon beliil észrevételeket
tegyenek a szdmitdsok helytallésdgdra vonatkozdan.

(5) A Bizottsdg észrevételeket kapott mind a Baoshan Iron & Steel Co., Ltd.-t8l, mind a WISCO-Nippon Steel Tinplate
Co., Ltd.-t8l (a tovabbiakban: Baosteel-csoport), valamint a Shougang Jingtang United Iron & Steel Co., Ltd.-t8l (a
tovabbiakban: Shougang Jingtang), de egyik véllalat sem tett észrevételt a szdmitdsok pontossdgdval kapcsolatban.

() HLL176. 2016.6.30., 21.o.

() HLC, C[2024/3112, 2024.5.16., ELL: http://data.europa.cu/eli/C/2024/3112/oj.

() A Bizottsdg (EU) 2024/2731 végrehajtdsi rendelete (2024. okt6ber 24.) a Kinai Népkoztdrsasigbol szdrmazo, vasbol vagy 6tvozetlen
acélbdl késziilt, onnal lemezelt vagy bevont sikhengerelt termékek behozataldra vonatkozé nyilvantartdsbavételi kotelezettség
bevezetésérdl (HL L, 2024/2731, 2024.10.25., ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2024/2731/0j).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1042/0j
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2025. janudr 14-én a Bizottsdg az (EU) 2025/81 bizottsagi végrehajtdsi rendelettel () (a tovabbiakban: ideiglenes
rendelet) ideiglenes dompingellenes vamot vetett ki a Kinai Népkoztdrsasigbo6l szdrmazé egyes 6nnal lemezelt
termékek behozataldra.

1.4. Az eljirds tovibbi menete

Az ideiglenes dompingellenes vam kivetésének alapjdul szolgdlé alapvetd tények és megfontoldsok kozzététele (a
tovabbiakban: az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsa) utdn a Baosteel-csoport, a panaszos, a Shougang Jingtang, a
Trivium Packaging B.V. (a tovabbiakban: Trivium), a Kinai Vas- és Acélipari Szovetség (a tovdbbiakban: CISA), a
Metal Packaging Europe (a tovabbiakban: MPE) és a Steelforce Packaging BV (a tovabbiakban: Steelforce) az ideiglenes
rendelet 2. cikkének (1) bekezdésében elSirt hatdridén beliil irdsbeli beadvanyt nytjtott be, amelyben kifejtették
nézeteiket az ideiglenes megdllapitdsokkal kapcsolatban.

Azok a felek, amelyek ezt kérelmezték, lehetSséget kaptak a meghallgatdsra. Meghallgatdsra keriilt sor a panaszossal.
A kereskedelmi iigyekben eljiré meghallgaté tisztvisel6t6l az ideiglenes szakaszban nem kértek meghallgatast.

A Bizottsag folytatta azon informdacidk Osszegytijtését és ellendrzését, amelyeket sziikségesnek tartott a végleges
megdllapitdsok kialakitdsdhoz. A végleges ténymegéllapitdsok megfogalmazdsakor a Bizottsdg megvizsgélta az
érdekelt felek észrevételeit, és azok alapjan az indokolt esetekben modositotta az ideiglenes ténymegallapitdsokat.

A Bizottsdg tdjékoztatta az érdekelt feleket azokrdl a 1ényeges tényekrdl és szempontokrol, amelyek alapjin végleges
dompingellenes vamot kivan kivetni a Kinai Népkoztdrsasagb6l szdrmazé 6nnal lemezelt termékek behozataldra (a
tovabbiakban: az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsa). A felek lehetGséget kaptak arra, hogy egy meghatdrozott
hatdrid6n beliil észrevételeket tegyenek az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsdval kapesolatban.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsaval kapcsolatban a Baosteel csoport, a panaszos, a Shougang Jingtang, a CISA, az
MPE és a Steelforce nyujtott be irdsbeli észrevételeket.

Az érdekelt felek tdjékoztatdsit kovetGen a felek egyike sem kért meghallgatast. Ezenkiviil egyik fél sem kérte a
meghallgato tisztvisel§ kozremtikodését.

1.5. Az eljirds meginditisival kapcsolatos éllitisok

Az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeiben a CISA nem értett egyet a Bizottsignak az ideiglenes
rendelet 1.4. szakaszdban foglalt értékelésével, amelyben a Bizottsdg elutasitotta a CISA azon dllitdsait, amelyek
szerint a panasz nem tartalmazott elegend§ bizonyitékot e vizsgalat meginditdsahoz.

A CISA fenntartotta azon dllitdsait is, amelyek szerint a panaszban felhaszndlt informaciok betekinthetd osszefoglal6i
nem voltak kell@en részletesek, ami sérti a védelemhez valé jogat. A CISA szerint a Bizottsdg tévesen tekintette
kellSen részletesnek az informéciokat, és hogy a panasz megfelel6en osszefoglalt betekinthetd véltozatdnak ismételt
benyujtdsdra lett volna sziikség.

Az Eurofer a fenti érvekkel szemben azt dllitotta, hogy a CISA nem erdsitette meg 1ij érvekkel a kordbbi éllitdsait,
csupan megismételte azokat.

A CISA fenti (14) preambulumbekezdésben osszefoglalt dllispontjéval kapcsolatban a Bizottsdg az Eurofer érvelésével
osszhangban megjegyezte, hogy a CISA nem nyujtott be 1ij érveket vagy bizonyitékokat annak aldtdmasztdsara, hogy
a Bizottsdg e kérdésben miért tévedett ideiglenes kovetkeztetésében. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az dllitdst, és
fenntartotta az ideiglenes rendelet (19) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit, amelyek szerint a kérelem
betekinthetS valtozatdban szerepld adatok, melyeket a kérelmez8 a beadvdnydban kiegészitésképpen megadott,
kell6en részletesek voltak ahhoz, hogy lehet6vé tegyék a bizalmasan benydjtott informdacidk érdemi részének
kielégit6 megismerését, és védelemhez valé jog e tekintetben nem sériilt.

() A Bizottsdg (EU) 2025/81 végrehajtdsi rendelete (2025. janudr 13.) a Kinai Népkoztdrsasdgbdl szdrmazd, vasbol vagy otvozetlen

acélbdl késziilt, 6nnal lemezelt vagy azzal bevont sikhengerelt termékek (6nozott lemez) behozatalira vonatkozd ideiglenes
dompingellenes vam kivetésérdl (HL L, 2025/81, 2025.1.14., ELL http:|/data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/81/0j).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1042/0j
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allaspontjat, hogy a vizsgdlat meginditasdhoz sziikséges bizonyitékok elégséges voltdnak vizsglatakor a
Bizottsdgnak jobban figyelembe kellett volna vennie a kirt okozd egyéb tényezSket, kiilondsen az emelkedd
nyersanyag- és energiadrak hatdsdt. A CISA fenntartotta, hogy ez a tényez8 6nmagdban céfolja, hogy mds tényezék
relevansak lennének az unids gazdasagi dgazatot ért kar okaként.

A Bizottsdg ramutatott arra, hogy az unids gazdasdgi dgazat helyzetére esetlegesen hatést gyakorl6 egyéb tényezsk
megléte nem feltétlentil jelenti azt, hogy a dompingelt behozatal e gazdasdgi dgazat helyzetére gyakorolt hatdsa ne
lenne jelentds, és nem gyengiti a kettd kozotti ok-okozati Osszefiiggést sem. Az unibs gazdasdgi dgazat helyzetének
romldsa és az unids gazdasdgi dgazat drainak jelent@sen aldkindlé dron értékesitett dompingelt behozatal egyre
nagyobb térnyerése kozotti 6sszefliggés ugyanis hatdrozottan utal az ok-okozati 6sszeftiggés fenndlldsara.

Ezenkiviil a novekvd termelési koltségek valosdgat maga a panasz is kifejezetten elismerte a 159-161. pontban, az
ok-okozati elemzés részeként pedig a 205. pontban. Ez a tényezd tehdt az alaprendelet 5. cikkének (3) bekezdésében
elirt médon valéban figyelmet kapott a bizonyitékok elégséges voltdnak atfogd értékelése sordn.

A Bizottsag ezért elutasitotta a CISA allitdsat, és ujolag megerGsitette az ideiglenes rendelet (6)—(26) preambulumbe-
kezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

Az érdekelt felek végsé tdjékoztatasat kovetSen a CISA megismételte ugyanezen allitdsait, amelyek szerint a panasz
nyilvdnos véltozatinak Osszefoglaldsa nem kellGen részletes, a bizonyiték a vizsgalat meginditdséhoz nem elegendd,
a kart okoz6 egyéb tényezdk értékelése pedig elmaradt.

A CISA fenntartotta, hogy ezdltal a vizsgilat sordn megsértették a védelemhez val6 jogat. Mivel ezeket az eljardsi
jogsértéseket a vizsgalat ilyen késGi szakaszaban mar nem lehet orvosolni, a CISA a vizsgdlat megsziintetését kérte.

Uj érvek hidnyaban a Bizottsdg fenntartotta a fenti (20) preambulumbekezdésben ismertetett dlldspontjt. Tekintettel
arra, hogy a Bizottsig nem dllapitott meg eljirdsi jogsértést e vizsgdlattal kapcsolatban, és ilyen jogsértésre
vonatkozdan a CISA sem szolgéltatott érdemi bizonyitékot, a Bizottsdg elutasitotta a CISA-nak a vizsgilat
megszintetésére irdnyul6 kérelmét.

1.6. Mintavétel

Az exportal6 gyartok, az unids gyartok vagy a fuggetlen importdrok korében végzett mintavétellel kapcesolatban nem
érkezett észrevétel.

A Bizottsdghoz 2025. janudr 14-én kérelem érkezett, amelyben a Jiangsu Kemao New Materials Technology Co., Ltd
kinai véllalat a vizsgalatba val6 bevondsat kérte egyiittmiikodd exportalé gyartoként.

Az eljdrds meginditdsardl sz6l6 értesités 5.3.1. szakaszdban foglaltak szerint kizdr6lag a mintdba valé felvételikbe
beleegyezd, de a mintdba fel nem vett exportdlé gydrtok mindsiilnek egyiittmiikodének (a tovabbiakban: a mintdban
nem szerepld egyiittm(ikodd exportdld gyartdk). Ezért a Bizottsdg elutasitotta ezt a kérelmet, mivel a véllalat nem
jelentkezett az alaprendelet 17. cikke szerinti, az eljdrds meginditdsdrdl szolo értesités 5.3.1. szakaszdnak a)
pontjaban meghatdrozott hatdridén beliil, amint azt az emlitett rendelet 9. cikkének (6) bekezdése el6irja.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1042/0j
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A Bizottsdg megerdsitette a mintdkat.

1.7. Egyedi vizsgdlat

Nem érkezett egyedi vizsgalat iranti kérelem.

1.8. Kitoltott kérdbivek és ellendrzd litogatisok

Tovabbi ellendrzd latogatdsokra kerillt sor a kovetkezd, a Baosteel-csoporttal kapcsolatban dll6 értékesitési
véllalatoknal:

—  Baosteel Europe, Miinchen, Németorszag,
—  Baosteel Espafia, Barcelona, Spanyolorszag,
—  Baosteel Italia, Genova, Olaszorszag.

A Bizottsdg ellendrzé latogatdst tett tovabbd a Massilly Holding S.A.S felhasznaléndl (a tovdbbiakban: Massilly).

2. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK

A vizsgélt termék meghatdrozasat az ideiglenes rendelet (41) preambulumbekezdése rogzitette. A vizsgalt termék a
jelenleg a 72101100, 721012, ex721070, 72109040, ex 72109080, 721210 és ex7212 40 KN-kédok
(TARIC-kbdok: 7210701015, 721070 8020, 7210708092, 721090 8020, 7212402010, 7212 408012,
7212408030, 7212408080 és 721240 80 85) ald tartozd, vasbdl vagy otvozetlen acélbdl késziilt, 6nmiivi
sikhengerelt termék, 6nnal bevonva vagy lemezelve, mtianyaggal bevonva és|vagy lakkozva is.

Az ideiglenes rendelet (43) preambulumbekezdése a Kinai Népkoztrsasigbdl szdrmazé vizsgdlt termékként
hatdrozza meg az érintett terméket.

A vizsgalt termékre, az érintett termékre és a hasonld termékre vonatkozd észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (41)—(50) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3. DOMPING

3.1. Az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése szerinti eljirds a rendes érték megallapitisihoz

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a kinai exportSrok szovetsége, a CISA ismét észrevételeket tett az
alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdésében meghatdrozott mddszer e vizsgalatban val6 alkalmazdsaval kapcsolatban.
A Baosteel-csoport megismételte azt az dllitdsat, hogy a Bizottsdgnak el kell utasitania a panaszosnak a jelentGs
torzuldsok fennélldsdval kapcsolatos allitdsat.

Elszor is a CISA megismételte azt az dllitasdt, hogy a ,Bizottsdgi szolgdlati munkadokumentum piacvédelmi
vizsgalatokhoz a Kinai Népkoztdrsasdg gazdasdgdnak jelentds torzuldsairdl” cimdi dokumentum (a tovdbbiakban: a
jelentés) nem felel meg a bizonyitékok partatlansigdra és targyilagossagara vonatkozé kovetelményeknek. Allitdsa
szerint a jelentés nem pdrtatlan és nem objektiv, mivel azzal a céllal késziilt, hogy segitse az unids gydrtokat a Kinai
Népkoztarsasiggal szembeni panaszok megfogalmazdsiban.

Miésodszor a CISA megismételte azt az észrevételét, hogy a panasz kordbbi dompingellenes vizsgdlatokra
tdmaszkodott annak érdekében, hogy bizonyitékot szolgiltasson a Kindban fenndllé jelent8s torzuldsokrol,
mikozben a Bizottsignak minden vizsgalat sordn egyértelmiien meg kell dllapitania a domping tényét. A CISA
kiemelte a WTO Fellebbezési Testiiletének megallapitdst, amely szerint ,[a]z egyik meghatdrozdssal kapcsolatos
megdllapitdsoknak egy mdsik meghatdrozdsba hivatkozds titjdn tirténd beépitése dltaldban nem elegendd ahhoz, hogy az
indokoldssal aldtdmasztott, megfeleld magyardzatként szolgdljon.” (°)

A CISA végezetill kijelentette, hogy véleménye szerint az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése nem all
Osszhangban a dompingellenes megallapodds 2.2. cikkében foglalt elvekkel a tekintetben, hogy a rendes érték
szamtani képzéséhez reprezentativ orszagot kell figyelembe venni.

() AWTO Fellebbezési Testiiletének jelentése: Egyesiilt Allamok — Démpingellenes és kiegyenlitG vimok (Kina), 354. bekezdés.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1042/0j
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A Bizottsdg megjegyezte, hogy az ideiglenes rendelet (72)-(117) preambulumbekezdése kiilonb6zd konnyen
hozzéférhetS forrasok felhaszndldsdval részletesen ismerteti a Bizottsdg sajat megdllapitdsait az 6nnal lemezelt
termékek kinai gyartdsinak jelentds torzuldsaira vonatkozdan.

A CISA és a Baosteel-csoport észrevételeiben nem vitatta a Bizottsdg dltal az ideiglenes rendelet e preambulumbe-
kezdései szerint az tigy aktdjaban elhelyezett bizonyitékokat.

A CISA-nak a jelentéssel és a panasszal kapcsolatos észrevételeivel az ideiglenes rendelet (120)—(127) preambulum-
bekezdése maér foglalkozott.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatasit kovetGen a CISA megismételte az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsakor mar
elGadott, a fenti (34)—(39) preambulumbekezdésben ismertetett érveit.

A CISA ismételten kijelentette, hogy az alaprendelet 2. cikke (6a) bekezdésének Bizottsdg éltali alkalmazasit nem
tdmasztja ald sem objektiv bizonyiték, sem megalapozott jogi indokolds, ezért a CISA felhivta a Bizottsdg figyelmét
az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeire.

A CISA nem nytjtott be j bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a Bizottsdgnak ebben a vizsgdlatban nem lett volna
szabad a 2. cikk (6a) bekezdését alkalmaznia.

mivel a CISA és a Baosteel csoport sem nyujtott be Gj bizonyitékot beadvinydban, a Bizottsdg megerGsiti az ideiglenes
rendelet (118)—(135) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

3.2 Rendes érték
3.2.1.  Jelentds torzuldsok fenndlldsa

Az ideiglenes rendelet (203) preambulumbekezdése szerint a mintdban szerepld azon exportalé gyartdk esetében,
amelyek olyan orszdgokbdl importaltak vasércet, amelyekhez nem kapcsolddtak a 2. cikk (6a) bekezdése szerinti
torzuldsokra vonatkozé dllitasok, a Bizottsag a mintdban szerepld exportdld gyartok altal fizetett torzuldsmentes drat
vette figyelembe, nem pedig a malajziai importdrakbdl szdrmazd, fent megéllapitott referenciaértéket.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen a panaszos észrevételeket tett a China Minerals Resources
Group () (a tovabbiakban: CMRG) dltal az importalt vasérc kinai vdsdrldsdra gyakorolt befolydssal kapcsolatban.
Allitisa szerint CMRG a nyersanyagok kozos beszerzésének allami iranyitdsi klubja, és hogy szamos dllami
tulajdonban 1év6 acéli ,minden siirgls beszerzést dtruhdzott a CMRG-re [...] a vasércbeszerzések konszoliddldsa
érdekében”.

Az Eurofer 2023. okt6ber 6-i sajtétudésitdst (') nydjtott be, amely szerint a CMRG ,a vildg négy legnagyobb
vasércbeszallitjaval — Rio Tinto, BHP, Vale, Fortescue Metals — folytat tirgyaldsokat, [és] preferencidlis feltételekre
torekszik a szdllitdsra, a mindségi osztalyokra stb. vonatkozdan”.

E sajt6tudositasok alapjan az Eurofer felkérte a Bizottsagot, hogy alaposan vizsgdlja meg a kinai exportdlé gyartok
arra vonatkozo llitdsait, hogy torzuldstol mentes drakon szerzik be az importalt vaséreet.

A Bizottsdg a vizsgalat kezdetekor kérdGivet kildott a kinai kormdnynak az 6nnal lemezelt termékek dgazatiban
fenndllé torzuldsokra vonatkozoban; vélasz nem érkezett. Kovetkezésképpen a Bizottsdg tdjékoztatta a kinai
kormdnyt arrdl, hogy az alaprendelet 18. cikkében foglalt rendelkezéseket fogja alkalmazni az dgazatban fennallé
torzuldsok tekintetében.

A Bizottsg megéllapitotta, hogy a CMRG-t az Allamtanacs dllami tulajdond eszkozok feliigyeletével és kezelésével
megbizott bizottsigdnak (a tovabbiakban: SASAC) 2022. jalius 22-i rendelete hozta létre (%).

() http:/[www.cmr-co.com/ (legutdbbi hozzaférés: 2025. februdr 28.).

() https:/[gmk.center/en/news/chinas-new-state-owned-company-has-begun-negotiations-with-major-iron-ore-suppliers/#:~:text=China
%20Mineral%20Resources%20Group%20(CMRG,materials%20for%20the%20next%20year (legutobbi hozzaférés: 2025. februdr 28.).

() http:/[www.sasac.gov.cn/n2588030/n2588924/c25601477 [content.html (legutobbi hozzaférés: 2025. februar 28.).
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Weboldala szerint a CMRG célja, hogy ,biztonsdgos, fenntarthaté nyersanyag-ellitdsi szolgéltatdsokat és testre
szabott megolddsokat biztositson az olyan ipardgak szdmdra, mint az acélipar. A globélis dsvdnyianyag-
beszallitokkal, a végfelhaszndlokkal és a kikotdi, hajozasi, kereskedelmi és pénziigyi dgazat vezetSivel val stratégiai
partnerség létrehozdsaval, valamint a digitalis intelligencia, a z6ld technoldgia és az dsvanyi er6forrdsok fenntarthatd
gyakorlatainak el6mozditdsdval arra toreksziink, hogy reziliens és fenntarthat6 ipari 6koszisztémakat alakitsunk ki,
mikozben biztositjuk az ipari és ellatdsi lancok stabilitdsat és magas szinvonald fejl6dését.” ()

A Baosteel Group és a Shougang Jingtang kinai exportdlé gyartok vélaszoltak az Eurofer azon észrevételeire, amelyek
a CMRG vasércvésdrlasaikra gyakorolt hatdsdra vonatkoztak, és a Bizottsdg kérésére tovabbi informdciokat
szolgéltattak ezekrdl a beszerzésekrdl és szerz6dési feltételeikrdl.

Elgszor is a Bizottsag megjegyezte, hogy az éllitast az eljaras kései szakaszdban kozolték, igy nem maradt elegendd
id6 az abban foglaltak megfelel§ kivizsgdldsira. Az eljirds meginditdsdrdl sz6lo értesités a jelentSs torzuldsokra
vonatkoz6 észrevételek benyujtdsdra a kozzététel napjatol szamitott 37 napos hatdridét jelolt meg.

A mintaban szerepl§ exportal6 gyartoktol ezt kovetden gyfijtott bizonyitékok azt mutattik, hogy a CMRG valéban

részt vett az exportal6 gyartok és a harmadik orszdgbeli beszallitok kozott 1étrejott egyes vasércbeszerzési megallapo-
désokban.

Tekintettel azonban arra, hogy a CMRG a vizsgalati id§szakban nem miikodott teljeskortien, mivel csak 2023 elején
kezdte meg miikodését, és hogy a Bizottsig nem tudott tovabbi informdacidkat gydjteni, és nem tudta ellendrizni a
felek dltal az eljards e késGi szakaszdban benydjtott informdciokat, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nem 4dll
rendelkezésre elegend§ bizonyiték az Eurofer dllitdsdnak aldtdmasztdsara.

Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetSen az Eurofer ismét azt dllitotta, hogy a Bizottsdgnak meg kellett volna
vizsgdlnia a CMRG hatdsdt a mintdban szerepl$ exportdlé gyartok vasércbeszerzési draira, és az alaprendelet 18.
cikke alapjan rendelkezésre 4ll6 tényeket felhaszndlva el kellett volna vetnie a kinai exportdlé gyartok éltal fizetett
vasércimportarakat.

A Bizottsdg megéllapitotta, hogy a CMRG korldtozott szerepet jatszott az importdlt vasérc beszerzésében, és a
vizsgdlat sordn nem befolydsolhatta jelentGsen a mintdban szerepl exportdlé gyartdk dltal importdlt vasérc
beszerzési drat. Az Eurofer nem szolgaltatott olyan Gj informdci6t, amely ellentmondott volna a rendelkezésre 4ll6
bizonyitékoknak, ezért a Bizottsdg fenntartotta a kovetkeztetéseit.

3.2.2. Reprezentativ orszdg

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdst kovetGen az Eurofer tovabbi észrevételeket tett Malajzia reprezentativ
orszagként val6 kivalasztdsaval kapcsolatban, és kijelentette, hogy kiilonosen az acélpiacot torzitja a Kindbdl érkezd
behozatal, és ennek bizonyitéka a kinai melegen hengerelt sik acéltermékekre vonatkozd, folyamatban 1évé
dompingellenes vizsgdlat. Az Eurofer ismét megjegyezte, hogy Malajzia a vasérc kivitelére vonatkozé engedélyezési
kovetelményeket, tovabba Kindtdl eltérGen aprilistdl marciusig tartd pénziigyi évet alkalmaz.

A Baosteel-csoport azzal érvelt, hogy a malajziai dompingellenes vizsgdlat a melegen hengerelt sik acéltermékek
helyett a bevont acélra vonatkozott, amelyek nem 6nnal lemezelt termékek alapanyagai, hanem tovabbfeldolgozott
acéltermékek. A malajziai vizsgdlat a vizsgdlati idGszak végét kovetSen indult.

Az Eurofer nem tett javaslatot egy mdsik reprezentativ orszdgra vonatkozdan, csak arra kérte a Bizottsagot, hogy
alaposan vizsgélja meg a rendes érték szdmtani képzéséhez hasznalt malajziai referenciaértékeket.

A Bizottsdg ezért megerdsitette, hogy reprezentativ orszdgként Malajzidt veszi figyelembe. A termelési tényezSk
Malajzidba irdnyul6 importérain alapuld referenciaértékek vizsgdlatat a 3.2.3. szakasz tartalmazza.

A reprezentativ orszdg kivélasztdsdra vonatkozd egyéb észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (137)—(156)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

() http:/[www.cmr-co.com/whoWeAre (legutébbi hozzaférés: 2025. februdr 28.).
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http://www.cmr-co.com/whoWeAre

HL L, 2025.5.28.

HU

(63)

(64)

(65)

(66)

(72)

3.2.3. A torzuldsmentes koltségek megdllapitdsdhoz felhaszndlt forrdsok

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetSen az Eurofer észrevételeket tett a vasércporra, a kokszszénre és a
melegen hengerelt acélra vonatkozé malajziai referenciaérték alkalmazasdval kapcsolatban.

Az Eurofer el6szor is a vasércpor Malajzidba irdnyul6 behozatali draval kapcsolatos észrevételeiben kijelentette, hogy
ez az dr alacsonyabb volt mds indexek, koztiik a Platts-index (IODEX CFR China 62 % FE) draihoz képest.

Az Eurofer azonban nem szolgdltatott bizonyitékot arra vonatkozéan, hogy a vasérc Malajzidba irdnyulé importara
torzult volna, vagy hogy a Malajzidba irdnyul6 import dra és mennyisége ne lenne reprezentativ, csupan annyit
kozolt, hogy a Platts-index magasabb. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az llitdst.

Az Eurofer tovdbbd azzal érvelt, hogy az elektrolitikus Gton krém-oxiddal bevont acéltermékekre vonatkozd
dompingellenes vizsgalatban a Bizottsdg elutasitotta a Baosteel-csoport vasércre vonatkozd tényleges beszerzési
drainak alkalmazdsdt, mivel megallapitotta, hogy a Baosteel-csoport beszerzési draiban a vele kapcsolatban 4ll6
véllalatok kozotti kapcsolat és/vagy a Kindban fenndllé jelentds torzuldsok befolydsa érvényesiilt (*°).

Az Eurofer emellett hivatkozott az egyes szilicium-elektromos acélbdl késziilt szemcseorientdlt sikhengerelt termékek
dompingellenes vizsgdlata sordn tett bizottsdgi megéllapitdsokra is, amelynek sordn a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a vasére tekintetében kormdnyzati befolyas érvényesiil ().

Az elektrolitikus titon krém-oxiddal bevont acéltermékekre vonatkozd vizsgélat sordn a Bizottsig megéllapitotta,
hogy a Baosteel-csoport nem kozvetlenill, hanem egy hongkongi székhelyd, vele kapcsolatban éllé véllalaton
keresztiil végzi a behozatalt. A jelenlegi vizsgdlatban nem ez volt a helyzet.

Az egyes szilicium-elektromos acélbdl késziilt szemcseorientdlt sikhengerelt termékekre vonatkozd vizsgdlat
ténymegallapitdsai itt nem alkalmazhatok, mivel a mintdban szerepld exportlé gyartok kozvetleniil Kindn kiviili
forrdsokbdl szerezték be a vaséreet. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitdst.

Az Eurofer ezt kovetSen megjegyezte, hogy a kokszszén malajziai referenciaértéke alacsonyabb, mint a Platts-index
(,Prem Low Vol HCC FOB Aus”).

Egyébként nem szolgaltattak bizonyitékot arra vonatkozéan, hogy a reprezentativ orszagba irdnyulé behozatal dra
torzult lenne vagy ne lenne reprezentativ, ezért a Bizottsdg elutasitotta az dllitdst, és a referenciaértéket nem
véltoztatta meg.

Az Eurofer észrevételeket tett a Fastmarketstdl szdrmazd ,Melegen hengerelt acéltekercs (Japan, Korea, Tajvan
szarmazési hely), import, CFR Vietnam” indexnek a melegen hengerelt acél referenciaértékeként valé haszndlatdval
kapcsolatban is; kijelentette, hogy az alkalmazott index alacsonyabb az Eurofer dltal figyelembe vett, a MEPS dltal
kozolt egyéb indexek dtlagdndl, és hogy a Vietndmba irdnyulé behozatal drait potencidlisan torzitand a kinai
behozatal, amint azt a melegen hengerelt sik acéltermékek kinai behozataldval szembeni démpingellenes vizsgalat
meginditdsa is mutatja.

Az Eurofer azzal is érvelt, hogy a Bizottsignak a Vietnambol szdrmazé melegen hengerelt sik acéltermékekre

vonatkozd, folyamatban 1évé dompingellenes vizsgilata a szénnel és vasérckel kapcsolatos nyersanyagpiaci
torzuldsok fennélldsat vizsgalja Vietnamban.

mivel azonban a Fastmarketstdl szdrmaz6 referenciaérték nem tartalmazta a Kinabdl Vietnamba irdnyul6 behozatalt,
és az Eurofer sem szolgéltatott bizonyitékot arra vonatkozoéan, hogy a Japanbdl, Koredbdl és Tajvanrdl szdrmazd
import drai torzultak lennének, a Bizottsdg elutasitotta ezt az éllitdst.

(1) A Bizottsig (EU) 2022/2247 végrehajtdsi rendelete (2022. november 15.) a Kinai Népkoztdrsasdgbol és Brazilidbol szdrmazo,
elektrolitikus titon krom-oxiddal bevont acéltermékek behozataldra vonatkozo végleges dompingellenes vam kivetésérdl és a kivetett
ideiglenes vam végleges beszedésérdl (HL L 295., 2022.11.16., 7. 0.), (61)—(62) preambulumbekezdés.

(") A Bizottsdg (EU) 2022/58 végrehajtdsi rendelete (2022. janudr 14.) a Kinai Népkoztdrsasagbdl, Japanbdl, a Koreai Koztdrsasagbdl, az

Oroszorszagi Foderdciobol és az Amerikai Egyesiilt Allamokbol szarmazé egyes szilicium-elektromos acélbél késziilt szemcseorientlt
sikhengerelt termékek behozataldra vonatkozé végleges dédmpingellenes vimnak az (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerinti hatdlyvesztési felillvizsgdlatot kovetd kivetésérél (HL L 10, 2022.1.17. 17. o.),
(138)—(141) preambulumbekezdés.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1042/0j
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Az érdekelt felek végs§ tdjékoztatasat kovetSen az Eurofer ismét felkérte a Bizottsdgot, hogy fontolja meg kiilonboz4,
magasabb referenciaértékek alkalmazdsat a vasércporra, a kokszszénre és a melegen hengerelt sik acéltermékekre
vonatkozdan.

mivel az Eurofer nem szolgdltatott 6j informaci6t az alkalmazott referenciaértékek torzult voltdrdl, csupdn azt jelezte,
hogy azok jelentGsen alacsonyabbak az dltala benydjtott mds nemzetkozi indexeknél, és kizdrdlag ennek alapjan
allitotta, hogy azok torzultak, a Bizottsdg elutasitotta ezeket az allitdsokat.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsa utdn a Baosteel-csoport exportdld gydrt6i csoportként észrevételeket
fogalmazott meg a vasérepelletre és a gazszénre vonatkozé referenciaértékkel kapcsolatban.

A vasérepelletre vonatkozd referenciaértéket illetéen a Baosteel-csoport kijelentette, hogy ez a referenciaérték
kirfvéan magas, és nem lehetséges, hogy a vasércpellet dra magasabb legyen, mint a melegen hengerelt tekercsek dra,
amely egy tovabbfeldolgozott termék.

A Bizottsdg nem értett egyet azzal, hogy ez alapjan a Malajzidba jelentds mennyiségben érkez8 behozatal torzuldstdl
mentes drdn alapul6 referenciaérték elutasithatd lenne. Egyébként nem nyujtottak be bizonyitékot arra vonatkozdan,
hogy a reprezentativ orszdgba irdnyuld behozatal 4ra torzult lenne, vagy ne lenne reprezentativ.

A Bizottsag arra sem taldlt bizonyitékot, hogy a vasércpelletre vonatkozé (a Malajzidba irdnyulé behozatal drait
alkalmazo) referenciaértéknek a melegen hengerelt tekercsekre vonatkozé (a Fastmarkets-indexen alapuld) referencia-
értékkel valo osszehasonlitdsa barmelyik referenciaérték torzult voltat bizonyitana.

A Baosteel-csoport ezt kovetSen arra kérte a Bizottsagot, hogy a malajziai importdr helyett alternativ referencia-
értékeket vegyen figyelembe. Ezek kozé tartozott a Platts dltal a vizsgalati id@szakra vonatkozdan kozzétett hirom
index, nevezetesen a ,FOB Tubardo (Brazil)”, a ,CFR North China” és az ,Atlantic Basin Iron Ore Pellets Contract
Price Brazil Export FOB”. Mindhdrom index alacsonyabb drat mutatott, mint a Malajzidba irdnyul6 behozatal dra.

mivel egyébként nem nyujtottak be bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a reprezentativ orszdgba irdnyulé behozatal
ara torzult lenne, vagy ne lenne reprezentativ, a Bizottsg elutasitotta az allitdst.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsdt kovetGen a Baosteel csoport ismét arra kérte a Bizottsdgot, hogy médositsa a
vasércpelletre vonatkozd referenciaértéket, mivel ugy itélte meg, hogy az til magas az dltala az érdekelt felek
ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen benydjtott mds nemzetkozi indexekhez, valamint a melegen hengerelt tekercsekre

22

vonatkozo referenciaértékhez képest is, amely a vasérepelletbdl elddllitott tovdbbfeldolgozott termék.

A Baosteel csoport masodlagosan arra kérte a Bizottsdgot, hogy a vasércpelletre vonatkozé referenciaértéket a
melléktermékekre vonatkozd referenciaérték kiszdmitdsdnak médszerével, azaz a vasércpellet és a melegen hengerelt
tekercsek ardnydnak alkalmazasdval szdmitsa ki.

A Bizottsdg ismét elutasitotta az elsG érvet, mivel a Baosteel csoport nem szolgdltatott bizonyitékot az alkalmazott
referenciaérték torzult voltarol.

A Bizottsig megjegyezte, hogy az ideiglenes szakaszban valdban elvetette a melegen hengerelt tekercsekre vonatkozo,
az importdrakon alapulé malajziai referenciaértéket, és ahelyett a Fastmarkets indexét alkalmazta.

Az ideiglenes rendelet (171) preambulumbekezdésében a Bizottsdg kifejtette, hogy a hidegen hengerelt acél és a
melegen hengerelt acél Malajzidba irdnyul6 behozatali dranak Gsszehasonlitdsa arra enged kovetkeztetni, hogy a
melegen hengerelt acél importdra nem feltétleniil reprezentativ.

A Baosteel csoport azonban nem szolgdltatott bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a vasérepellet Malajzidba
irdnyulé behozatali dranak és a Fastmarket melegen hengerelt tekercsekre vonatkozé indexének osszehasonlitdsa
miatt a vasércpellet importdra ne lenne reprezentativ.

Mésodszor: a Bizottsdg elutasitotta azt a lehetGséget, hogy a vasércpelletre vonatkozd referenciaértéket a nem
forgalmazott vagy a reprezentativ orszdgba nem importalt melléktermékekre vonatkozé mddszer alkalmazasaval
allapitsa meg, mivel a vasércpelletet valoban jelentSs mennyiségben forgalmaztdk és importaltdk.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1042/0j
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A Baosteel-csoport emellett a gdzszénre vonatkozo referenciaértékkel kapcsolatos észrevételében kijelentette: nem
lehetséges, hogy a gdzszén dra magasabb legyen, mint a kokszszéné, a Malajzidba irdnyulé behozatal dra pedig
kirfvéan magas. A Baosteel arra kérte a Bizottsagot, hogy vegyen fontoléra alternativ referenciaértékeket, példaul az
ausztrdl kikotékben és az eurdpai kikotdkben alkalmazott drakat vagy az elektrolitikus tton krém-oxiddal bevont
acéltermékekre vonatkozé dompingellenes vizsgdlatban haszndlt, a Metal Bulletin dltal kozolt referenciaértéket ('2).

A Bizottsag megdllapitotta, hogy a Malajzidba irdnyuld kokszszén-behozatalt jelentGs mennyiségben végezték. Mivel
nem nyujtottak be mds bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a reprezentativ orszdgba irdnyul6 behozatal dra torzult
lenne vagy ne lenne reprezentativ, vagy hogy a referenciaérték ne felelne meg a mintaban szerepld exportdld gyartok
dltal felhaszndlt kokszszénnek, a Bizottsdg elutasitotta az dllitdst.

Az érdekelt felek ideiglenes tajékoztatdsat kovetGen a Shougang Jingtang észrevételeket tett a vasércporra és az
acélhulladékra vonatkoz6 referenciaértékkel kapcsolatban.

A Shougang Jingtang azzal érvelt, hogy a Bizottsdgnak a vasércpor malajziai referenciaértékét kellene haszndlnia az
dltala felhaszndlt, belfoldon vésdrolt érc koltségeinek kiszdmitdsdhoz, ahelyett, hogy azt a véllalat dltal importalt
vaséreért fizetett drral helyettesitené.

A Bizottsag elfogadta az dllitast, és a belfoldon beszerzett vasércpor koltségeit a Malajzidra vonatkozdan megdllapitott
referenciaértékkel helyettesitette.

Az acélhulladékot illetGen a Shougang Jingtang ramutatott, hogy a termelési tényezdként felhasznalt acélhulladék
magdban foglalja az Gjrafeldolgozott acélhulladékot is, amelynél a Bizottsdgnak az acélhulladék melléktermékére
kiszdmitott referenciaértéket kellett volna alkalmaznia.

mivel a Shougang Jingtang sem a kérd6ivre adott vilaszdban, sem az ellendrzé latogatds soran nem jelolte meg kiilon
termelési tényezdként az ujrafeldolgozott acélhulladék felhaszndldsat, a Bizottsdg e részletességi szinten nem tudta
ellendrizni az acélhulladék torténd felhasznaldsat. Kovetkezésképpen a Bizottsdg elutasitotta ezt az allitdst.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatasakor a Shougang Jingtang ismételten kérte, hogy a Bizottsdg a termelési tényez6t
bontsa primer hulladékra és djrafeldolgozott hulladékra, annak ellenére, hogy a vallalat egyik beadvinydban sem
alkalmazta ezt a bontdst, illetve annak vizsgdlatdra az ellendrzg latogatds sordn sem keriilt sor, mivel az adatok a
véllalat szerint a kérdGivre adott valaszban rendelkezésre dlltak.

A Bizottsdg megvizsgalta a Shougang Jingtang eredeti kérdSivre adott valaszdhoz csatolt, a véllalat 4ltal hivatkozott
bizonyitékot, azonban abban nem taldlt olyan informdaci6t, amely lehet6vé tenné e termelési tényez$ primer
hulladékra és djrafeldolgozott hulladékra valé bontdsdt. A bizonyitékot a gydrtdsi koltségekrdl sz6l6 tabldzatot
megalapozé informdcidként nydjtottdk be, azonban a tdbldzatban nem killonboztették meg a primer hulladékot és
az tjrafeldolgozott hulladékot.

A Bizottsdg ezért tigy hatdrozott, hogy elutasitja ezt az 4llitdst, mivel a védllalatnak a kérd6ivre adott vélasz benyujtdsa,
a hidnypotlasi eljards vagy a kitoltott kérd6iv ellenérzése sordn kellett volna jeleznie, hogy a megfelel§ tdblazatban a
termelési tényezd bontdsa sziikséges, mégis ennek mellgzését valasztotta.

3.2.4.  SGA-koltségek és nyereség

(100) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen az Eurofer felvetette, hogy az SGA-koltségek és a nyereség

forrdsaként olyan vallalatot vegyenek figyelembe, amelynek tevékenysége kozelebb dll az exportald gyartdk
tevékenységéhez, ennélfogva a LEADER Steel Holdings Berhad vallalatot javasolta (*’). A Shougang Jingtang azzal is
érvelt, hogy a reprezentativ orszagban taldlhaté vallalat, az Alliance Steel (M) Sdn Bhd nem gydrtja a vizsgalt
terméket.

(101) A Bizottsdg a LEADER Steel Holdings Berhad beszdmol6jét elemezve megéllapitotta, hogy annak nyeresége szinte

teljes egészében egyéb bevételeken alapul, nem pedig a vallalat sajat tizleti tevékenységébdl szarmazé bevételen. A
véllalat pénziigyi adatai ennélfogva nem tartalmaztak észszer(i nyereségosszeget, ezért a Bizottsdg elutasitotta azokat.

(") A Bizottsdg (EU) 2022802 végrehajtasi rendelete (2022. méjus 20.) a Kinai Népkoztarsasdgbol és Brazilidbol szdrmazd, elektrolitikus
uton krém-oxiddal bevont acéltermékek behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vam kivetésérdl (HL L 143., 2022.5.23.,
11. 0.), 2. tébldzat.

(") https:/[leadersteel.my/wp-content/uploads/2024/05/LEAS02-Annual-Report-2023.pdf.
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(102) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsakor az Eurofer ismét kérte a LEADER Steel Holdings Berhad adatainak
felhasznaldsdt, azzal érvelve, hogy a 2023. évi beszdmoldban szerepld nyereség a vallalat tizleti tevékenységeibdl
szarmazik.

(103) A LEADER Steel Holdings Berhad 2023. évi, a vallalat honlapjdn kozzétett eredménykimutatdsa szerint azonban a
csoport nyeresége a nem iizleti tevékenységbdl szdrmazo bevételével egyezik meg, ennélfogva pedig nem tekinthetd
észszeri mértékiinek. A Bizottsdg ezért elutasitotta az Eurofer allitdsat.

(104) Az ideiglenes rendelet (199) preambulumbekezdésében foglaltak szerint a Bizottsdg elismerte, hogy a Malajzidban
talalhat6 véllalat valoban nem gyartja a vizsgalt terméket. A Bizottsdg azonban tgy itélte meg, hogy a véllalat
pénziigyi adatai az SGA-koltségek és a nyereség észszer(i és torzuldstol mentes Osszegét mutatjdk, mivel az Alliance
Steel (M) Sdn. A Bhd a vizsgalt termékével azonos éltalanos termékkategéria, az acél gyartdja.

(105) A Baosteel-csoport azt is megjegyezte, hogy Malajzia pénziigyi éve nem felel meg a Bizottsdg vizsgdlati idszakdnak.
Ugyanakkor semmilyen bizonyitékkal nem szolgdltak azt illetGen, hogy a felhaszndlt pénziigyi adatok erre ne
lennének alkalmasak.

3.2.5. Szdmitds

(106) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a Shougang Jingtang azt kérte, hogy a Bizottsdg vizsgdlja feliil a
véllalatnak a rendes érték kiszdmitdsahoz haszndlt felhasznéldsi ardnyait, mivel ezek tévedésbél szokatlanul magasak
voltak. A villalat szerint ennek oka a vizsgdlati id6szak egyik hénapjanak koltségmunkalapjdban szerepl technikai
probléma volt.

(107) A Bizottsdg elutasitotta a kérelmet, mivel a szdmitdsokban hasznalt felhaszndldsi ardnyok megegyeztek a vallalat altal
a hidnypdtlasi folyamat sordn a kérdGivre adott eredeti vélaszban kozoltekkel, amelyeket a gyarban tett ellenérzé
ldtogataskor a Bizottsdg ellenérzott. A Shougang Jingtang altal benyujtott felilvizsgdlt ardnyok nem voltak
ellendrizhet8k, illetve nem kapcsolhatok Ossze a kérdSivre vagy hidnypodtlasra adott vilasszal benydjtott
dokumentumokkal, illetve az ellendrzd latogatds sordn szerzett bizonyitékokkal.

(108) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetSen a Shougang Jingtang ismételten kérte az ellendrzd latogatds sordn
vizsgalt felhaszndldsi ardnyok kiigazitdsit. A Shougang Jingtang éllitdsa szerint a Bizottsdg nem koteles ellendrizni
ezeket az informdcidkat, és a mintdban szerepl6 mdsik exportdlé gyartéi csoport nyilvintartdsai alapjin
megdllapithatta volna, hogy a Shougang dompingkiilonbozete til magas.

(109) A Bizottsdg a (107) preambulumbekezdésben kifejtett okok miatt ismét elutasitotta a kérelmet. Az ellendrzési
folyamat sordn arrdl kivant meggy6z3dni, hogy a véllalat dltal benyujtott adatok egyeznek-e a koltségelszdmoldsi
nyilvantartasdban szerepl§ adatokkal, az adatok pedig egyeznek. A Shougang az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat
kovetSen nem nyjtott be Gj bizonyitékot.

(110) A Shougang Jingtang tovadbba azzal érvelt, hogy a vasérc importarait nem helyénvalé hozzdadni a belfoldi szallitasi
koltségekhez, mivel az el6bbiek az utdbbiakat is magukban foglaljak. Ahol a véllalat kimutatta, hogy a Bizottsdg a
felhaszndldsi ardnyt helyteleniil novelte meg a belfoldi szallitasi koltségekre vonatkozé ellendrzott adatokkal, a
Bizottsdg e koltségadatokat eltdvolitotta.

3.3. Exportar

(111) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetden a Bizottsag a mintdban szerepld valamennyi exportdld gyarttdl
kapott észrevételeket az exportar kiszdmitdsdval kapcsolatban.

(112) A Shougang Jingtang megjegyezte, hogy a vele kapcsolatban 4ll6 véllalat, a Shougang International értékesitési
jegyzékén feltiintetett kedvezményben 6 %-os hédt szerepeltetett, és kérte e héa torlését. A Bizottsdg elfogadta az
allitast, és az engedményeket ennek megfelelen feliilvizsgélta.

(113) A Baosteel-csoport megjegyezte, hogy a Bizottsdg az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése alapjan kettSs levondst
alkalmazott a Baosteel Italia vallalaton keresztiil alkalmazott exportdr kiszdmitdsakor. Ennek ellen6rzését kovetSen
korrekcidra keriilt sor a kettds levonds megsziintetése érdekében.
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3.4, Osszehasonlitds

(114) A Shougang Jingtang azt dllitotta, hogy az exportirnak a 2. cikk (10) bekezdésének i) pontja szerinti, a vele
kapcsolatban all6 hongkongi villalat (a tovabbiakban: Shougang Hong Kong) tekintetében az ideiglenes szakaszban
elvégzett kiigazitdsa nem felel meg az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontjaban foglalt kovetelményeknek.

(115) A Shougang Jingtang azzal érvelt, hogy a Shougang Hong Kong anyavillalata a Shougang Jingtang értékesitési
szamldzasi tigynokeként jart el, és hogy a Shougang Hong Kong feladata a Shougang International exporttran-
zakcidinak befejezése volt, ennélfogva a Shougang Hong Kong a Shougang Jingtang iigynokeként is mikodott. Ezért
a Shougang Jingtang dltal a Shougang Internationalnek fizetett jutalékok mind a Shougang International, mind a
Shougang Hong Kong részére teljesitett szolgaltatdsi dijnak mindsiiltek, és a Bizottsignak le kell vonnia a Shougang
Jingtang altal a Shougang Internationalnek fizetett jutalékdijat az exportarbél, ezen feliil tovabbi kiigazitdst nem kell
végeznie.

(116) A Bizottsig megjegyezte, hogy észrevételeiben a Shougang Jingtang elismerte, hogy mind a Shougang International,
mind a Shougang Hong Kong a jutalékalapon dolgozé tigynokokéhez hasonld feladatokat lat el, és csak az
elvégzend§ kiigazitasok Osszegét vitatta.

(117) Ez utébbi tekintetében a Bizottsdg egyetértett az exportdld gyartoval abban, hogy a széban forgd jogalanyok funkciéi
kiegészitik egymdst. Az figy irataiban azonban nem szerepelt olyan bizonyiték, amely aldtimasztand, hogy a
Shougang Jingtang és a Shougang International kozotti szerz8désben szerepld jutalék minden kétséget kizdréan
lefedte volna mind a Shougang International, mind a Shougang Hong Kong részére teljesitett szolgdltatdsi dijakat;
mindenesetre ez az Osszeg két kapcsolt jogalany kozotti kifizetés volt, és a kettd kozotti kapesolat befolydsolta a
levonandé osszeg megbizhatdsagat.

(118) Kovetkezésképpen a Shougang International és a Shougang Hong Kong dltal elldtott relevdns funkcibkat fedezd
jutalékok Osszegét a Bizottsdg a vonatkozd SGA-koltségeik és az e funkcidkat elldté tigynok varhaté nomindlis
nyeresége alapjan szdmszerdsitette. Az igy megallapitott Osszeget az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i)
pontja alapjdn levonta az exportarbdl.

3.5. Démpingkiilonbozetek

(119) Az el6z6ekben ismertetett médon az érdekelt felek dltal megfogalmazott dllitdsokat kovetSen a Bizottsdg
feliilvizsgdlta a mintdban szerepld exportalé gydrtokra vonatkozé dompingkiilonbozeteket. Ezek a feliilvizsgdlatok
megviltoztattdk a mintdban nem szerepl§ egyiittm(ikodS exportdlé gyartok killonbozetét és az orszdgos vam
szintjét is.

(120) A vamfizetés nélkiil, uni6s hatdrparitison szdmitott, koltséget, biztositdst és fuvardijat is tartalmazé dr (CIF-dr)
szazalékaban kifejezett végleges dompingkiilonbozetek a kovetkezdk:

Villalat Végleges dompingkiilonbozet

Baosteel-csoport: 13,1%
Baoshan Iron and Steel Co., Ltd.
WISCO-Nippon Steel Tinplate Co., Ltd.

Shougang Jingtang United Iron & Steel Co., Ltd. 46,7 %
A mellékletben felsorolt egyéb egyiittmikodd 245%
véllalatok

Minden egyéb, Kindbdl szdrmazé behozatal 62,3 %
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4.1. Az unids gazdasigi dgazat és az unids termelés meghatirozisa

(121) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (228) és (229) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4. Unids felhaszndlds

(122) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen a CISA kijelentette, hogy nem ért egyet a Bizottsignak az
ideiglenes rendelet (230)—(236) preambulumbekezdésében foglalt, az unids felhaszndldsra vonatkozé kovetkezte-
téseivel. Ervei azonban csak arra az ideiglenes dontésre vonatkoztak, hogy a szabadpiacot és a bels6 felhasznaldst
nem elemezték killon, tehat csak a (232)—(234) preambulumbekezdésre.

(123) E tekintetben a CISA kiemelte a WTO itélkezési gyakorlatdt (**), amely megdllapitotta, hogy a vizsgdlatot végzs
hat6sagoknak objektiven kell elemezniiik az dgazat valamennyi szegmensét. A CISA ezért arra kérte a Bizottsdgot,
hogy orvosolja ezt a hidnyossagot, és kiilonitse el a kotott és a szabadpiacok elemzését.

(124) A Bizottsdg megjegyezte, hogy a CISA meg sem kisérelt magyardzatot adni arra, hogy miért lett volna hibas a
Bizottsdg azon dontése, hogy nem elemzi kiilon a piacok e két szegmensét. Amint azt a CISA dltal hivatkozott
itélkezési gyakorlat ugyanezen pontokban egyértelmten kimondja: ... vagylagosan a vizsgdlatot végzd hatésdgoknak
kielégit magyardzatot kell adniuk arra vonatkozdan, hogy miért nem sziikséges kozvetleniil vagy konkrétan megvizsgdlni a
belfoldi gazdasdgi dgazat tobbi részét.” ()

(125) Ezt szem el6tt tartva az ideiglenes rendelet (233) és (234) preambulumbekezdése egyértelmtien megallapitotta, hogy
a Bizottsdg nem tartotta sziikségesnek a kotott és a szabad piacok kozotti killonbségtételt, mivel egyrészt nem volt
killonbség a két piac viselkedésében, mdsrészt pedig a kotott piac a figyelembe vett idészak alatt a szabadpiaci
volumen mintegy 1 %-at képviselte. A CISA teljesen figyelmen kiviil hagyta ezt az érvelést.

(126) Ezért az e dontést vitatd érvek hidnydban a Bizottsdg elutasitotta a CISA dllitdsait, és fenntartotta az ideiglenes
rendelet (230)—(236) preambulumbekezdésében foglalt ténymegéllapitasait.

43 Behozatal az érintett orszigbol
4.3.1. Az /érintett orszdgbdl érkezd behozatal mennyisége és piaci részesedése

(127) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a CISA vitatta a kinai behozatalnak az uniés gazdasagi dgazatnak
okozott jelentSs kdrt okozé szerepére vonatkozo, az ideiglenes rendelet (237)-(240) preambulumbekezdésében
foglalt bizottsdgi kovetkeztetéseket. A CISA lényegében megismételte a Bizottsdg arra vonatkoz6 ténymegallapitasait,
hogy a Covid19-vildgjarvany és a tengeri kereskedelem zavarai miként befolydsoltdk mind az uniés kereslet
alakuldsdt, mind a Kindbdl érkez$ behozatal volumenét. A CISA érvelése szerint azonban a 2022-t8l a vizsgdlati
id@szakig tarté tendencia azt mutatta, hogy az unids gazdasigi dgazatnak kirt okozd helyzet helyett a szokdsos
kereskedelmi szerkezethez valé visszatérés és a piac egyensiilydnak helyredllitdsa kovetkezett be.

(128) A Bizottsag kiemelte, hogy az ideiglenes rendelet (237)-(240) preambulumbekezdése a Kindbdl érkezd behozatal
mennyiségét és piaci részesedését értékelte, nem pedig az e behozatal és az unids gazdasagi dgazat altal elszenvedett
kdr kozotti ok-okozati Gsszefiiggést. Mdsrészt a CISA észrevételei érdemben nem vitattdk a Bizottsdgnak az e
preambulumbekezdésekben foglalt kovetkeztetéseit.

(129) Ezért ellentétes értelmdi 4llitds hidnyaban a Bizottsidg megerdsitette az ideiglenes rendelet (237)—(240) preambulumbe-
kezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

() A Fellebbezési Testiilet jelentése: Egyesiilt Allamok — Egyes, Japdnbdl szdrmazé melegen hengerelt acéltermékekre vonatkozd dompingellenes
intézkedések, WT/DS184/AB/R, 2001. jalius 24., 204-207. pont.
(") Ugyanott, 204. pont.
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4.3.2.  Azérintett orszdgokbdl érkezd behozatalhoz tartozé importdr és az draldkindlds

(130) A CISA azt éllitotta, hogy a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (241)—(250) preambulumbekezdésében nem végezte el az
arképzési tendencidk pontos és objektiv értékelését. A CISA azzal érvelt, hogy a kinai importdrak a figyelembe vett
idgszakban emelkedtek, és ezdltal csokkentették az draldkindlds lehetSségét.

(131) A CISA azt is dllitotta, hogy a Bizottsdg egyszeri médon a kinai behozatalnak tulajdonitotta az drlenyomast és
drer6ziot ahelyett, hogy a novekvd elGdllitdsi koltségeket tekintette volna jelentds tényezének.

(132) Az ideiglenes rendelet 4. tabldzata valéban azt mutatta, hogy a kinai drak 36 %-kal emelkedtek a figyelembe vett
idgszakban. Az ideiglenes rendelet 8. tdbldzata szerint azonban az unids gazdasdgi dgazat elddllitasi koltsége ebben
az idészakban még nagyobb mértékben, 64 %-kal nétt. Ezért a CISA azon kovetkeztetése, hogy a kinai behozatal
megnovekedett dra csokkentette az drlenyomds vagy dralakinalds lehetGségét, tényszertien nem volt helytallo. A CISA
maga is elismerte, hogy a vizsgdlati id§szakban — amikor a kinai drak magasabbak voltak, mint 2020-ban vagy
2021-ben — draldkinaldsra kertilt sor, ami aldtdmasztja a Bizottsdg ezzel kapcsolatos kovetkeztetéseit.

(133) Az ideiglenes rendelet (277) preambulumbekezdésében a Bizottsag kifejtette, hogy az unids gazdasdgi dgazat dtlagos
értékesitési drai a figyelembe vett id6szak valamennyi évében — 2022 kivételével — az dtlagos eldillitsi koltségek
alatt maradtak, ami a figyelembe vett id6szak kiillonbozs éveiben — beleértve a vizsgélati idGszakot is — tapasztalt
rlenyomadsnak és arerézionak tudhato be.

(134) A Bizottsdg ezért alaptalannak mindsitette és elutasitotta a fenti dllitdsokat, és megerGsitette az ideiglenes rendelet
(241)—(250) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.4, Az unids gazdasdgi dgazat gazdasdgi helyzete

4.41.  Altaldnos megjegyzések

(135) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (251)~(254) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.4.2.  Makrogazdasdgi mutaték

4.4.2.1. Termelés, termelési kapacitds és kapacitdskihaszndlds

(136) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen a Trivium megkérdGjelezte az Unidban rendelkezésre dll6
termelési kapacitdsokra vonatkozé bizottsagi kovetkeztetések pontossdgat. A véllalat szerint ugyanis a kapacitdsi
adatok valoszintleg elméletiek, mivel e termelési kibocsdtds eléréséhez az upstream acéliizletdgtol tovabbi inputokra,
valamint a kihaszndlatlansag miatt ledllitott gydrtésorok beinditdsdra lenne sziikség.

(137) A Trivium hozzétette tovabbd, hogy a mintdban nem szerepl$ egyik unids gyartd, a Liberty Liege Dudelange (a
tovabbiakban: Liberty) a belgiumi liege-i iizemében besziintette a termelést, mig egy mdsik, az Acciaierie d’Italia
Genovaban (Olaszorszdg) taldlhaté tizeme (a tovabbiakban: Acciaierie) pénziigyi nehézségek miatt évek 6ta nem
mikodik teljes mértékben.

(138) Végezetil a Trivium kiemelte, hogy az Egyesult Kirdlysag tizemeinek kapacitdsit nem szabad beszdmitani az unids
kapacitdsba, mivel az Egyesiilt Kirdlysdg 2021 6ta nem tagdllam, és rdmutatott arra, hogy az egyik unids gyart6nal
meghibdsodott az elektrolitikus tton krém-oxiddal bevont acélt eldallité gydrtosor. Mivel az elektrolitikus Giton
kréom-oxiddal bevont acélt és az 6nnal lemezelt termékeket gyakran haszndljak ugyanazokban az alkalmazdsokban
(nevezetesen az élelmiszerkonzervek gydrtdsiban), ez az 6nnal lemezelt termékek irdnti kereslet novekedését
eredményezte az Unidban.
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(139) Az Eurofer vitatta a Trivium altal elSterjesztett érveket, és példdkat hozott a Liberty 2024. évi nyilvanos
nyilatkozataira ("), amelyek szerint a Liberty felulvizsgdlja tevékenységét létesitményeinek szerkezetatalakitdsa vagy
esetleges elidegenitése céljabol, bizonyitva, hogy a ledllitott kapacitdsok ismét elérhetévé vdlhatnak. Az Eurofer
hozzétette, hogy még ha nem is ez lenne a helyzet, és a létesitményeket teljesen bezdrndk, ez rovid tdvon nem
gyakorolna érdemi hatést az elldtds rendelkezésre dlldsdra, mivel a Liberty a teljes unios kapacitdsnak csak kis részét
teszi ki.

(140) Az Eurofer hasonlé dllitdsokat fogalmazott meg az Acciaierie genovai tizemével kapcsolatban, és olyan sajtokozle-
ményekre mutatott rd, amelyek szerint a vallalat még 2023-ban is termelt (V7).

(141) A Bizottsdg e tekintetben emlékeztetett arra, hogy a vizsgdlat csak az alaprendelet 5. cikkének (4) bekezdése
értelmében vett unids gazdasigi dgazatra vonatkozik, az Egyesiilt Kirdlysdg pedig harmadik orszdg. Hasonloképpen
ez a vizsgalat csak az eljirds meginditdsirdl sz6l6 értesités 2. szakaszdban meghatdrozott vizsgalt termékre terjed
ki (*)). Ezért a kapacitdsadatok nem tartalmazzdk sem az Egyesiilt Kirdlysdgban taldlhaté kapacitdsokat, sem az
elektrolitikus titon krém-oxiddal bevont acél gyartdsdhoz kapcsolédé uniés kapacitdsokat.

(142) A Bizottsag arra is emlékeztetett, hogy az ideiglenes rendelet 5. tdblazatdban szerepld kapacitdsi adatok maguktdl az
unids gyartoktol szdrmaznak; nevezetesen a makrogazdasagi kérd6ivre adott vilaszokbdl, amelyeket a Bizottsdg a
vizsgélat végleges szakaszdban ellendrzott.

(143) A kapacitdsra vonatkozé adatok igy ellenérzott adatokbdl szdrmaznak, és a felek nem terjesztettek el olyan
bizonyitékot, amely kétségbe vonnd e szdmadatok pontossagat.

(144) A Bizottsig megerdsitette, hogy a Liberty és az Acciairie dItalia kapacitdsanak megfeleld részét is hozzdadta a teljes
kapacitdsra vonatkozé szdmadatokhoz. Az a tény, hogy ezek a villalatok az érintett idGszakban cs6kkentették vagy
visszafogtdk a termelést, nem jelenti azt, hogy ez a kapacitds nem létezik. A Bizottsdg legjobb tudomadsa szerint, és
amint arra az Eurofer rdmutatott, a gydrtésorokat nem bontottdk le, és elvben djraindithatdk, ha a piaci feltételek
javulnak (**). Ezért ezeket bele kell szdmitani a teljes unids termelési kapacitasba.

(145) Tovabba e két vallalat egyiittes termelési kapacitdsa Osszesen [250-350] ezer tonna évente. Ezért még ha nem is
szamitand be ket a teljes unids kapacitdsba, ez nem valtoztatna lényegesen a Bizottsdgnak az ideiglenes rendelet
(383) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetésén, amelyet a Trivium vitatott. Ez azt jelenti, hogy a teljes unids
termelési kapacitds még a legerGsebb keresletet mutaté a 2020. évben is [650-750] ezer tonndval haladnd meg a
teljes unios keresletet, ebbdl pedig nem lehet az elldtdsi hidny kockdzatdra kovetkeztetni.

(146) A fentiek alapjdn a Bizottsdg megalapozatlannak taldlta és elutasitotta a Trivium dllitdsait, és megerdsitette az
ideiglenes rendelet (255)—(257) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseket.

(147) Az érdekelt felek végs6 tdjékoztatdsit kovetSen a CISA azt allitotta, hogy a Bizottsdg nem tett killonbséget a névleges
kapacitds és a tényleges kapacitdskihasznalds vagy mtikodési készenlét kozott, ami félrevezetS képet fest az unids
kindlat rendelkezésre dlldsirél. A CISA kiemelte, hogy a Liberty nyilvdnosan elismerte a szerkezetdtalakitds vagy
elidegenités sziikségességét, az Acciaierie miikodését pedig régéta fennallé pénziigyi nehézségek gdtoljak. Az, hogy
ezek a létesitmények ténylegesen megkezdhessék termelésiiket, jelents t8két, id6t és szabdlyozdsi folyamatokat
igényelne, amelyek korldtozzak a termelési kapacitds valds elérhetGségét az Uni6ban.

(*%) Lasd: https:/[libertysteelgroup.com/liberty-triggers-strategic-review-of-western-european-downstream-businesses| (legut6bbi
megtekintés: 2025. mdrcius 10.).

(V) Lasd:  https:/[www.steelradar.com/en/haber/acciaierie-ditalia-produced-3-million-steels-in-2023/  (legutébbi megtekintés: 2025.
marcius 10.).

(") HL C, C[2024/3112, 2024.5.16., ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/3112/o;j.

() Ujabb kiadvanyok szerint ugyanakkor az Acciairie 2025-ben a termelés novelését tervezi, lasd: https://eurometal.net/acciaierie-ditalia-
to-increase-taranto-production-this-year| (legutébbi megtekintés: 2025. marcius 10.).
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(148) A Bizottsdg egyaltalin nem allitotta, hogy ezek a kapacitdsok azonnal rendelkezésre dllnak a termeléshez. A fenti
(144) preambulumbekezdésben mar korvonalazott médon viszont, bar ezek a létesitmények jelenleg nem gyartanak
6nnal lemezelt termékeket, a piaci feltételek javuldsa esetén elvben Gjraindithaték, még akkor is, ha ez a folyamat
esetlegesen idGigényes.

(149) Tovabbd, amint arra a Bizottsdg a fenti (145) preambulumbekezdésben mar rdmutatott, a teljes uniés termelési
kapacitds a 2020. évi keresleti csics idején a Liberty és az Acciaierie tizemeinek figyelembevétele nélkiil is
[650-750] ezer tonndval haladta meg a teljes unids keresletet, ami nem az elldtdsi hidny kockdzatat jelzi.

(150) A Bizottsdg ezért elutasitotta a CISA éllitasait.

4.4.2.2. Az értékesités mennyisége és piaci részesedése

(151) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatasat kovetGen a Steelforce azzal érvelt, hogy az unids gazdasagi dgazat piaci
részesedése 2023 és a vizsgdlati id6szak kozott enyhe novekedést mutatott, ami azt jelzi, hogy a tendencia
meredeksége mérséklédott, és arra utal, hogy a piaci részesedésnek a figyelembe vett idGszakban megfigyelt
csokkenése a jovében nem fog folytatddni. A Steelforce dllitdsa szerint a Bizottsdg nem fejtette ki, hogy az unids
gazdasagi dgazat jovébeli kisebb tovabbi erézidja miért indokolnd az intervenciot.

(152) A 2023. aprilis 1. és 2024. marcius 31. kozotti vizsgalati idGszak jelentds atfedésben volt a 2023. évvel. Ezért az az
érv, hogy a piaci részesedés csokkenésének meredeksége mérséklgdott, félrevezetd, és a jovGre vonatkozd egyszeri
extrapoldciéra nem alkalmas. A Bizottsdg elemzése a teljes figyelembe vett idszakra kiterjedt, amely a piaci
részesedés jelentds, 14 %-os csokkenését mutatta, mig a Kindbdl érkez8 behozatal ugyanebben az idGszakban
125 %-kal nétt. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitdst.

(153) Tovabbi észrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (258)—(260) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.4.2.3. Novekedés

(154) Eszrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (261)~(267) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.42.4. Foglalkoztatds és termelékenység

(155) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (268)~(271) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.4.2.5. A dompingkillonbozet nagysdga és a korabbi dompingelt behozatal hatdsaibol valé felépiilés

(156) Eszrevételek hidnyéban az ideiglenes rendelet (272) és (273) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.4.3. Mikrogazdasdgi mutatok

4.43.1.  Arak és az drakat befolydsol6 tényezék

(157) Tekintettel arra, hogy a Bizottsdg a fenti (131)—(134) preambulumbekezdésben elutasitotta a CISA 4rlenyomadsra és
dreréziéra vonatkozd dllitdsait, valamint egyéb észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (274)—(279)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.4.3.2.  Munkaer6koltség

(158) Eszrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (280) és (281) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.4.3.3. Készletek
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(159) Eszrevételek hidnyéban az ideiglenes rendelet (282)—(284) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.43.4. Jovedelmezdség, pénzforgalom, beruhdzdsok, a beruhdzasok megtériilése és t6kebevondsi képesség

(160) Eszrevételek hidnyéban az ideiglenes rendelet (285)(292) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.5. A kérra vonatkozé kovetkeztetés

(161) A Steelforce vitatta a Bizottsdg azon kovetkeztetését, hogy az uniés gazdasdgi dgazatot kdr érte. A Steelforce
rdmutatott arra, hogy az uni6s gazdasdgi dgazat piaci részesedése jelentSs, mintegy 70 %-os maradt, és a figyelembe
vett idGszak alatt tobb mint kétszerese volt a kinai behozatal piaci részesedésének. A Steelforce azt éllitotta, hogy
ennek fényében a piaci részesedés 11 szdzalékpontos, 78 %-rél 67 %-ra torténd csokkentése nem tekinthetd
Ljelent@snek”, mivel nem vezet a meglévd piaci erdviszonyok jelentSs romldsdhoz.

(162) A Steelforce tovabba kifejtette, hogy az alaprendelet 3. cikkének (1) bekezdése szerint nem elegendd, ha a Bizottsdg
megdllapitja az uni6s gazdasdgi dgazatot ért kar mértékét; a megdllapitott kdrnak ,jelent@snek” kell lennie.

(163) A Bizottsdg e tekintetben emlékeztetett arra, hogy bdr az alaprendelet 3. cikkének (1) bekezdése valéban el6irja, hogy
a Bizottsdgnak jelents kar fennallasat kell megéllapitania, ennek kritériumait nem hatdrozza meg, igy a kar jelentGs
voltdnak megitélését a Bizottsdg mérlegelésére bizza.

(164) Ezt szem el6tt tartva a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy a jelentds kdr akkor is megallapithaté, ha az uniés gazdasagi
dgazat az unios piaci részesedés nagy részét mondhatja magédénak, ugyanakkor —amint azt az alaprendelet 3. cikkének
(5) bekezdése kifejezetten elbirja — egyetlen kirmutaté nem feltétleniil nydjt dont6 irdnymutatdst. A Bizottsdg a piaci
részesedések mellett az Osszes tobbi kdrmutaté és piaci fejlemény egyiittes vizsgilata alapjan jutott arra a
kovetkeztetésre, hogy az unids gazdasigi dgazatot jelentds kdr érte. Végezetiil a Bizottsdg az unibs gazdasdgi dgazat
piaci részesedésének 11 szdzalékpontos csokkenését jelentGsnek tekinti.

(165) A Bizottsdg ezért elutasitotta a Steelforce érvelését, és megerdsitette a (293)—(305) preambulumbekezdésben foglalt
kovetkeztetéseit, amelyek szerint az unids gazdasdgi dgazatot az alaprendelet 3. cikkének (5) bekezdése értelmében
jelent6s kar érte.

(166) Az érdekelt felek végsé tajékoztatdsat kovetGen a CISA azt dllitotta, hogy a Bizottsdg nem elemezte érdemben, hogy
az unibs gazdasagi dgazat piaci részesedésének 11 szazalékpontos csokkenése a helyzet alaprendeletben el6irt
jelentés romldsdt titkrozi-e. A CISA felvetette, hogy az 6nnal lemezelt termékek piaca kapcsdn, amely allitdsa szerint
hanyatldssal és strukturdlis valtozdsokkal jellemezhetd, az elemzés sordn tekintettel kellett volna lenni az
aranyossagra.

(167) A Bizottsdg megallapitotta, hogy a CISA allitdsai ldthatdan figyelmen kiviil hagytdk a Bizottsdg altal végzett elemzés
nagy részét. A fenti (164) preambulumbekezdésben emlitettek szerint a Bizottsdg ugy itélte meg, hogy a piaci
részesedés 11 szdzalékpontos csokkenése jelentSs. Az ideiglenes rendelet (258)—(267), (295)—(297), (300), (303),
(308)—(320), (330)—(336) és (350)—(355) preambulumbekezdése részletesen elemezte a piaci részesedések alakuldsat
mds mutatok, példdul a kereslet és az egyéb piaci erék alakuldsdnak osszefiiggésében, és azt tobbek kozott az aldbbi
(170), valamint (176)—(182) preambulumbekezdés a felek észrevételeire figyelemmel részletesebben is kifejti. A
Bizottsdg ezért megalapozatlannak taldlta és elutasitotta a CISA allitdsait.
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5. OK-OKOZATI OSSZEFUGGES

5.1. A démpingelt behozatal hatdsai

(168) A CISA azt allitotta, hogy hibas volt a Bizottsdg azon kovetkeztetése, amely szerint a kdr oka a dompingelt behozatal
volt. A CISA konkrétan azt dllitotta, hogy a novekvd behozatalt a Bizottsdg nem helyezte megfelel§ kontextusba a
Covid19-vildgjarvany idején korldtozott kereskedelemre és megnovekedett keresletre tekintettel. A CISA azt éllitotta,
hogy a behozatali volumennek az ideiglenes rendelet (237)—(239) preambulumbekezdésében tirgyalt novekedése
kiszdmithat korrekci6 volt a korldtozott kereskedelem és a megnovekedett kereslet id6szakat kovetGen.

(169) A CISA megismételte a kinai behozatal draival kapcsolatos észrevételeit is, jelezve, hogy azok a figyelembe vett
id8szak alatt is emelkedtek, tovabbi érveket vagy bizonyitékokat azonban nem terjesztett el§ arra vonatkozoéan, hogy
ez miért érvénytelenitené a Bizottsagnak a dompingelt kinai behozatal és az unids gazdasagi dgazatot ért jelents kar
kozotti ok-okozati Osszefliggésre vonatkozo kovetkeztetéseit.

(170) A CISA fenti (168) preambulumbekezdésben szerepld dllitdsai azonban nyilvdnvaléan val6tlanok. A Bizottsdg
tekintettel volt a figyelembe vett id§szakban uralkodé piaci viszonyokra, és a behozatali volumenek és a piaci
részesedések alakuldsdt e viszonyok — nevezetesen az elldtdsi lancok zavarai (*) és a Covid19-vildgjirvanynak a
kereslet alakuldsdra gyakorolt hatdsai (') — kontextusdba helyezte. A CISA e tényezdk kolcsonhatdsdra vonatkozo
allaspontja nem tért el Iényegesen a Bizottsdg altal levont kovetkeztetésekt6l.

(171) A Bizottsdg hasonloképpen ramutatott arra, hogy a kinai behozatal drainak alakuldsit és annak az unids gazdasagi
dgazat dltal elszenvedett kdrral valé kolcsonhatdsat az ideiglenes rendelet (241)—(250) és (319)—(320) preambulum-
bekezdése mér elemezte.

(172) A Bizottsdg ezért elutasitotta a CISA érveit, és fenntartotta az ideiglenes rendelet (307)—~(320) preambulumbe-
kezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

5.2. Egyéb tényezGk hatésai

5.2.1. Felhaszndlds

(173) A Steelforce azzal érvelt, hogy az uniés gazdasigi dgazat dltal tapasztalt termeléscsokkenés legaldbb részben a
globilisan és az EU-ban egyarant csokkend kereslet kvetkezménye. Amint azt a Bizottsdg az ideiglenes rendelet 2.
tablazataban bemutatta, az unios kereslet 2020 és a vizsgélati idGszak kozott 25 %-kal csokkent. A vildgviszonylatban
csokkend kereslet tovabbi bizonyitéka az, hogy ugyanebben az id6szakban az exportvolumen is 24 %-kal csokkent. A
csokkend termelés ezért nem réhaté fel a Kindbol szarmazoé behozatalnak.

(174) A CISA azzal a sommds dllitdssal élt, hogy az ok-okozati elemzésnek figyelembe kell vennie a csokkend keresletnek az
értékesitési volumenre és az drkiigazitdsokra gyakorolt hatdsat.

(175) Ami a Steelforce érvét illeti, a Bizottsdg rdmutatott, hogy ezt a tényez6t valéjaban figyelembe vette. A Bizottsdg
elismerte, hogy az unids gazdasdgi dgazatban virhat6 volt a sziikiil§ piacon bizonyos értékesitési és termelési
volumenek elveszitése (*). Amint azt tobbek kozott az ideiglenes rendelet (327) preambulumbekezdése is mutatja, az
unids gazdasdgi dgazat unids értékesitési volumenének 36 %-os csokkenése kozel 50 %-kal meghaladta az unids
felhasznalds figyelembe vett idGszak alatti visszaesését.

(176) Ugyanakkor a kinai behozatal volumene a piac sztkiilése mellett is tovabb nétt. A sztikil6 piacon valamennyi
volumen tobbé-kevésbé egyenlé mértékdi csokkenésére lehet szdmitani. A kinai gyarték nemcsak novelték
exportvolumeniiket, hanem az uni6s gyartok kdrdra a piaci részesedésiiket is novelték (ldsd az ideiglenes rendelet
(263) és (264) preambulumbekezdését).

(*) Lésd tobbek kozott az ideiglenes rendelet (265), (266) és (311) preambulumbekezdését.
(*") Lésd tobbek kozott az ideiglenes rendelet (235), (300) és (323) preambulumbekezdését.
(*) Lasd az ideiglenes rendelet (329) preambulumbekezdését.
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(177) A Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy ez a névekvé volumen egyttal dompingelt drakon érkezett az Unidba, amelyek
2023-ban és a vizsgdlati idGszakban aldkindltak az unids gazdasdgi dgazat drainak, és lenyomtdk azokat.

(178) Amint arra a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (320) preambulumbekezdésében mdr ramutatott, az egyéb harmadik
orszagokbdl érkezs behozatalhoz viszonyitott volumene és piaci részesedése miatt egyértelmdien a kinai behozatal
gyakorolta a legnagyobb befolydst a piaci drképzésre.

(179) A Bizottsdg ezért elutasitotta a Steelforce és a CISA érveit, és megerGsitette az ideiglenes rendelet (323)—(329)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

5.2.2. A harmadik orszdgokbdl érkezd behozatal

(180) A CISA tjfent azzal az allitdssal élt, hogy a Bizottsdg nem értékelte, hogy a harmadik orszdgokbdl érkezd behozatal
hozzéjarult-e az drversenyhez és a piaci részesedés véltozdsaihoz, kiilonosen mivel a Bizottsdg az ideiglenes rendelet
(330) preambulumbekezdésében elismerte, hogy behozatal mds forrasokbodl, példaul Koredbdl és Torokorszagbdl is
érkezett az Uniéba, de nem értékelte, hogy ezek a behozatalok hozzdjirultak-e az drversenyhez és a piaci részesedés
véltozdsaihoz.

(181) Az ideiglenes rendelet (333) preambulumbekezdésében foglaltak szerint azonban az egyéb harmadik orszdgokbdl —
tobbek kozott Koredbdl és Torokorszaghdl — érkezd behozatal volumene és piaci részesedése alacsony volt és
jelent@sen csokkent a figyelembe vett idSszakban, ezért nem gyakorolhatott jelentSs hatdst az unids gazdasagi
dgazatra. Ezért a Bizottsdg megalapozatlannak taldlta a CISA allitdsat.

zért ellentétes értelmd érdemi észrevétel hidnydban a Bizottsdg fenntartotta az ideiglenes rendelet —
182) Ezért ellentétes értelmii érdemi é étel hidnydb Bi g f ideigl delet (330)—(336
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

5.2.3. Az unids gazdasdgi dgazat exportteljesitménye

(183) A CISA ujfent azzal az éllitdssal €lt, hogy a Bizottsdg nem értékelte megfelelSen, hogy a csokkend export milyen
moédon jarult hozzd az unids gazdasdgi dgazatot ért karhoz.

(184) A CISA nem terjesztett el§ érvet vagy magyardzatot arra vonatkozdan, hogy miért vélte igy. A Bizottsdg ezért
megalapozatlannak taldlta és elutasitotta ezt az 4llitdst.

zért ellentétes értelmii érdemi észrevétel hidnydban a Bizottsdg fenntartotta az ideiglenes rendelet -
185) Ezért ellentétes értelmd érdemi é étel hidnyab Bi g f ideigl delet (337)—(342
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

5.2.4.  Termelési és beruhdzdsi koltségek

(186) A CISA djfent azzal az dllitdssal élt, hogy a Bizottsdg nem értékelte megfelelGen, hogy az elédllitdsi koltségek
novekedése milyen médon jérult hozza az unids gazdasdgi dgazatot ért kdrhoz. A CISA nem adott el§ érvet vagy
magyardzatot arra vonatkozoan, hogy miért vélte igy. A Bizottsdg ezért megalapozatlannak taldlta és elutasitotta a
CISA 4llitasat.

(187) Az MPE hasonl6képpen arra utalt, hogy az elédllitasi koltségek n6vekedése szorosan Gsszefiigg az unids gazdasagi
dgazat teljesitményével mind a belfoldi, mind az exportpiacokon. Az MPE felvetése szerint a Bizottsdgnak
bizonyitania kellett volna, hogy az unids gazdasagi dgazatot ért kdrt nem a novekvd elallitasi koltségek okoztak.

(188) A Steelforce ezzel szemben fenntartotta azon allispontjat, hogy az unibs gazdasigi dgazatot ért kir {6 oka a
beruhdzdsok novelése volt; ennek kapcsdn konkrétan azzal érvelt, hogy az ideiglenes rendelet (291), (346) és (347)
preambulumbekezdésében foglalt bizottsagi elemzés e tekintetben nem megfeleld.

(189) A Steelforce azt allitotta, hogy a beruhdzasok célja lényegtelen, mivel egyértelmden befolydsoljdk az uni6s gyartok
pénziigyi helyzetét.

(190) Az Eurofer ezekre az allitdsokra vélaszolva azzal érvelt, hogy a karbantartdsi céli beruhdzdsok minden véllalkozas
szamdra sziikséges lépést jelentenek, emellett az unids jogszabdlyok el8irjak a kornyezetvédelmi célok elérését célzo
beruhdzasokat. Ez utobbi magyardzza, hogy a nehéz piaci kornyezet dacdra miért keriilt sor a beruhdzdsokra. Az
Eurofer azzal is érvelt, hogy a kornyezetvédelmi beruhdzdsokhoz kapcsolédé koltségek nem tekinthetSk az
ok-okozati 0Osszefiiggést cafolé tényezének, mivel a Bizottsdg a karkilonbozet-szamitdsaiban a jovébeli
kornyezetvédelmi megfelelési koltségeket is figyelembe veszi.
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(191) Ami az MPE dltal felhozott allitdsokat illeti, a Bizottsdg rdmutatott, hogy a kar- és ok-okozati elemzésében val6jaban
figyelembe vette a novekvd elddllitasi koltségeket és annak mds tényezdkkel vald kolcsonhatdsat (¥). Az MPE nem
bizonyitotta, hogy elemzésének valamely része miért lett volna hibds, és hogy mds mutaték alakuldsa miért
tulajdonithat6 inkdbb a novekvd eldallitdsi koltségeknek. Példaul, ha az el6éllitdsi koltségek lennének az unids
gazdasdgi dgazat teljesitményének 6 elGrejelz6i, amint azt az MPE javasolta, az unids gazdasigi dgazat nem érhetne
el jovedelmezdséget 2022-ben, vagyis abban az évben, amikor a teljes figyelembe vett id@szakban a mésodik

legmagasabb el6éllitasi koltséggel jart, mig az Gsszes tobbi évben veszteséges maradt.

(192) Ami a n6vekv$ beruhdzasokkal kapcsolatos dllitdsokat illeti, a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy — amint azt az
ideiglenes rendelet (291) preambulumbekezdése kifejti — a beruhdzdsok novekedése szinte teljes egészében egyetlen
unids gyarténak tulajdonithatd, amely az egyik nagyolvasztdjin elvégzendd rendszeres karbantartdsnak tudhaté be,
mig a beruhdzdsok fennmaradé része szinte kizdrdlag a kornyezetvédelmi megfelelés érdekében tortént. Az egyéb
beruhdzdsok, kiilonosen a mdsik két gydrté beruhdzdsai lényegében vdltozatlanok maradtak a figyelembe vett
id8szakban.

(193) mivel a fent ismertetett alapvetd eszkozok fenntartdsa minden véllalat szdmara alapvet fontossdgt barmilyen érdemi
tevékenység fenntartdsdhoz, ugyanakkor a kornyezetvédelmi megfelelési koltségek jogszabdlyokon alapulnak, a
Bizottsdg fenntartotta azon dlldspontjdt, hogy a beruhdzasok ilyen mértékid novekedése nem tekinthetd az unids
gazdasdgi dgazat dltal sajit magdnak okozott kirnak. Nem olyan iizleti dontésr6l van szd, amelyet észszertien el
lehetne halasztani. Az a tény, hogy — amint arra az Eurofer rdmutatott — ezeket a beruhdzdsokat nehéz piaci
kornyezetben valésitottdk meg, szintén e kovetkeztetés mellett sz6l.

(194) Mindazondltal a Bizottsdg gy szimuldlta a jovedelmezdségi adatokat, hogy az unids gazdasdgi dgazat Gsszesitett
koltségeibdl eltdvolitotta a) a legnagyobb részesedéssel rendelkezd egyetlen gydrté beruhdzdsait, valamint b) a
mintdban szerepl6 mindhdrom unibs gyart6 Osszes beruhdzdsit. A jovedelmezdségi tendencidk mindkét
forgatékonyv szerint véltozatlanok maradnak, és az unibs gazdasdgi dgazat 2020-ban, 2021-ben, 2023-ban és a
vizsgilati idGszakban is veszteséges maradt.

(195) Ez azt mutatta, hogy az unids gazdasdgi dgazatot ért kdr f6 mozgatérugéja nem a beruhdzdsok voltak — még ha a
figyelembe vett id@szakban nem is keriilt volna sor beruhdzdsokra, az uniés gazdasigi dgazat jovedelmezGségi
helyzete nem valtozott volna lényegesen.

(196) A fentiek alapjdn és a beruhdzasok dltal az uniés gazdasagi dgazat jovedelmez8ségére gyakorolt hatds fent ismertetett
tovabbi elemzését kovetden a Bizottsdg fenntartotta azon kovetkeztetését, hogy sem a novekedd eldllitdsi koltségek,
sem a beruhdzdsok nem tekinthetSk az uniés gazdasagi dgazatot ért kdr {8 okdnak.

5.2.5. Az unids gydrtok és felhaszndlok kozott megkotott hosszil tavii szerz6dések

(197) A Steelforce megismételte azon érvét, amely szerint az unids gydrtok sajat maguknak okoztak kdrt azzal az tizleti
dontésiikkel, hogy a vevdikkel, azaz az oOnnal lemezelt termékek felhaszndléival tovdbbra is hosszd tava
szerzGdéseket alkalmaznak. A Steelforce azzal érvelt, hogy a Bizottsdg az ideiglenes rendeletben nem fejtette ki, hogy
ez a gyakorlat miért ne lenne megvaltoztathatd, ugyanis a felhaszndl6knak nincs ellenére, hogy nem unids gyartoktol
véasaroljanak 6nnal lemezelt termékeket.

(198) Vilaszul az Eurofer megismételte, hogy a hosszi tavi szerz8dések piaci normdjit a szupermarketek az értéklancok
egészében érvényesitik az drképzés kiszdmithat6sdga érdekében, a kinai exportérok pedig ezt az adottsagot tgy
haszndljdk ki, hogy azonnali értékesitések révén aldkindlnak az unids gydrtoknak, és igy végiil piaci részesedést
szereznek.

(199) A Steelforce az ellenérvekre reagdlva megismételte azon érvét, amely szerint az unids gydrtok sajdt tizleti dontése volt
az, hogy nem térnek 4t maguk is az azonnali értékesitésre (a nem unids gyartok ugyanis egyértelmien
egyiittmiikodhetnek a felhasznalokkal ilyen szerz8dések keretében).

(¥) Lasd tobbek kozott az ideiglenes rendelet (248), (249), (298) és (371) preambulumbekezdését, valamint teljes 5.2.4. szakaszat.
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(200) A Bizottsag emlékeztetett arra, hogy val6jaban kifejtette, hogy az unids gyarték miért nem mddosithatjik
egyoldalian az unids ellatdsi lancokon beliili éves szerzédések szintjét. Amint azt az ideiglenes rendelet (322)
preambulumbekezdése kifejti, és az Eurofer az ellenérvében megismételte, az Unidban miikod6 nagyobb
kiskeresked6k (szupermarketek) évente kialkudott drakat kérnek a konzerv élelmiszereket beszéllitoktol, amelyek
viszont ugyanezt igénylik a dobozok beszallit6itdl is, amelyek megint csak ugyanezt igénylik az 6nnal lemezelt
termékek unids gyartoitol.

(201) Nem nytjtottak be olyan 4j bizonyitékot, amely hibat jelezne a Bizottsig ezzel kapcsolatos kovetkeztetéseiben. Ezt
szem el6tt tartva és figyelembe véve, hogy a Bizottsdg az aktdban olyan bizonyitékokkal rendelkezik, amelyek
igazoljak, hogy az unids gyartokkal kotott éves szerz8dések piaci normdnak mindsiilnek, mig a kinai exportérok
dltaldban azonnali megrendeléseket kapnak, a Bizottsdg fenntartotta az ideiglenes rendelet (321), (322), (348)
és (349) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

(202) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetSen a CISA és a Steelforce nem értett egyet a Bizottsdgnak az éves
szerzG8dések ok-okozati elemzésben vald relevancidjira vonatkozo kovetkeztetéseivel.

(203) A Steelforce azt allitotta, hogy bar az unids gyartokkal kotott éves szerzGdések piaci normanak mindsiilnek, sem a
Bizottsdgnak, sem az érdekelt feleknek nem sikeriilt magyarazatot adniuk arra, hogy az uniés gazdasgi dgazat miért
lenne koteles éves szerzGdéseket alkalmazni, mikozben a felhaszndlok egyértelmten elfogadjdk, hogy a kinai
gyartokkal az azonnali piacon kossenek iizletet.

(204) A CISA masfelS] rdamutatott arra, hogy az unids gazdasdgi dgazat termelési koltségeinek novekedése dremeléssel nem
ellenstilyozhat6. A CISA éllitdsa szerint nem az drakat leszorité kinai behozatal okozott kdrt az unids gazdasdgi
dgazatnak, hanem annak az ellitdsi lancon beliili strukturdlis poziciondldsa. Miutdn a felhaszndl6 dgazatok arra
kényszeritik az uni6s gazdasdgi dgazatot, hogy éves szerzédések alapjan értékesitsen, kevés tere marad a sziikséges
arkiigazitdsoknak.

(205) Amint azt a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (322) preambulumbekezdésében és a fenti (200) preambulumbe-
kezdésben mdr kifejtette, az éves szerz8dések olyan altaldnos piaci varakozasok, amelyeket az élelmiszer-aruhdzaktdl
kezdve a felhaszndl6 véllalkozdsok a teljes értékldnc mentén érvényesitenek. A kiskereskedelmi druhdzlincok az év
sordn kiszdmithaté drképzést igényelnek. Ugyanakkor a toltGiizemek tevékenysége nagymértékben fiigg az éves
betakaritds id6zitésétdl és mennyiségétsl. Tevékenységiik jellegébdl adédban a toltSiizemek tehdt kiszamithatdsagot
igényelnek azon tiresdoboz-mennyiség és annak szallitasi ideje tekintetében, amelyre egy adott évben sziikségitk van
ahhoz, hogy az élelmiszert a betakaritdst kovetSen id6ben be tudjék tolteni. Ez azt is jelenti, hogy a konzervdoboz-
gyartoknak ugyanolyan kiszdmithat6 elldtdsra van szitkségitk az 6nnal lemezelt termékekbdl ahhoz, hogy idében
elgallithassdk a t6lik virt dobozmennyiséget. E sajitossiga miatt a piac szdmdra el6nyos a széllitdsok
kiszdmithatdsdga és az, hogy a megrendelések nagy része helyi ellatdsi lancokban teljesiiljon, amelyek rovidebb
atfutdsi id6vel rendelkeznek, és kevésbé hajlamosak a zavarokra. Ez természetesen dltaldnos piaci nyomadst gyakorol
az unids gyartokra, hogy a legtobb konzervdobozgyarté vevdjiikkel éves szerz8dést kossenek.

(206) mivel a kinalat nagy része ennélfogva a mennyiségek és az drak tekintetében biztositott, a konzervdobozgyartok
donthetnek tgy is, hogy az 6nnal lemezelt termékekbdl bizonyos mennyiséget az azonnali piacon, alacsonyabb dron
szereznek be Kindbdl és mds harmadik orszdgokbdl. Ezért a felhaszndlé vallalkozdsok igényeinek és az értéklancon
beliili racionélis gazdasdgi magatartdsuk sajitos jellege magyardzza, hogy a piac miért részesiti elényben az unids
gyartokkal kotott éves szerzGdéseket amellett, hogy elttiri a Kindbdl szdrmazé azonnali piaci értékesitést is.

(207) A Bizottsdg tovabbd rdmutatott: a Steelforce érvelése szerint az unids gyartok valamilyen okbd6l mintha olyan
kereskedelmi feltételeket fogadndnak el, amelyek miatt a mtikodésiik veszteséges. A Bizottsig szdmdra nem volt
vilagos, és a Steelforce sem fejtette ki, hogy racionalis gazdasgi szerepl6ként az unids gyartok miért dontenének
ilyen tizletmenet mellett.

(208) A Bizottsdg ramutatott arra, hogy ha el is fogadja a CISA érvét, a jovedelmezGség hidnya csak egyike az ok-okozati
elemzésben vizsgalt elemeknek. Az ideiglenes rendelet (350)—(354) preambulumbekezdésében foglaltak szerint az
ok-okozati 0Osszefiiggésre vonatkozé kovetkeztetés a piaci részesedés csokkenésén, az draldkindldson, az
arlenyomdson és az drerdzion alapul.
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(209) Amint az bizonyitdst nyert, az uniés gyartok a figyelembe vett idészak szinte minden évében veszitettek piaci
részesedésiikbdl a kinai behozatallal szemben, amelynek értékesitése az unids gazdasigi dgazat drai ald kindlo
drakon, drlenyomdst és drer6zidt okozva tortént.

(210) Végezetill az uniés gazdasdgi dgazatnak az ellatdsi ldncon beliili strukturalis poziciondldsa 6nmagaban nem jelent
problémét. Ha nem né6vekedne a dompingelt dron érkezd kinai behozatal volumene, az unids gazdasagi dgazatnak
moédja nyilna jobb feltételeket kialkudni a szerz6déseiben. Amint az az ideiglenes rendelet 3. és 4. tabldzatdbol
kittinik, a Kindbdl érkez8 behozatal volumene és piaci részesedése 2022-ben, 2023-ban és a vizsgélati idGszakban
nétt, mikozben dra 2023-ban és a vizsgilati id6szakban csokkent. Ahhoz, hogy versenyezzen a tisztességteleniil
drazott behozatallal és a piacon maradjon, az unids gazdasdgi dgazat kénytelen volt rosszabb feltételeket elfogadni.

(211) Amint azt tobbek kozott az ideiglenes rendelet (274)-(279) preambulumbekezdése kifejti, az e behozatal okozta
drlenyomds miatt az uniés gazdasdgi dgazat veszteséges értékesitésre kényszeriilt. Ez egyértelmten kideriil abbdl,
hogy az uni6s gazdasdgi dgazat, miutin 2022-ben termelési koltségei felett tudott értékesiteni, 2023-ban és a
vizsgélati id6szakban annak ellenére csokkentette drait, hogy a termelési koltségek 2023-ban tovabb emelkedtek
(ideiglenes rendelet, 8. tibldzat).

(212) A Bizottsdg ezért megalapozatlannak taldlta és elutasitotta a CISA érvelését.

5.3. Az ok-okozati 9sszefiiggésre vonatkozé kovetkeztetés

(213) A fenti 5.1. és 5.2. szakaszban kifejtettek szerint a Bizottsdg elemezte az érdekelt felek dltal a Bizottsdg ok-okozati
elemzésével kapcsolatban az ideiglenes rendelet alapjan tett valamennyi észrevételt. Nem terjesztettek el6 olyan j
bizonyitékot vagy érvet, amely indokolnd a Bizottsdg e tekintetben levont kovetkeztetéseinek megvaltoztatdsat.

(214) A Bizottsag ezért megerdsitette az ideiglenes rendelet (350)—(354) preambulumbekezdésében tett ténymegallapitdsait,
és fenntartotta azt a kovetkeztetését, hogy az érintett orszagbdl érkezd dompingelt behozatal jelents kdrt okozott az
unids gazdasagi dgazatnak, és az egyéb tényez8k — akar kiilon-kiilon, akdr egyiittesen vizsgdlva — nem gyengitették a
jelent6s kar és a dompingelt behozatal kozotti ok-okozati 6sszefuiggést.

(215) Az érdekelt felek végsé tajékoztatdsival kapcsolatos észrevételeiben a CISA nem értett egyet a Bizottsdg ok-okozati
oOsszefiiggésre vonatkozd ténymegdllapitdsaival, kilonosen az unids gazdasdgi dgazat értékesitési volumenének
csokkenésére és a novekvs beruhdzdsok hatdsira vonatkozd bizottsagi kovetkeztetésekkel. A CISA azzal érvelt, hogy
bar a Kindbol érkezd behozatal eredményezhetett bizonyos fok versenykényszert, a rendelkezésre a1l bizonyitékok
nem tdmasztjdk ald azt a kovetkeztetést, hogy az az unids gazdasagi dgazat dltal elszenvedett kdr meghatdrozé vagy
lényeges oka lenne.

(216) mivel a CISA nem nytjtott be @j bizonyitékot vagy érvet e kovetkeztetés aldtdmasztdsdra, a Bizottsdg
megalapozatlannak taldlta és elutasitotta ezt az llitast, és fenntartotta a fenti (214) preambulumbekezdésben levont
kovetkeztetését.
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6. AZ INTEZKEDESEK SZINTJE

(217) Eszrevételek hidnydban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (355) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

6.1. Kérkiilonbozet

(218) Eszrevételek hidnyiban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (356)~(361) preambulumbekezdésében
foglalt kovetkeztetéseit.

(219) A kérkillonbozeteket a fizetend6 vamok figyelembevételével Gjraszdmitotta. A kdr megsziintetéséhez szitkséges
mérték meghatdrozdsa az ,egyéb egyiittmiikods vallalatok” és a ,Kinai Népkoztarsasagbol szdrmazé minden mds
behozatal” kategéridba tartozé vallalatok esetében ugyanigy tortént, mint az ugyanezen vallalatokhoz tartozd
dompingkiilonbozet megéllapitdsa (ldsd az ideiglenes rendelet (220)—(227) preambulumbekezdését).

Dompingkiilonbozet

Villalat %)

Kérkiillonbozet (%)

Baosteel-csoport: 13,1 46,2
— Baoshan Iron & Steel Co., Ltd.
— WISCO-Nippon Steel Tinplate Co., Ltd

Shougang Jingtang United Iron & Steel Co., Ltd. 46,7 62,4
A mintdban nem szerepld egyéb egyiittmiikodd vallalatok 24,5 52,0
A Kinai Népkoztarsasigb6l szarmazé minden mds behozatal 62,3 71,7
6.2. Az unids gazdasdgi dgazatot érd kir megsziintetéséhez elegendd kiilonbozet vizsgilata

(220) Az eljirds meginditdsardl sz6l6 értesitésben foglaltak szerint a panaszos elegendd bizonyitékot szolgéltatott a
Bizottsdgnak arra vonatkozoan, hogy az érintett orszdgban a vizsgdlt termék esetében nyersanyagpiaci torzuldsok
dllnak fenn. Ezért a jelen vizsgalat keretében a Bizottsdg az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdésével 6sszhangban
elemezte ezeket az dllitdlagos torzuldsokat annak megéllapitdsa érdekében, hogy a kdr megsziintetéséhez elegendd
lenne-e a dompingkiilonbozetnél alacsonyabb vam kivetése.

(221) A kir megsziintetéséhez elegend§ killonbozetek azonban még a feliilvizsglt kiilonbozetek mellett is magasabbak
maradtak, mint a dompingkiilonbozetek. A Bizottsdg ezért e szempont vizsgalatdt nem tartotta sziikségesnek.

6.3. Az intézkedések szintjére vonatkozé kovetkeztetés

(222) A fenti értékelés alapjan a végleges dompingellenes vdmokat az alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdésével
osszhangban az aldbbiak szerint indokolt megallapitani:

Végleges dompingellenes

Villalat vam (%)

Baosteel-csoport: 13,1
— Baoshan Iron & Steel Co., Ltd.
— WISCO-Nippon Steel Tinplate Co., Ltd

Shougang Jingtang United Iron & Steel Co., Ltd. 46,7
A mintdban nem szerepl§ egyéb egyiittmiikodd vallalatok 24,5
A Kinai Népkoztarsasigb6l szdrmazé minden mas behozatal 62,3
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7. UNIOS ERDEK

(223) Az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeiben tobb érdekelt fél vitatta a Bizottsdgnak az unids érdekre
vonatkozé kovetkeztetéseit.

7.1. Az uni6s gazdasdgi dgazat érdeke

(224) Az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeiben a Steelforce azt éllitotta, hogy a dompingellenes vimok az unids
dobozgyarté létesitmények bezdrdsat eredményezik. Ez tonkretenné az uniés gyartok {6 piacat, ami azt jelenti, hogy a
dompingellenes vamok ellentétesek az unids gazdasagi dgazat érdekeivel.

(225) Ez az érv azon a feltételezésen alapul, hogy a vimok felhasznalokra gyakorolt hatdsa olyan mértékben karos lenne,
hogy a dobozgyértds Gsszeomldsdhoz vezetne az Unidban. Amint azonban az aldbbi 7.3. szakaszban szerepl§
elemzés mutatja, nem nyert bizonyitdst, hogy ez a forgatokonyv valészindsithetGen megvalosulna.

(226) Erre tekintettel, tovabba egyéb észrevételek hidnyaban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (368)—(370)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

7.2 A fiiggetlen importGrok és kereskedk érdeke

(227) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a Steelforce azt dllitotta, hogy a Bizottsdg tévesen értékelte az
import8rok érdekeit. A Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az énnal lemezelt termékek behozatala a
Steelforce-csoport forgalmanak csekély részét teszi ki, mig a kérdGivre vélaszolé ©néllé jogalany, a Steelforce
Packaging BV sokkal stilyosabban érintett.

(228) A Bizottsag tisztdzta, hogy a Steelforce Packaging BV valéban csak egy vallalat a Steelforce-csoporton beliil, mig az
ideiglenes rendelet (373) és (374) preambulumbekezdésében foglalt bizottsagi kovetkeztetések a Steelforce-csoport
egészére vonatkoztak.

(229) Ez azonban nem érvényteleniti az emlitett preambulumbekezdésekben levont kovetkeztetéseket. A Bizottsdg
kérdGivei (killonosen a forgalomra és a jovedelmezdségre vonatkozdan) a teljes unids tevékenység szintjén kértek
adatokat, éppen annak érdekében, hogy pontos képet lehessen alkotni az unids importdr dltaldnos helyzetét ér§
hatdsokrol.

(230) Az el6zbek fényében és tekintettel arra, hogy mds importdr vagy keresked6 nem jelentkezett, hogy ellenezze a
vamokat, a Bizottsdg fenntartotta azt a kovetkeztetését, hogy a vdmok valésziniileg nem gyakorolnak jelentGs
negatfv hatdst az importdrok és keresked6k helyzetére az Unidban.

(231) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeiben a Steelforce azzal érvelt, hogy amennyiben a
Bizottsdg a Steelforce-tol gydijtott adatok alapjan kivan kovetkeztetéseket levonni arra vonatkozdan, hogy a
dompingellenes vimok milyen hatdst gyakorolhatnak az importdrokre, ezeket a kovetkeztetéseket a teljes Steelforce
csoport helyett a Steelforce Packaging BV — a Steelforce csoport 6nnal lemezelt termékeket importdlé tagja — teljes
unids tevékenységére kell alapozni.

(232) A CISA hasonl6képpen azt dllitotta, hogy a Bizottsdgnak nem csoportszinten, hanem a gazdilkodé egységek szintjén
kell értékelnie a vimok hatdsit.

(233) A Bizottsdg azonban a Steelforce-tdl gytjtott adatokbdl nem vont le kovetkeztetéseket a vimok mds importérokre
gyakorolt hatdsarél. Az ideiglenes rendelet (371)-(374) preambulumbekezdésében és a fenti (227)-(230)
preambulumbekezdésben levont kovetkeztetések kizardlag a Steelforce-ra vonatkoztak. Az elemzésbél, amely
valoban a Steelforce kérd6ivre adott valaszdban bemutatott teljes teljesitményét vizsgalta, nem dertilt ki, hogy a
vamok jelentds hatdst fognak gyakorolni a vallalatra.

(234) Ennek kapcsdn a Bizottsdg nem taldlt érvényes indokot arra, hogy djraértékelje megkozelitését, és kizardlag a
Steelforce Packaging BV teljesitményét vizsgalja. Amint azt a kérdSivre adott vélasz és a helyszini ellen6rzés sordn
gytjtott bizonyitékok egyértelmiivé tették, a Steelforce csoport tobb Unién beliill miikdds tagja vett részt bizonyos
mértékben az 6nnal lemezelt termékek behozataldban és viszonteladdsiban, és a vonatkozo6 adatokat csoportszinten
konszolidaltak. A vizsgdlat sordn megéllapitott tényekkel ellentétes lenne a hatdst csupan valamelyik elkiilonitett
csoporttagra vonatkozdan értékelni.
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(235) Ami altaldnossagban az importdroket illeti, az ideiglenes rendelet (375) preambulumbekezdésében és a fenti (231)
preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a Bizottsdg nem juthatott mds kovetkeztetésre, mint hogy a vimok nem
gyakorolndnak jelentds hatdst rdjuk, mivel a Steelforce kivételével egyetlen mds importdr sem jelentkezett, hogy
ellenezze a vamokat, tovabbd egyetlen fél sem terjesztett el érveket arra vonatkozdan, hogy az egyenld
versenyfeltételek helyredllitdsa miként befolydsolnd hitranyosan az importdr versenypozicidjat.

7.3. A felhaszndlok, fogyasztok vagy beszdllitk érdeke

7.3.1.  Azellatds rendelkezésre dlldsdra és megbizhatdsdgdra vonatkozo dllitdsok

(236) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a Steelforce és az MPE megismételte azon llitdsait, hogy az unids
gazdasdgi dgazat nem megbizhatd beszerzési forrds, mivel a felhasznalok gyakran szembesiilnek az unids gyartok
késedelmes szdllitdsdval. A Steelforce egy kordbbi beadvdnydban hivatkozott azokra az e-mailekre, amelyek az unids
gyartok szallitdsainak jelentGs késedelmére utaltak, és megjegyezte, hogy a Massilly érvelése szerint az 6nnal
lemezelt termékek unids gyartdi korldtozott kapacitdssal és nagyon szigort el8rejelzési politikdval rendelkeznek,
megtiltva a mennyiségtSl vald eltérést és a magasabb drakat. Az MPE bizonyitékként a tagjaitdl érkezett e-mail
iizeneteket nydjtott be. Az MPE azt is megismételte, hogy a vaimok az énnal lemezelt termékek elégtelen kindlatat
eredményezik az Unidban. A CISA tdmogatta ezeket az észrevételeket.

(237) A Steelforce tovabbd azzal érvelt, hogy a feldolgozdipar termelési iitemterve a Kindbdl érkez8 behozataltdl fiiggGen
tarthat6. Az MPE fenntartotta, hogy a downstream csomagol6ipar szdmdra nem lenne megvaldsithat6, hogy
visszatérjen mds harmadik orszagokbdl szdrmazé kindlathoz, mivel az unids gazdasdgi dgazaton kiviil Kina messze a
legnagyobb beszerzési forrds.

(238) Az Eurofer ezekre az éllitdsokra valaszolva azzal érvelt, hogy az unids és kinai kapacitdst leszdmitva globalisan [8-13]
millié tonnds makodési kapacitds irdnyithat6 az unids piacra.

(239) A Steelforce azzal érvelt, hogy ez a kapacitds nem vette figyelembe a harmadik orszdgokban vagy azok kereskedelmi
partnereinél jelentkezd keresletet, amely ennélfogva nem atirdnyithat6 az Uni6ba.

(240) Az MPE tovdbbad azt dllitotta, hogy a védintézkedések és a dompingellenes intézkedések egyiittes hatdsa jelentds
problémdkat fog okozni az unibs fém csomagoldipar szdmdra mind a készletek rendelkezésre dlldsa, mind az
el6allitasi koltségek novekedése tekintetében.

(241) A dompingellenes intézkedések célja nem az érintett orszdgbdl érkezd behozatal megillitdsa, hanem annak
biztositdsa, hogy azok tisztességes drakon lépjenek be az unids piacra. A vdmok felhaszndldkra gyakorolt hatdsat
ennek fényében kell értékelni.

(242) A Bizottsdg ezért nem tudta elfogadni azokat az érveket, amelyek szerint a vdmok kivetése elldtdsi hidnyt fog
eredményezni az Uni6ban. Emellett, amint azt az ideiglenes rendelet (383) preambulumbekezdése mar ismerteti (és
azt a fenti (145) preambulumbekezdés részletesebben kifejti), még abban a rendkiviil valészinditlen forgatékonyvben
is, hogy az Unidba irdnyulé Osszes behozatal megsztinne, az Uni6ban elegendd kapacitds all rendelkezésre a teljes
unids kereslet kielégitéséhez. Ezenkiviil szimos mds beszerzési forras is rendelkezésre all harmadik orszagokbdl.

(243) Emellett, bar az MPE kimutatta, hogy egyes tagjai késedelmet szenvedtek az unids gyartoktol érkez6 széllitdsok terén,
a Bizottsdg nem tudja elfogadni azt az érvet, hogy ez csak a Kindbdl érkezd behozatallal orvosolhat6. A Bizottsdg
ebben a vizsgilatban megallapitotta, hogy az unids szdllitdsi id6k a Kindbdl érkezd széllitdisokhoz képest sokkal
rovidebbek, ugyanakkor néhany felhaszndl6 kiemelte az unids gyarték magas szint(i megbizhatdsagat.

(244) Ami az MPE-nek a fenti (240) preambulumbekezdésben szerepl§ érvét illeti, a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy a
védintézkedések (**) ideiglenes mechanizmusnak minGsiilnek, emellett a védintézkedési mechanizmus keretében
fizetend6 vamok nem halmozédnak az e vizsgdlatbdl ered§ dompingellenes vdmokkal. Ezért ez az érv
megalapozatlan volt.

(*) A Bizottsdg (EU) 2024/1782 végrehajtdsi rendelete (2024. janius 24.) az (EU) 2019/159 bizottsigi végrehajtdsi rendeletnek az egyes
acéltermékek behozataldra vonatkozé védintézkedés meghosszabbitdsa érdekében torténé mddositasarol (HL L 2024/1782,
2024.6.25., ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2024/1782/0j).
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(245) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsival kapcsolatos észrevételeiben a CISA a Liberty és az Acciaierie termelési
kapacitdsdnak rendelkezésre dllasdra vonatkozd, a fenti (147)—(150) preambulumbekezdésben mar elemzett érveit
kiterjesztette az unids érdek elemzésére. A CISA dllitdsa szerint a kapacitdsok gyors Gjrainditdsa nem redlis elvaras,
ezért fenndll az ellatdsi hidny kockazata.

(246) A Steelforce és az MPE megismételte azzal kapcsolatos észrevételeit, hogy az Unibban nincs id6ben érkezd,
rendszeres elldtds. Az MPE emlékeztetett azokra az dltala bemutatott bizonyitékokra, amelyek szerint t6bb tagjdhoz
is késve érkeztek az unids gydrtok szllitdsai, kifogdsolta tovabbd, hogy a Bizottsdg el6tt mintha nagyobb stlya lenne
olyan mas felhasznalok véleményének, akik az unids gyartok megbizhatdsigat emelik ki. A Steelforce retorikai éllel
tette fel a kérdést, hogy a rendelkezésre dll6 unids kapacitdsfelesleget miért nem haszndljak fel az unids
felhaszndloknak torténd megbizhaté szdllitdsokra, rdmutatva az MPE egyre hosszabb étfutdsi id6kre vonatkozé
bizonyitékaira, amelyek azt mutatjék, hogy ez a tendencia 2022-t6l kezd6d6en romlott.

(247) Amint arra a fenti (149) és (145) preambulumbekezdésben mar ramutattunk, a teljes unids termelési kapacitds a
figyelembe vett id@szak valamennyi évében akkor is meghaladta a teljes unids keresletet, ha az uni6s termelési
kapacitdsra vonatkoz6 adatokban a Liberty és az Acciaierie izemei nem szerepelnek. A Bizottsdg ezért nem taldlta
helytdllonak és elutasitotta a CISA érvét.

(248) Az MPE észrevételeivel kapcsolatban a Bizottsag egyértelm(ivé tette, hogy nem ad nagyobb hitelt egyes felhasznalok
véleményének az MPE tagjaihoz képest. Ehelyett a Bizottsdg a fenti (243) preambulumbekezdésben azt dllapitotta
meg, hogy az MPE egyes tagjai dltal bizonyitott elldtdsi problémdkbdl — kilonosen ha mds felhasznalok az unids
gazdasdgi dgazat megbizhat6sdgat méltatjak — nem lehet altalanossigban arra kovetkeztetni, hogy az unids gazdasigi
dgazat ne lenne képes id6ben és megfelelGen széllitani 6nnal lemezelt termékeket.

(249) Még ha ez igaz is lenne, a Bizottsdg szdmadra a (243) preambulumbekezdésben mdr jelzett médon nem volt vildgos,
hogy a még hosszabb szallitasi id6vel érkez8 kinai behozatalra vonatkozé dompingellenes vimok kivetésének
mell6zése miként segithetne megoldani ezt a problémat.

(250) Végezetil a Steelforce érvét illetden a Bizottsdg ramutatott, hogy 2022-ben az unids kereslet, valamint az unids
gyartok termelési és értékesitési mennyiségei mind magasabbak voltak, mint 2023-ban és a vizsgélati idGszakban.
Az MPE Steelforce altal hivatkozott adatai alapjdn azonban 2022-ben is az tlint a legvaldszintibbnek, hogy az uni6s
gazdasdgi dgazat szdllit hatdridére és teljes mennyiségben. A hatdrid6re és teljes mennyiségben teljesitett széllitdsok
csak 2023-ban és a vizsgdlati idészakban kezdtek megfogyatkozni, ahogy az unids piacra egyre nagyobb
volumenben érkezett a dompingelt behozatal, amely miatt az unids gazdasdgi dgazat veszitett a piaci részesedésébél,
és egyre bizonytalanabb pénziigyi helyzetbe keriilt. Ez nem tdmasztja ald azt az éllitdst, hogy az unids gazdasdgi
dgazat a megszokott (nagyobb) kereslet esetén ne tudnd idben elldtni a vevéit.

7.3.2. A dompingellenes vimoknak a feldolgozdiparra gyakorolt hatdsdra vonatkozé dllitdsok

(251) A Steelforce, a Massilly, a Trivium, az MPE és a CISA nem értett egyet a Bizottsdg arra vonatkozd értékelésével, hogy a
vamok milyen hatédssal lesznek a downstream dgazatokra.

(252) Az MPE éllitasa szerint a Bizottsdg arra vonatkozé kovetkeztetései, hogy a dompingellenes vimok milyen médon
befolyasoljdk a Trivium és a Massily gyartdsi koltségeit, nem terjeszthetSk ki minden felhaszndlora, mivel a Trivium
és a Massilly az osszes 6nnal lemezelt termékiik viszonylag kis részét szerzi be Kindbol. Az MPE megjegyezte, hogy
pontosabb 0sszkép rajzolédna ki akkor, ha ezeket a szdmitdsokat azzal a feltételezéssel végeznék el, hogy a
fémcsomagolas-gyartok az onnal lemezelt termékeik atlagosan 23,4 %-at szerzik be Kinabdl, 6sszhangban a kinai
behozatal vizsgdlati id@szak alatti piaci részesedésével. Feltételezve azt is, hogy az 6nnal lemezelt termékek a
felhasznalé el@dllitasi koltségeinek 50 %-dt teszik ki, az igy elvégzett szdmitdsok 5-6 %-kal novelik a teljes elGallitdsi
koltséget.

(253) Hasonloképpen a helyszini ellendrzés sordn a Massilly kimutatta, hogy a vamok hatédsa tobbnyire csak bizonyos
létesitményeit érinti, de sokkal nagyobb mértékben, mint amit a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (384)—(387)
preambulumbekezdésében megdllapitott.
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(254) A Steelforce ezzel szemben azt éllitotta, hogy még a dobozgydrtdk koltségeinek 2 %-os novekedése is jelentds egy
ilyen drérzékeny dgazat szdmdra, és hatdssal lesz versenyképességére. A Steelforce megismételte a Massily altal az
ideiglenes szakaszban megfogalmazott azon dllitdsokat is, amelyek szerint a vimok a teljes downstream értéklancot
érintik, beleértve az élelmiszeripart is. A Steelforce megjegyezte, hogy bar az unids gazdasigi dgazat teljes
munkaidds egyenértékben kifejezve mintegy 5 000-6 000 {6t foglalkoztatott, az MPE 6nmagédban tobb mint 66 000
kozvetlen alkalmazottr6l szdmolt be az Uniéban mikods fémdobozgydrtd tagjaindl, igy az unids érdek jelent6s
mértékben érintett. A konzervdoboz-gyartok vasarléi ugyanis még gyorsabban térnek 4t az dndobozokrdl més
tipusti (PET vagy mdanyag) csomagoldsokra, mig az élelmiszerekkel mdr megtoltott konzervdobozok behozatala
tovabb noveli a downstream értéklancokra nehezedd nyomadst. A CISA tdmogatta ezeket az allitdsokat.

(255) A Steelforce azzal érvelt, hogy az elektrolitikus Gton krém-oxiddal bevont acélra vonatkozé dompingellenes vizsgdlat
olyan esetre példa, amikor azt kovetSen, hogy a Bizottsdg végleges dompingellenes vamot vetett ki (¥), a kiilfoldi
versenykényszernek kitett downstream (dobozgyartd) értéklanc visszaesett, ami az elektrolitikus Giton krém-oxiddal
bevont acél irdnti kereslet csokkenését eredményezte.

(256) Az MPE végiil azt allitotta, hogy a teljes downstream lancot védeni kell, ellenkezd esetben a vaimok veszélyeztetnék a
csomagoldipar versenyképességét, kiilonosen az iires dobozok és dobozalkotérészek Unidba irdnyuld, egyre novekvd
behozatala fényében.

(257) Az MPE fenti (252) preambulumbekezdésben foglalt allitdsat illetGen a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy kovetkezte-
téseinek levondsa sordn az aktdban szerepld bizonyitékokra tdmaszkodott. E tekintetben a Bizottsdg becslései és az
ideiglenes rendelet (386) preambulumbekezdésébdl levont kovetkeztetései valoban a Trivium és a Massilly kérdGivre
adott valaszaiban szerepl§ atfog6, részletes adatokon alapulnak, amelyek ellengrzésére utdlag keriil sor.

(258) Mdsrészt, még ha az MPE szdmitdsai pontosak voltak is, az MPE nem szolgdltatott bizonyitékot vagy konkrét példakat
arra vonatkozdan, hogy a felhaszndlok el6allitdsi koltségei kozott ilyen magas lenne az 6nnal lemezelt termékek
ardnya, mikozben azok ilyen jelentSs részét importdljak Kindbdl. Az sem bizonyitott, hogy a felhasznalok
portfélidjaban ne lennének az 6ndobozokon kivil mds termékek, amely esetben a vimoknak a teljes iizleti
tevékenységitkre gyakorolt hatdsa kevésbé lenne hangstlyos. Epp ellenkezdleg: a kérdivre valaszolé mindkét
felhaszndlé portfolidjaban taldlhaté mds termék is.

(259) Végezetiil, ha voltak olyan felhasznalok, amelyeknek az elédllitasi koltségein beliil sokkal nagyobb az énnal lemezelt
termékek ardnya, és amelyek szintén sokkal nagyobb részben szereznek be Kindb6l, ennélfogva a vimok jelentSsebb
mértékben érintenék Sket, feltételezhets, hogy jelentkeztek volna és egyiittmiikodtek volna a vizsgdlat sordn annak
bizonyitdsa érdekében, hogy a vaimok val6ban kéros hatdssal lesznek tizleti tevékenységiikre. Ez azonban nincs igy.

(260) Ami a Massilly fenti (253) preambulumbekezdésben szerepld dllitdsat illeti, bar a Massilly valoban bizonyitotta, hogy
tzleti tevékenységének bizonyos részeit a vamok stilyosabban érintik, mint mdsokat, ez nem érvényteleniti a
Bizottsignak az emlitett felhaszndloval kapcsolatban levont kovetkeztetéseit. A fenti (229) preambulumbekezdésben
midr kifejtett médon a Bizottsdg az iizleti tevékenység egyes részei helyett a teljes unids tevékenység szintjén értékelte
a vamok hatdsat, hogy képet kapjon egy uniés felhasznalé altalanos helyzetét éré hatdsokrol.

(*) (EU) 2022/2247 végrehajtasi rendelet.
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(261) Ami a downstream iparagakkal szembeni versenykényszert érintd érveket illeti, a Bizottsig ezen allitdsok
aldtdmasztdsdra érzékeny és ellendrizetlen adatokat tartalmazé beszdmol6t kapott. Az ismertet utalt a killonbozd
anyagokbdl (tobbek kozott 6nbol és mlianyagbol) késziilt csomagoldsok kozotti drkiilonbség alakuldsdra, valamint a
killonb6z8 anyagokbdl (tobbek kozott 6nbdl és mlianyagbdl) késziilt csomagoldsok piaci részesedésében 2020 6ta
bekovetkezett valtozdsokra. Az ismertetS Eurostat-adatokat is tartalmazott, amelyek bemutattdk az éndobozok és
alkotorészeik (fedelek, kupakok és hasonlok) behozatalanak alakuldsat. Végezetiil az ismertet6 anekdotikus
bizonyitékokat tartalmazott, amelyek bizonyitjdk a feltoltési mtveletek kiilfoldre torténd athelyezését.

(262) Az ismertet6ben bemutatott tendencidk nem utaltak arra, hogy a vdmok kivetése kovetkeztében a downstream
értéklancok felbomldsa kovetkezne be. Emellett, amint azt az ideiglenes rendelet 4., 8. és 12. tdbldzata mutatja, az
6nnal lemezelt termékek drai a figyelembe vett id6szak évei koziil 2022-ben voltak a legmagasabbak.

(263) Ugyanigy noha a Steelforce ismert tényként dllitota, hogy a downstream piacok az elektrolitikus tton krém-oxiddal
bevont acélra vonatkozd vizsgdlatot kovetSen a versengd kilfoldi termékek miatti lekiizdhetetlen nyomds ald
keriiltek, ezt érdemi bizonyitékokkal nem tdmasztotta ald. A Steelforce egy olasz élelmiszergyértd, a Del Monte
nyilvanos nyilatkozataira hivatkozott, amely Gj 1étesitményt nyitott Indidban (*). Ez az egyetlen példa — amely még a
létesitmény megnyitdsdnak okait sem mutatta be — nem tekinthet§ elegendének annak megdllapitdsihoz, hogy az
elektrolitikus dton krém-oxiddal bevont acélra vonatkozd vizsgdlat a versengé kiilfoldi termékek miatti
lekiizdhetetlen nyomadst eredményezett volna.

(264) Végezetiil, ami az MPE azon dllitdsdt illeti, hogy a teljes downstream értéklancot védeni kell, a Bizottsdg megjegyezte,
hogy az Eurostat adatai valéban azt mutatjdk, hogy az dndobozok és alkotérészeik (topok, kupakok és hasonlok)
Uniéba irdnyul6 behozatala nétt.

(265) Az ires dobozok esetében elmondhatd, hogy bér a Kindbdl érkezd behozatal novekszik, volument tekintve csak a
harmadik helyet foglalja el az Egyesiilt Kirdlysdg és Torokorszdg utdn. Emellett 2020 és 2024 kozott a behozatali
volumen 06sszességében nagyjabdl véltozatlan maradt (mivel az Egyesiilt Kirdlysagbdl érkezé behozatal ugyanilyen
jelentds mértékben csokkent), ezért nem lehet megallapitani, hogy ezek a behozatalok kdros hatdssal voltak-e az
unids felhaszndlok, azaz az 6ndobozok gydrtdinak piaci részesedésére.

(266) Ezzel szemben a Kindbdl szdrmazo, 6nbdl késziilt alkotérészek behozatala jelentGsen nétt, és 2020 6ta a behozatal
legnagyobb részét teszi ki (a behozatal kovetkezd két legnagyobb forrasa Torokorszag és az Egyesiilt Kirdlysdg).

(267) Mindenesetre tgy tlnik, hogy ezek a noévekvd tendencidk mdr néhdny évvel ezel6tt elkezdédtek, ennélfogva
fuggetlenek a folyamatban 1év6 vizsgalattél. Semmi nem utal arra, hogy az d6nnal lemezelt termékekre kivetett
dompingellenes vaimok elmaraddsa megallitand vagy visszaforditana azokat. Ezenkiviil a konzervdobozok és az
6nbol késziilt alkotorészek nem tartoznak a jelenlegi vizsgdlat termékkorébe, ezért annak részeként a Bizottsdg az
MPE javaslatdval szemben nem vethet ki vdimot a tovabbfeldolgozott termékekre.

(268) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsdval kapcsolatos észrevételeiben a CISA azt dllitotta, hogy a Bizottsdgnak csak két
véllalatt6l — a Triviumtdl és a Massillytdl — szdrmazé informdcidk alapjdn levont kovetkeztetései nem feltétleniil
reprezentativak a tdgabb dgazatra nézve, kiillonos tekintettel e két felhaszndlé méretére. A CISA tovidbba
altaldnossdgban azzal érvelt, hogy a Bizottsdgnak a vdmok felhaszndlokra gyakorolt hatdsdra vonatkoz6 elemzése
nem megfelel6 a termelési koltségekre gyakorolt hatds, valamint az unids és exportpiacokon jelentkezd
versenykényszer szempontjdbol.

(269) Az MPE ezzel szemben megismételte allitdsait az élelmiszer-csomagolds értéklancaban aktiv felhasznalkra nehezedd
versenykényszerrel kapcsolatban, amely i. a f6ként Kindb6l szdrmazo félkész fémcsomagolasi termékek, valamint
toltott élelmiszerkonzervek és aeroszolok olcsé behozatala, tovabbd ii. az alternativ csomagoléanyagok (példdul
mitianyagok) miatt jelentkezik. Ennek eredményeként a fémcsomagoldsi dgazat arérzékeny, ami megakadalyozza
abban, hogy elviselje vagy a fogyasztokra haritsa a termelési koltségeknek a dompingellenes vamok kivetése miatti
novekedését.

(*) https://www.delmontefoods.in/our-culture (legutdbbi hozzaférés: 2025. marcius 11.).
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(270) Az MPE tovabbd azt dllitotta, hogy a Bizottsdg (258)—(259) preambulumbekezdésben levont kovetkeztetései
spekulativ érveken alapulnak; noha egyes felhaszndlok portfélijdban akdr mds termékek is szerepelhetnének, az
MPE ezt e vizsgilat szempontjabdl irrelevansnak taldlta. Az MPE hasonléképpen azt allitotta, hogy a felhasznalok
részvétele a dompingellenes vizsgdlatokban és ebben az tigyben azért alacsony, mert a Bizottsdg nem vette

kell6képpen figyelembe aggdlyaikat.

(271) A CISA azonban nem adott el§ érveket arra vonatkozdan, hogy mds analitikai médszerek hogyan tették volna
megfelel6bbé a Bizottsdg elemzését, és nem terjesztett el§ olyan dj bizonyitékot sem, amely megkérdGjelezné a
Bizottsdg kordbbi kovetkeztetéseit.

(272) Az MPE ugyancsak nem nytjtott be 4j bizonyitékokat kordbbi allitdsainak aldtdmasztdsdra. A Bizottsdg azonban
ramutatott arra, hogy gondosan megvizsgalta az osszes érdekelt fél — koztitk az import8rok és a felhaszndlok — altal
benydjtott valamennyi bizonyitékot és érvet.

(273) A vizsgdlat sordn megdllapitast nyert a domping és a kdr fennalldsa, valamint a kett§ kozotti ok-okozati sszefiiggés.
A Bizottsdg ebben az osszefiiggésben elemezte a mas érdekelt felek — koztik az MPE, a felhasznalok és az importdrok
— 4ltal az unids érdekkel kapcsolatban rendelkezésére bocsétott informdcidkat és bizonyitékokat. Ez a két felhaszndld,
a Massily és a Trivium éltal a kérdGivre adott kimerit§ valaszokra is kiterjedt. Kimerit6 — emellett a Massily esetében
ellenérzott — adataik alapjdn a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy e felhaszndlok szdmdra a vimok nem
jarndnak jelent@s hatrannyal.

(274) Bar a Bizottsdg megvizsgdlta a rendelkezésére bocsdtott valamennyi informadciot, egyetlen felhaszndl6tél sem kapott
ellendrizhetd bizonyitékot annak aldtdmasztdsdra, hogy az stlyosan ki lenne téve a Kindbdl érkez6 behozatalnak, és
ebbdl kovetkezden a dompingellenes vamok kivetésével jaré ardnytalan hatdsnak. Az egyiittmiikodés hidnydnak
okaira vonatkozdan levezetett érveléssel nem igazolhatd, hogy a felhaszndlokat ténylegesen jelent@sen hatrany éri, és
az nem is helyettesitheti a felhaszndl6ktol szarmaz6 tényleges és dtfogo, az ilyen hatdsok bizonyitdsdhoz szitkséges
bizonyitékokat.

(275) Az el6z8ekben madr kifejtett médon az elektrolitikus Gton krom-oxiddal bevont acélra vonatkozd vizsgdlat
utbhatdsdval, illetve a csomagolddgazat figyelembe vett id@szak alatti helyzetével kapcsolatban a Bizottsdg
rendelkezésére ll6 bizonyitékok alapjan nem valdszindsithetd, hogy a felhasznalé dgazatokat jelentSs hatrany érné a
vamok kivetése miatt, még akkor sem, ha ez novelné az 6nnal lemezelt termékek drdt az Unidban. A fenti (262)
preambulumbekezdésben mdr emlitett médon az 6nnal lemezelt termékek dra 2022-ben volt a legmagasabb. A
Bizottsdghoz benyujtott bizonyitékok egyike sem mutatott jelentés romldst az 6nnal lemezelt termékek felhaszndl6i
dgazatainak piaci pozicidiban vagy teljesitményében ebben az évben.

(276) Ezért az tgyben kozremikodS érdekelt felek altal benydjtott bizonyitékok alapjin a Bizottsdg nem tudta
megdllapitani, hogy az intézkedések olyan negativ hatdst gyakorolndnak a felhaszndlé 4gazatokra, amely
meghaladnd az unids gyartok kdros dompinggel szembeni védelmének sziikségességét.

7.3.3.  Avdmoknak az unids kornyezetvédelmi politikdkra gyakorolt hatdsdra vonatkozé dllitdsok

(277) A Steelforce azt éllitotta, hogy a Bizottsdg nem vette kell6képpen figyelembe a vimoknak az uniés kérnyezetvédelmi
politikdkra gyakorolt hatdsat. A Steelforce kifogdsolta az ideiglenes rendelet (389) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetést, miszerint a Bizottsdg nem rendelkezett elegendd bizonyitékkal annak megéllapitdsdhoz, hogy a
vamok kivetése negativan befolydsolnd az Unié kornyezetvédelmi politikdjat. A Steelforce azt éllitotta, hogy
elegendd bizonyitékot nytjtott be, és hogy a Bizottsdg koteles ezt tovabb vizsgalni.

(278) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az értékeléssel, mivel valamennyi érdekelt fél csupdn azt dllitotta, hogy a vdmok
kivetése drdmai elmozduldst fog eredményezni az Oncsomagoldsrél mds tipusti (kevésbé kornyezetbardt)
csomagoldsokra, ezdltal alddsva az Unié kornyezetvédelmi céljait.

(279) A fenti 7.3.2. szakaszban kifejtettek szerint azonban nem nydjtottak be meggy6z6 bizonyitékot arra vonatkozdan,
hogy a dompingellenes vamok kivetése ilyen hatdssal jirna. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az 4llitdst.

(280) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsdval kapcsolatos észrevételeiben a CISA, az MPE és a Steelforce megismételte
korabbi dllitasait, amelyek szerint a Kindbdl szdrmazod, o6nnal lemezelt termékek behozataldra kivetett
dompingellenes vimok osszeegyeztethetetlenek az Unié kornyezetvédelmi politikdjaval.
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(281) Az ismételten elGadott érvek azonban azon a feltételezésen alapultak, hogy a Bizottsdg megitélése szerint a vamok
kivetése az onnal lemezelt termékek mds anyagokkal valé jelentSs helyettesitéséhez vezetne a csomagoldsi
dgazatban. Mivel a Bizottsdg nem vonta vissza az ezzel a ponttal kapcsolatos kordbbi kovetkeztetéseit (ldsd a fenti
7.3.2. alszakaszt), az ismételten elGadott érveket nem tekintette helytallonak.

7.4. Az unids érdekre vonatkozoé kovetkeztetés

(282) A Bizottsdg — amint azt az ideiglenes rendelet (391) preambulumbekezdése madr jelezte — emlékeztetett arra, hogy az
6nnal lemezelt termékek unids dgazata bizonytalan helyzetben van. Az unids gazdasdgi dgazat a figyelembe vett
id8szak nagy részében veszteséges, ezzel szemben az egylittm(ikodd importdr és a kitoltott kérdSivet benyujtd
mindkét felhaszndlé nyereséges volt.

(283) A fentiek fényében a Bizottsdg fenntartotta azt az dlldspontjat, hogy nem dllnak fenn olyan kényszerit§ okok, amelyek
alapjan arra lehetne kovetkeztetni, hogy a Kindbdl szdrmaz6, énnal lemezelt termékek behozataldra vonatkozé
intézkedések bevezetése ellentétes volna az unids érdekkel.

8. VEGLEGES DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

8.1. Végleges intézkedések

(284) A dompinggel, a kdrral, az ok-okozati Gsszefiiggéssel, az intézkedések szintjével és az uniés érdekkel kapcsolatos
kovetkeztetéseket figyelembe véve az alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdésével Osszhangban végleges
dompingellenes intézkedéseket kell bevezetni annak megakaddlyozdsa érdekében, hogy az érintett termék
dompingelt behozatala tovabbi kart okozzon az unids gazdasagi dgazatnak.

8.2. Az intézkedések formdja

(285) Az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeiben a vdmok felhaszndlokra gyakorolt hatdsinak enyhitése
érdekében az MPE kérte a vimok formdjanak rogzitett vimokra vagy minimum importdrra médositdsat.

(286) Az Eurofer ellenezte ezt a javaslatot, és azt éllitotta, hogy az intézkedések rogzitett vamként vagy minimdlis
importarként torténS bevezetése azzal a kockdzattal jdr, hogy az intézkedések teljesen hatdstalannd vélnak,
figyelembe véve az energia- és nyersanyagkoltségek dltaldnos ingadozasit, amelyet killonosen az Amerikai Egyesiilt
Allamokkal folytatott esetleges kereskedelmi habort, valamint az Ukrajndban és a Kozel-Keleten zajlé konfliktusok
jelenlegi politikai koriilményei tovabb sdlyosbitanak. Masrészt az Eurofer azt édllitotta, hogy a rogzitett vim vagy a
minimdlis importar kdrosabb lehet a felhasznalokra nézve, mivel a vizsgdlati id§szakban az drak viszonylag magasak
voltak.

(287) A Bizottsag e tekintetben megjegyezte, hogy az MPE nem tdmasztotta ald, hogy a vimok formdjdnak rogzitett
vamokra vagy minimadlis importdrra torténé moédositdsa hogyan csokkentené a vamok felhaszndlokra gyakorolt
hatdsat. A Bizottsag megdllapitotta, hogy az importdrak valoban csokkentek a vizsgalati idGszakot kovetSen. Ez arra
enged kovetkeztetni, hogy — legaldbbis rovid tdvon — a vdimok formdjdnak értékvamokrdl rogzitett vimokra vagy a
vizsgalati id6szakban érvényes értékek alapjan kiszdmitott minimalis importdrra torténé megvdltoztatdsa val6jaban
az értékvamokhoz képest még dragabba tenné a behozatalt.

(288) A Bizottsdg ezért a jelen tigyben az értékvamokat tekintette az intézkedések legmegfelel6bb forméjanak, amely
megteremti a legoptimdlisabb egyenslyt a felhaszndlok érdekei és az unids gazdasdgi dgazatnak a dompingelt
behozatallal szembeni védelem irdnti igénye kozott.
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(289) A fentiek alapjdn a végleges dompingellenes vim vamtételei a vamfizetés nélkiili, uniés hatdrparitdson szamitott
CIF-ar szdzalékaban kifejezve a kovetkezdk:

. Dompingkiilon- e 1 Végleges
Vllalat bozet (%) Krkiilonbozet (%) dompingellenes vam (%)
Baosteel-csoport: 13,1 46,2 13,1
— Baoshan Iron & Steel Co., Ltd.

— WISCO-Nippon Steel Tinplate Co., Ltd.

Shougang Jingtang United Iron & Steel Co., Ltd. 46,8 62,4 46,8
A mellékletben felsorolt egyéb egytittm@ikodd 24,6 52,0 24,6
véllalatok

Minden egyéb, Kindbdl szdrmazé behozatal 62,3 71,7 62,3

(290) Az e rendeletben egyes meghatdrozott vallalatok szimdra megéllapitott egyedi dompingellenes vamtételek a vizsgdlat
ténymegdllapitdsain alapulnak. Ezért a jelen vizsgdlat sordn e véllalatok tekintetében megdllapitott helyzetet titkrozik.
Ezek a vamtételek kizdrolag az érintett orszdgbdl szdrmazo és a megnevezett jogalanyok dltal gyartott vizsgélt termék
behozataldra vonatkoznak. Az e rendelet rendelkezd részében kifejezetten nem emlitett egyéb vallalat dltal — ideértve
a kifejezetten emlitett véllalatokhoz kapcsolodd egységeket is — eldallitott érintett termékek behozataldra a
kedvezményes vamtételek nem alkalmazhatdk, igy azokra ,a Kinai Népkoztdrsasdgbdl szdrmazé minden mds
behozatalra” alkalmazandé vimok vonatkoznak.

(291) Ha a kés6bbiek folyaman egy vallalat médositja a jogalany nevét, kérelmezheti az egyedi dompingellenes vaimtételek
alkalmazasat. A kérelmet a Bizottsdghoz kell intézni (V). A kérelemnek tartalmaznia kell minden olyan relevéns
informéciét, amely alapjan bizonyithatd, hogy a véltozds nem érinti a véllalatnak a rd vonatkozd vimtételre valo
jogosultsdgdt. Ha a vallalat nevének megviltozdsa nem érinti a véllalatra vonatkozé vamtétel igénybevételére vald
jogosultsagot, a névvaltoztatdsrol a Bizottsdg rendeletet tesz k6zzé az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban.

(292) A vamtételek kozotti kiilonbségbdl ad6dé, az intézkedések kijatszdsdval kapesolatos kockdzat lehetd legkisebbre
csokkentése érdekében kilonleges intézkedésekkel szitkséges biztositani az egyedi dompingellenes vamok
alkalmazdsat. Az egyedi dompingellenes vamok alkalmazasinak feltétele, hogy érvényes kereskedelmi szdmlat kell
bemutatni a tagdllamok vimhatdsdgainak. A szdmldnak meg kell felelnie az e rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében
meghatdrozott kovetelményeknek. Az ilyen szdmla bemutatdsdig a behozatalra ,a Kinai Népkoztdrsasagbol
szarmaz6 minden mds behozatal” esetében alkalmazand6 dompingellenes vamot kell alkalmazni.

(293) Bér a szdmla bemutatasa szitkséges ahhoz, hogy a tagillamok vamhat6sdgai az egyedi dompingellenes vamtételeket
alkalmazhassdk a behozatalra, a vimhatdsdgoknak nem kizdrélag a szamlat kell figyelembe venniiik. Ugyanis, még
ha a bemutatott szamla teljesiti is az e rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében el6irt osszes kovetelményt, a
tagdllamok vdmbhatdsigainak akkor is el kell végezniitk a szokdsos ellenGrzéseket, és — minden mads esethez
hasonléan — tovdbbi dokumentumokat (fuvarokmanyokat stb.) is bekérhetnek a nyilatkozatban foglalt adatok
pontossdganak ellendrzése céljabdl, valamint annak érdekében, hogy az adott vdmtétel alkalmazdsa a vimjognak
megfelelGen indokolt legyen.

(*) E-mail: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.curopa.eu; European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G,
Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1040 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE.
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(294) Amennyiben — kiilonosen a dompingellenes intézkedések bevezetését kovetSen — az alacsonyabb egyedi vamtétel
véllalatoktol érkezd export mennyisége jelentdsen megnd, ez a mennyiségbeli novekedés 6nmagaban is tekinthetd az
alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdése szerinti, a kereskedelem szerkezetében az intézkedések bevezetése nyomdn
bekovetkezett valtozasnak. Ilyenkor a jogszabalyi feltételek teljesiilése esetén kijatszasellenes vizsgélat indithaté. Ez a
vizsgdlat irdnyulhat annak megéllapitdsira, hogy sziikség van-e az egyedi vdmtétel(ek) eltorlésére és ebbdl
kovetkezGen orszagos hatdlyd vam kivetésére.

(295) A dompingellenes vimok megfelel6 érvényesitése érdekében a Kinai Népkoztdrsasagbdl szdrmazé Osszes tobbi
behozatalra vonatkoz6 dompingellenes vdm nemcsak az e vizsgdlatban nem egyiittm@kods exportdld gydrtdkra
alkalmazand6, hanem azokra a gydrtokra is, amelyek a vizsgalati id6szakban nem exportdltak az Uniéba.

(296) Azok az exportdlé gyartok, amelyek a vizsgdlati id6szakban nem exportaltdk az érintett terméket az Unidba,
kérelmezhetik, hogy a Bizottsdg a mintdban nem szerepl§ egyiittmitkods véllalatok szdméra megéllapitott
dompingellenes vdm hatdlya ald vonja Gket. A Bizottsignak hdrom feltétel teljesiilése esetén kell helyt adnia a
kérelemnek. Az 0j exportdld gyartonak a kovetkezSket kell igazolnia: i. a vizsgalati id@szakban nem exportdlta az
Unidba az érintett terméket, ii. nem éll kapcsolatban olyan exportdlé gyartoval, amely exportédlta az Unidba az
érintett terméket, és iii. a késGbbiekben exportdlta az érintett terméket, vagy véllalt visszavonhatatlan szerz8déses
kotelezettséget arra, hogy az érintett terméket jelentds mennyiségben exportélja.

(297) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetden az Eurofer a fenti (294) preambulumbekezdéssel kapcsolatban arra
vonatkozé nyilatkozattételre kérte a Bizottsigot, hogy hivatalbdl kijatszdsellenes iigyet indit, mivel a Bizottsdg
hozzafér az emlitett preambulumbekezdésben vazolt valamennyi relevans adathoz.

(298) Az MPE ezzel szemben megismételte a Bizottsdghoz intézett azon kérését, hogy a felhaszndlokra gyakorolt hatds
minimalizdldsa érdekében médositsa a vdimok formajat.

(299) Az Eurofer kérelmével kapcsolatban a Bizottsig megjegyezte, hogy egy folyamatban 1évé vizsgalat keretében
semmilyen tipust jovébeli vizsgalat meginditdsat nem vélelmezheti. A fenti (294) preambulumbekezdésben foglaltak
szerint kijatszasellenes vizsgdlat csak akkor indithat6, ha az alaprendelet 13. cikkében foglalt valamennyi feltétel
teljesiil. Az Eurofer allitdsdval ellentétben, a 13. cikk értelmében a Bizottsdg nem gyijt adatokat vagy bizonyitékot
olyan gyakorlatra, eljdrdsra vagy munkdra vonatkozdan, amelynek a vam kivetésén kiviil semmilyen mds megfeleld
magyardzata vagy gazdasdgi indoka nincs. Minden esetleges vizsgdlat a vonatkozd tigy sajit érdemére tekintettel
indul. A Bizottsag ezért elutasitotta az Eurofer kérelmét.

(300) Az MPE-nek a vamok formdja médositdsdra irdnyul6 ismételt kérését illetGen a Bizottsdg megfelel§ egyensulyt kivant
teremteni az eurdpai gazdasagi dgazatok érdekei kozott, ugyanakkor nem bizonyitott, hogy a vamok formdjinak
modositdsa ebben az esetben segitené a felhaszndlokat. A fenti (287) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint az
importdrak a vizsgélati id6szakot kovetGen csokkentek. Az értékvamrol mértékvamra vagy minimdlis importarra
val6 attérés valdjaban az értékvamokhoz képest még dragabbd tenné a behozatalt, legalabbis rovid tévon.

8.3. Az ideiglenes vim végleges beszedése

(301) Tekintettel a megdllapitott dompingkiilonbozetekre és figyelembe véve az uni6s gazdasdgi dgazatnak okozott kdr
mértékét, az ideiglenes rendelettel kivetett ideiglenes dompingellenes vim formdjaban biztositott dsszegeket az e
rendeletben megéllapitott mértékéig véglegesen be kell szedni.

8.4. Visszahat6 hatdly

(302) A fenti 1.2. szakaszban emlitett médon a Bizottsdg nyilvantartasba-vételi kotelezettséget vezetett be a vizsgdlt termék
behozataldra.

(303) A vizsgalat végleges szakaszaban a Bizottsdg megvizsgalta, hogy a végleges vimok visszahatd hatdlytl beszedéséhez
teljesiiltek-e az alaprendelet 10. cikkének (4) bekezdésében foglalt kritériumok.
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(304) A Bizottsag a Surveillance adatai alapjan elemezte, hogy — az alaprendelet 10. cikke (4) bekezdésének d) pontja
értelmében — sor keriilt-e a vizsgdlati idészakban kart okozd behozatal szintjén tilmenGen a behozatal jelentSs
mértékii tovabbi novekedésére. Ehhez az elemzéshez a Bizottsdg a kovetkezdket hasonlitotta Gssze:

(1)  az eljards meginditdsat kovetd elsd teljes honap és a nyilvantartasba vétel teljes honapja kozotti (2024. janius —
2024. oktéber) atlagos havi behozatalt a vizsgdlati iddszak azonos hoénapjaiban érkezd dtlagos havi
behozatallal;

(2) az eljards meginditdsat kovetd elsé teljes honap és az ideiglenes vamok bevezetésének teljes honapja kozotti
(2024. jtnius — 2025. janudr) atlagos havi behozatalt a vizsgalati id6szak azonos hénapjaiban érkezd atlagos
havi behozatallal;

(3)  az eljards meginditdsat kovetd elsé teljes honap és a nyilvantartasba vétel teljes honapja kozotti (2024. janius —
2024. oktdber) atlagos havi behozatalt a teljes vizsgdlati id6szak alatti atlagos havi behozatallal; valamint

(4)  az eljards meginditdsit kovetd elsé teljes honap és az ideiglenes vimok bevezetésének teljes honapja kozotti
(2024. jinius — 2025. janudr) atlagos havi behozatalt a teljes vizsgdlati idGszak alatti dtlagos havi behozatallal.

(305) A fent vazolt négy 6sszehasonlitds egyike sem mutatta a behozatal tovabbi jelentés névekedését a vizsgalati id8szak
alatt kdrt okoz6 behozatal szintjén feliil.

(306) Kovetkezésképpen a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a visszamendleges hatdlyti beszedés feltételei nem
teljesiilnek.

9. ZARO RENDELKEZES

(307) Az (EU) 2019/159 bizottsigi végrehajtdsi rendelettel () a Bizottsig hiroméves idGtartamra védintézkedést vezetett
be egyes acéltermékek vonatkozdsdban. Az (EU) 2024/1782 bizottsigi végrehajtdsi rendelettel (**) a Bizottsdg 2026.
junius 30-ig meghosszabbitotta a védintézkedést. Az érintett termék a védintézkedés hatdlya ald tartozé
termékkategoridk egyike. Emiatt abban az esetben, ha a védintézkedés keretében megdllapitott vimkontingenseket
tallépik, ugyanazon behozatalokra a vimkontingens tallépése esetén fizetendd vamot és a dompingellenes vamot
egyarant meg kell fizetni. Mivel a dompingellenes intézkedések és a védintézkedések ilyen jellegti kumulativ hatdsai a
kivdnatosndl nagyobb mértékben befolydsolhatjdk a kereskedelmet, a Bizottsdg tgy hatdrozott, hogy a véd6vim
alkalmazasdnak idGtartama alatt az érintett termék utdn a dompingellenes vimot és a vamkontingens tullépése
esetén fizetend§ vamot nem kell egyidejiileg beszedni.

(308) Ez azt jelenti, hogy abban az esetben, ha az érintett termékre alkalmazandéva vilik az (EU) 2019159 végrehajtdsi
rendelet 1. cikkének (6) bekezdése alapjan a vamkontingens tallépése esetén fizetend§ vam, és e vaim vamtétele
nagyobb az e rendelet szerinti dompingellenes vdmokndl, kizdrlag az (EU) 2019/159 végrehajtdsi
rendelet 1. cikkének (6) bekezdése alapjin a vdmkontingens tallépése esetén fizetend6 vamot kell beszedni. A
védintézkedések és a dompingellenes vimok egyidejli alkalmazdsdnak idészakdban az e rendelet alapjin kivetett
vamok beszedését fel kell fiiggeszteni. Abban az esetben, ha az (EU) 2019/159 végrehajtdsi rendelet 1. cikkének
(6) bekezdésében emlitett, a vdmkontingens tdllépése esetén fizetend§ vam alkalmazandévd vilik az érintett
termékre, és e vaim vamtétele kisebb az e rendelet szerinti dompingellenes vimoknal, az (EU) 2019/159 végrehajtdsi
rendelet 1. cikkének (6) bekezdése alapjan a vaimkontingens tallépése esetén fizetendd vamot, valamint az e vdm és
az e rendelet szerinti dompingellenes vamok szintjének nagyobbika kozotti kilonbozetet kell beszedni. A
dompingellenes vdim nem beszedett részét fel kell fiiggeszteni.

(*) A Bizottsdg (EU) 2019/159 végrehajtdsi rendelete (2019. janudr 31.) az egyes acéltermékek behozatalira vonatkozd végleges
védintézkedések bevezetésérsl (HL L 31.,2019.2.1., 27. 0.).

(*) A Bizottsdg (EU) 20241782 végrehajtdsi rendelete (2024. janius 24.) az (EU) 2019/159 bizottsigi végrehajtdsi rendeletnek az egyes
acéltermékek behozataldra vonatkozé védintézkedés meghosszabbitdsa érdekében torténd mddositdsardl (HL L, 2024/1782,
2024.6.25., ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2024/1782/0j).
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(309) Figyelembe véve az (EU, Euratom) 2024/2509 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (**) 109. cikkét, az Eurépai Unid
Birésagdnak itéletében eldirt visszatérités esetén az Eurdpai Kozponti Bank irdnyadé refinanszirozdsi miiveleteire
alkalmazott, az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdnak C sorozatidban minden egyes hénap elsé naptdri napjan kozzétett
kamatlabbal megegyezd mértéki késedelmi kamat fizetendd.

(310) Az e rendeletben eldirt intézkedések osszhangban vannak az alaprendelet 15. cikkének (1) bekezdésével létrehozott
bizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) A Bizottsdg végleges dompingellenes vamot vet ki a Kinai Népkoztdrsasdgbdl szdrmazd, jelenleg a 7210 11 00,
721012, ex721070, 721090 40, ex 721090 80, 721210 és ex 7212 40 KN-kédok (TARIC-kédok: 72107010 15,
7210708020, 7210708092, 7210908020, 7212402010, 7212408012, 7212408030, 7212408080 és
7212 40 80 85) ald tartozd, vasbol vagy otvozetlen acélbdl késziilt onmdvi sikhengerelt termékek (6nnal bevonva vagy
lemezelve, mtianyaggal bevonva ésfvagy lakkozva is) behozataldra.

(2) Az (1) bekezdésben meghatdrozott, az alabbiakban felsorolt villalatok altal gydrtott termékekre vonatkozd, a
vamfizetés elStti, uniés hatdrparitdson szdmitott nett6 drra alkalmazand6 végleges dompingellenes vimtételek a

kovetkezdk:

Villalat . Yégleges . TARIC-kiegészits kod
dompingellenes vam

Baosteel-csoport: 13,1% 89LB

— Baoshan Iron & Steel Co., Ltd.
— WISCO-Nippon Steel Tinplate Co., Ltd.

Shougang Jingtang United Iron & Steel Co., Ltd. 46,8 % 89LC
A mellékletben felsorolt egyéb egyiittmiikodé véllalatok 24,6 %
Minden egyéb, Kindbdl szdrmazé behozatal 62,3 % 8999

(3) A (2) bekezdésben megnevezett vallalatok szimdra meghatdrozott egyedi vimtételek alkalmazasdnak feltétele, hogy a
tagdllamok vdmbhaté6sdgainak olyan érvényes kereskedelmi szdmlat mutassanak be, amelyen szerepel a szamlat kibocsdtd
véllalat név és beosztds szerint azonositott tisztségviselGje ltal keltezett és aldirt kovetkezd nyilatkozat: , Alulirott igazolom,
hogy az e szdmla tdrgydt képezd, az Eurdpai Unidba tirténd kivitelre értékesitett (mennyiség) (érintett termék)-t a(z) (vdllalat neve és
cime) (TARIC-kiegészitd kad) dllitotta el¢ a Kinai Népkoztdrsasdgban. Kijelentem, hogy az e szdmldn szerepld adatok hidnytalanok és
megfelelnek a valdsdgnak.” Az ilyen szdmla bemutatdsdig a Kinai Népkoztdrsasighol szdrmazé minden mds behozatalra
vonatkozé vamot kell alkalmazni.

(4)  Eltérd rendelkezés hidnydban a vimokra vonatkoz6 hatdlyos rendelkezések alkalmazandok.

2. cikk

A Kinai Népkoztdrsasdgbol szdrmazd, vasbdl vagy otvozetlen acélbdl készilt 6nmiivi sikhengerelt termékek (6nnal
bevonva vagy lemezelve, mtianyaggal bevonva és|vagy lakkozva is) behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes
vam kivetésérdl szolo (EU) 2025/81 végrehajtdsi rendelettel ideiglenes dompingellenes vam formdjdban biztositott
osszegeket véglegesen be kell szedni. A dompingellenes vam végleges vamtételeit meghaladéan biztositott dsszegeket fel
kell szabaditani.

() Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU, Euratom) 2024/2509 rendelete (2024. szeptember 23.) az Uni6 dltaldnos koltségvetésére
alkalmazandé pénziigyi szabalyokrdl (HL L, 2024/2509, 2024.9.26., ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).
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3. cikk

Az 1. cikk (2) bekezdése médosithaté ), a Kinai Népkoztarsasigban miikods exportdld gyartok felvételével, amelyeket a
mintdban nem szerepl§ egyiittmiik6dg véllalatok szdmara megéllapitott megfelel§ stlyozott atlagos dompingellenes
vamtétel hatalya ald kell vonni. Az 4j exportalé gyarténak igazolnia kell a kovetkezSket:

a)  a2023. aprilis 1-jétdl 2024. marcius 31-ig tartd vizsgalati idGszakban nem exportalta az 1. cikk (1) bekezdésében
megnevezett drut;

b)  nem 4ll kapcsolatban egyetlen olyan exportérrel vagy gyartéval sem, amely az e rendelettel bevezetett intézkedések
hatalya ala tartozik, és amely egyiittmtikodhetett volna az eredeti vizsgdlatban; valamint

c)  avizsgilati idészak vége utdn exportélta ténylegesen az érintett terméket, vagy vallalt visszavonhatatlan szerzGdéses
kotelezettséget arra, hogy jelentSs mennyiséget exportal az Unidba.

4. cikk

(1)  Abban az esetben, ha az (EU) 2019/159 végrehajtasi rendelet 1. cikkének (6) bekezdésében emlitett, a vimkontingens
tillépése esetén fizetend§ vam alkalmazandovd valik az 1. cikk (1) bekezdésében emlitett, vasbol vagy otvozetlen acélbol
késziilt, onmvi sikhengerelt termékekre (6nnal bevonva vagy lemezelve, mtianyaggal bevonva és/vagy lakkozva is), és
mértéke meghaladja az 1. cikk (2) bekezdése szerinti dompingellenes vdmot, kizdrdlag az (EU) 2019/159 végrehajtdsi
rendelet 1. cikkének (6) bekezdése alapjan a vamkontingens tallépése esetén fizetendd vamot kell beszedni.

(2) Az (1) bekezdés alkalmazasdnak idgszakaban az e rendelettel kivetett vaimok beszedését fel kell fuggeszteni.

(3)  Abban az esetben, ha az (EU) 2019/159 végrehajtdsi rendelet 1. cikkének (6) bekezdésében emlitett, a vimkontingens
tillépése esetén fizetendd vam alkalmazanddva valik az 1. cikk (1) bekezdésében emlitett, vasbdl vagy otvozetlen acélbol
késziilt, onmivi sikhengerelt termékekre (6nnal bevonva vagy lemezelve, mianyaggal bevonva ésfvagy lakkozva is), és
mértékét az 1. cikk (2) bekezdése szerinti dompingellenes vamndl alacsonyabban dllapitjdk meg, az (EU) 2019/159

végrehajtasi rendelet 1. cikkének (6) bekezdése alapjan a vaimkontingens tdllépése esetén fizetend§ vamot, valamint az e
vam és az 1. cikk (2) bekezdésében meghatdrozott dompingellenes vim magasabbika kozotti killonbozetet kell beszedni.

(4) A dompingellenes vamnak az (3) bekezdés alapjan nem beszedett részét fel kell fiiggeszteni.

(5) A (2) és (4) bekezdés szerinti felfuiggesztés id6beli hatdlya az (EU) 2019/159 végrehajtdsi rendelet 1. cikkének (6)
bekezdése alapjan a vimkontingens tillépése esetén fizetendd vim alkalmazdsanak idGtartamara korlatozodik.

5. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2025. mdjus 27-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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MELLEKLET

A MINTABAN NEM SZEREPLG KINAI EGYUTTMUKODG EXPORTALO GYARTOK

Villalat neve

TARIC-kiegészits kod

Jiangsu Youfu Sheet Technology Co., Ltd. 89LD
Hesteel Group Hengshui Strip Processing Co., Ltd. and Handan Steel Group 89LE
Hengshui Cold Rolling Steel Co., Ltd.

Handan Jintai Packing Material Co., Ltd. 89LF
Jiangsu Suxun New Material Co., Ltd. 89LG
Jiangyin Ruihe Metal Products Co., Ltd. 89LH
GDH Zhongyue (Qinhuangdao) Tinplate Industrial Co., Ltd. and GDH Zhongyue 89LI

(Zhongshan) Tinplate Industry Co., Ltd.
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