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CONCLUSOES DO ADVOGADO-GERAL
CARL OTTO LENZ

apresentadas em 2 de Outubro de 1997 °

A — Introducio

1. No presente processo, o Bundesfinan-
zhof apresenta ao Tribunal uma questdo a
titulo prejudicial sobre a interpretagio da
nomenclatura combinada da pauta aduancira
comum (a seguir «NC»), na versio do Anexo
I do Regulamento (CEE) n.° 2658/87 do
Consclho, de 23 de Julho de 1987, relativo a
nomenclatura pautal ¢ estatistica ¢ & pauta
aduancira comum !, na versio alterada pelos
ancxos dos Regulamentos (CEE) n.° 3174/88
da Comissdo, de 21 de Setembro de 1988 2,
(CEE) n.°2886/89 da Comissio, de 2 de
Agosto dec 19893, ¢ (CEE) n.° 2472/90 da
Comissdo, dc 31 de Julho de 1990 4, No pro-
cesso principal opem-se a Techex Computer
+ Grafik Vertrichs GmbH (a seguir «rccor-
rente») ¢ o Hauptzollamt Miinchen a propé-
sito da classificagio aduancira das chamadas
«Vista Boards». Segundo o acérdio de reen-
vio do Bundesfinanzhof, trata-se de circuitos
impressos que sc destinam a ser integrados
cm méquinas automdticas de processamento
de dados, providos de circuitos integrados
(entre outros, processadores grificos e
memdrias) bem como de clementos de cons-
trugio activos c passivos. Esscs circuitos
impressos servem para 0 processamento,
nomeadamente registo, tratamento ¢ armaze-
nagem em meméria de informagdes imagéti-
cas origindrias de fontes video externas (por

* Lingua original: alemio.
1 — JO L256, p. 1.
2 — JO L298, p. 1.
3 —JOL282,p.1
4—JOL247.p.1

exemplo, cimaras, gravadores) sob a forma
de sinais-padrio de televisio ou para a elabo-
ragio de gréficos.

2. Os factos, tal como resultam do relatério
para audilneia elaborado pelo juiz-relator,
apresentado is partes ¢ nio contestado por
cstas, s30 0s seguintes: a recorrente importou
entre 1988 ¢ 1991, passando pelo Hauptzo-
llamt Miinchen, um grande ndmero de «Vista
Boards» que foram desalfandegadas em livre
pritica e declaradas na posicio 8473 da NC
como partes destinadas a mdquinas da
posigio 8471 («Partes ¢ acessérios... reconhe-
civeis como exclusiva ou principalmente des-
tinados is mdquinas ¢ aparclhos das posi¢des
8469 a 8472»). Foram sujeitas a um direito
aduanciro de 4%.

3. Por decisio administrativa de alteragio
tributdria de 7 de Novembro de 1991, bem
como por decisdo tomada em 28 de Dezem-
bro de 1991 sobre reclamagio administrativa,
o Hauptzollamt Miinchen, depois de ter
entendido, por ocasido de uma fiscalizagio,
que cra irrelevante que as «Vista Boards»
pudessem processar tanto informagdes como
imagens, classificon as mercadorias  na
posigio 8543 8080 da NC de 1991 («Miqui-
nas ¢ aparclhos eléctricos nio especificados
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nem compreendidos em outras posigdes do
presente capitulo: outras miquinas e apare-
lhos: outros») e aplicou-lhes um direito adu-
aneiro de 7%, exigindo 4 posteriori o paga-
mento da diferenca.

4. Em 6 de Outubro de 1994, o Finanzgeri-
cht negou provimento ao recurso interposto
das suas decisdes, com fundamento em que o
processamento dos dados de imagens origi-
ndrias de fontes video externas sob a forma
de sinais-padrio de televisdo constituia uma
«funcio especifica», que exclufa a mercado-
rias da classificagio como unidades de
méquinas automadticas de processamento de
dados da posigio 8471 da NC. Com efelto,
processamento de imagens constituiria uma
fungio diferente da fungiio pura e simples de
processamento de dados. Para a classificagio,
as «Vista Boards» deveriam ser consideradas
como outras miquinas eléctricas com fungio
prépria da subposicio 8543 8080 da NC de
1991 (subposi¢io 8543 8090 da NC de 1988 a
1990),

5. A recorrente interpds recurso de revista
para o Bundesfinanzhof, sustentando, no
essencial, segundo as indicagdes do drgio
jurisdicional de reenvio, que o produto
importado seria uma placa grifica de quali-
dade superior que ndo servitia exclusiva-
mente para o processamento de imagens ou
para o registo de sinais de cimaras de video.
O facto de ser aplicado 4 placa um conversor
analoglco/dlgltal que permite transmitir
sinais analégicos externos nio leva a qual-
quer outra conclusdo. O processamento de
imagens, inclusivamente de sinais de cimaras
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de video, constituiria uma subcategoria do
processamento de dados, de modo que a
«Vista Board» nio teria qualquer fungio pré-
pria e deveria ser incluida na posi¢io 8471 da

NC.

6. No presente processo, hi que ter em con-
sideragdo as seguintes posi¢bes da nomencla-
tura combinada, nas versdes em vigor de
1988 a 1991:

— posigio 8471 da NC (secgio XVI, capi-
tulo 84):

«8471 Miéquinas automdticas para pro-
cessamento de dados e suas uni-
dades; leitores magnéticos ou
épticos, miquinas para registar
dados em suporte sob forma
codificada e miquinas para pro-
cessamento desses dados, nio
especificadas nem compreendidas

em outras posigdes»;

— subposigio 8543 8090 da NC de 1988 a
1990 (secgio XVI, capitulo 85):

«8543 Miquinas e aparelhos eléctricos
com fungio prépria, ndo especifi-
cados nem compreendidos em
outras posi¢des do presente capi-

tulo:
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8543 80 — Outras méquinas ¢ aparelhos:

8543 8090 — — Outras miquinas ¢ apare-
lhos»;

a subposigio 8543 8090 da NC dc 1988 a
1990 foi substituida pela subposicio
8543 8080 da NC de 1991 com redacgio
semclhante («M4quinas ¢ aparclhos eléc-
tricos com {ungio prépria, nio cspecifica-
dos nem compreendidos em outras posi-
gocs do presente capitulo: outras
miquinas ¢ aparclhos: outros»).

7. A nota 5 B do capitulo 84 da NC diz o
seguinte:

«As mdquinas automdticas para processa-
mento de dados podem apresentar-se sob a
forma dc sistemas compreendendo um
ntimero varidvel de unidades distintas, cada
uma no seu préprio invélucro ou gabinete.
Considera-se como fazendo parte do sistema
completo qualquer unidade que satisfaga
simultancamente as seguintes condigoes:

a) ser concctdvel A unidade central de pro-
cessamento, dircctamente ou por intermé-
dio de uma ou virias outras unidades;

b) 'ser especificamente concebida como parte
de tal sistema (deve, principalmente, a
menos que s trate de uma unidade de ali-
mentagio estabilizada, ser capaz de rece-
ber ou fornecer dados em forma —
cédigo ou sinais — utilizdvel pelo siste-
ma).

Apresentadas  isoladamente, tais unidades
também sc classificam na posigio 8471.

A posicio 8471 ndo compreende miquinas
que incorporem uma miquina automdtica
para processamento de dados ou que operem
em ligagio com uma destas mdquinas, para
excrcer uma fungio especifica. Tais maquinas
classificam-se na posi¢io correspondente 2
sua fungdo cspecifica ou, caso nio exista,
numa posigio residual.»

8. A cste respeito, o Consclho de Coope-
ragio Aduancira publicou as scguintes notas
cxplicativas sobre o sistema harmonizado 5,

— «Conforme as disposigdes previstas no
tiltimo pardgrafo da nota 5 E do capftulo
84, convém obscrvar os scguintes princi-

5 — Estas notas explicativas sio publicadas pelo préprio Conse-
tho em francés ¢ inglés ¢ podem, segundo a jurisprudéncia do
Tribunal de Justiga, fornccer clementos vilidos para a inter-
pretagio da pauta; v. o acérdio de 19 de Maio de 1994, Sic-
mens Nixdor{ (C-11/93, Colect,, p. 1-1945, n.° 12). A versio
alemi corresponde i tradugio feita pelo Bundesministerium
der Finanzen,
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pios de classificagio no caso de uma
mdquina que incorpore uma mdquina
automitica para processamento de dados
ou que trabalhe em ligagio com tal
méquina e exerga uma funcio prépria:

1) ..

2) As miquinas apresentadas com uma
méquina automética de processamento
de dados e que se destinem a trabalhar
em ligagio com esta tltima para
executar uma fungdo  prépria,
excepto o processamento de dados,
classificam-se da seguinte maneira:

A miquina automdtica de processa-
mento de dados classifica-se separada-
mente no mimero 8471 e as outras
méquinas devem ser classificadas na
posigio correspondente & fungio que
exercem, a menos que, em virtude da
nota 4 da sec¢io XVI ou da nota 3 do
capitulo 90, o conjunto se classifique
numa outra posigio do capitulo 84, do
capitulo 85 ou do capitulo 90» 6.

6 — A nota 5 E do capftulo 84, a que se faz referéncia na nota
explicativa supra, corresponde & anterior nota 5 B, tliimo
pardgrafo, do capitulo 84. Diz o scguinte: «As mdquinas que
exergam uma fungio prépria que nio scja o processamento
de dados, incorporando uma méquina automadtica para pro-
cessamento de dados ou trabalhando em ligagio com cla,
classificam-se na posigio correspondente 3 sua fungdo ou,
caso ndo cxista, numa posigdo residual». [Regulamento (CE)
n.°3009/95 da Comissio, de 22 dec Dezembro de 1995, que
altera o Anexo 1 do Regulamento n.° 2568/87 (JO L 319,

p- 1}
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9. A nota explicativa sobre a posi¢io 8471 da
NC relativa s «mdquinas automdticas de
processamento de dados e suas unidades»
refere o seguinte:

«O processamento de dados consiste em uti-
lizar dados de qualquer espécie, segundo
diversos processos légicos preestabelecidos,
para um ou mais fins determinados.

e

10. O Bundesfinanzhof entendeu que o pro-
cessamento de imagens, tal como pode ser
praticado com as mercadorias importadas,
poderia igualmente ser qualificado como
processamento de dados, numa acepgio tec-
nolégica mais ampla. Como o processo prin-
cipal suscita questdes de interpretagio do
direito comunitirio, o Bundesfinanzhof
apresentou ao Tribunal de Justica as seguin-
tes questdes prejudiciais:

«1) Deve a nota 5 do capitulo 84 da pauta
aduaneira comum (nomenclatura com-
binada em vigor de 1988 a 1991) ser
interpretada no sentido de o processa-
mento de imagens, tal como pode ser
efectuado pelas “Vista Boards” mais
precisamente descritas na fundamenta-
¢do, dever ser considerado uma *funcgiio
especifica’ na acepgio da referida dispo-



2)

3)
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si¢do, isto ¢, uma fungio diferente da de
processamento de dados, com a conse-
quéncia de ser excluida a classificacio de
tais mercadorias na posigio 8471?

~

Em caso de resposta afirmativa i
questio 1:

Deve a posigio 8543 (mais precisa-
mente, a subposicio 8543 8080 da
nomenclatura combinada de 1991, ou a
subposi¢io 8543 8090 da nomenclatura
combinada de 1988 a 1990) ser interpre-
tada no sentido de a expressio “(outras)
mdquinas... eléctricas, com {un¢io pré-
pria, ndo cspecificados nem compreen-
didos em outras posi¢des do presente
capitulo” abranger produtos como as
“Vista Boards” (1) mesmo quando estas,
em razio das suas qualidades especifi-
cas, podem, para além do processa-
mento de imagens, ser ainda utilizadas
como placas grificas para miquinas
automdticas de  processamento  de

dados?

Em caso dc resposta negativa & ques-
tio 2:

Quec outra posigio pautal deve ser utili-
zada para classificar produtos como as
“Vista Boards” (1)?»

B — Posigio adoptada

11. Antes dc mais, queremos precisar aquilo
que, & luz das observagdes escritas das partes,
das respostas escritas da Comissio is per-
guntas formuladas pclo Tribunal e da audién-
cia, quanto is propriedades das «Vista Boar-
ds», pode considerar-se controverso ou

mcontroverso.

12, Nido sc contesta que as «Vista Boards»
t&m as fungdes de placas gréficas normais,
que sio abrangidas pela posigio 8471 da NC:
«Mdquinas automdticas para processamento
de dados ¢ suas unidades...». Também nio se
contesta que as fungbes das «Vista Boards»
viio mais além do que as das placas grificas
normais. Mas discute-se em que medida as
fungdes das «Vista Boards» ultrapassam as
das placas gréficas normais.

13. A recorrente no processo principal sus-
tenta que a diferenga em relagio is placas
graficas normais reside apenas numa methor
qualidade da representagio ¢ resolugio da
imagem ¢ numa claboragfio mais rdpida desta.
Scgundo a recorrente, estas propricdades tém
uma importincia crescentc com software
cada vez mais sofisticado, como por exemplo
o Microsoft-Windows. Qualquer computa-
dor pessoal corrente no mercado pode repre-
sentar no ccrd imagens naturais que podem
ser modificadas ¢ reclaboradas com a ajuda
de uma placa grafica. Alids, ji existe sofiware
contendo scquéncias de imagens. Para todas
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estas fungdes, basta uma boa placa grifica.
As «Vista Boards» apenas trabalham mais
depressa e oferecem maior resolugio. O pro-
cessamento de imagens animadas em tempo
real nio é possivel. As «Vista Boards» sé
podem digitalizar instantineos.

14. A Comissio contesta estas afirmagdes,
referindo a descrigio do produto feita pela
empresa. A Comissio entende que as «Vista
Boards» t8m muito mais fungdes do que uma
placa grafica normal. Segundo a descrigio do
produto, sio adequadas tanto para a exe-
cugio de gréficos como para a manipulagio
de imagens video. O facto de as «Vista
Boards» nio serem compardveis com as pla-
cas grificas normais ¢ ilustrado pelo sen
preco, substancialmente mais elevado?, O
que é decisivo para a compra de um produto
tio caro, em vez de uma placa grifica nor-
mal, é s6, por conseguinte, a fungdo suple-
mentar, A Comissdo duvida que essa fungio
possa ser qualificada como simples melhoria
da qualidade em relagio A placa grifica nor-
mal.

15. Finalmente, as «Vista Boards» tém a
capacidade de converter sinais anilogicos
externos, provenientes, por exemplo, de
cAmaras de video, em sinais digitais, para que
estes estejam disponiveis para o computador
sob uma forma que lhes permita serem pro-
cessados, Além disso, hé acordo quanto ao

7 — Scgundo as indicagdes da Comissdo, na sua resposta escrita
de Abril de 1997, csse prego ¢é superior a 10 000 DM sem
IVA.
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facto de se tratar de uma fungio que rcleva
do processamento de dados. Todavia,
contesta-se a forma como as «Vista Boards»
devem ser classificadas na NC, com base
nesta propriedade.

16. A questio de saber se as «Vista Boards»
sdo apenas placas grificas de melhor quali-
dade nio é da competéncia do Tribunal de
Justica, mas do 6rgio jurisdicional nacional,
se necessirio com o auxilio de um perito,
Voltaremos a esta questio mais adiante, de
modo mais detalhado 8. Por agora, é impor-
tante constatar que as partes estdo de acordo
quanto ao facto de todas as fungdes das «Vis-
ta Boards» relevarem do processamento de
dados. O que se discute é apenas a questio
de saber se, em todos os casos, hd que pro-
ceder a uma classificagdo na posicio 8471 da
NC («Miquinas automdéticas para processa-
mento de dados e suas unidades...»).

17. Para a recorrente, s6 pode proceder-se 4
classificagio nesta posigdo, porque no pro-
cessamento de dados nio é possivel fazer dis-
tingdes consoante a fonte dos dados. O pro-
cessamento de imagens, tal como é efectuado
pelas «Vista Boards» gracas i sua fungdo
suplementar, constitui simplesmente uma
possibilidade de aplicagio das mdquinas
automiticas de processamento de dados.

8 — V. infra, n.>* 33 c scgs.
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18. A Comissdo, em contrapartida, distingue
entre o processamento de dados em gcral
isto &, o processamento de dados «stricto
sensu», ¢ o processamento de imagens. Ape-
nas o primeiro constituiria processamento de
dados na acepgio da NC c¢ relevaria, por
conscguinte, da posigio 8471. A Comissio
invoca a este respeito, entre outros aspectos,
as notas explicativas sobre o sistema harmo-
nizado, relativas & posigio 8471, segundo as
quais o processamento de dados consiste em
tratar dados de qualquer espécie. Uma vez
que as «Vista Boards» sio cquipadas de
modo a processar exclusivamente sinais de
imagens, nio tratam, portanto, de dados de
qualquer espécic ¢ nio podem ser classifica-
das na posigio 8471, Devem ser consideradas
miquinas com uma fungiio especifica, na
acepgio da nota 5 B do capitulo 84, ¢ devem
ser classificadas segundo a sua fungio. A
Comissio cxpde em scguida que ndo secria
razodvel classificar qualquer tipo dc trata-
mento de dados na posigio 8471, porque isso
conduziria a extravasar cssa posigio.

19. Resulta das notas explicativas do sistema
harmonizado, relativas 4 nota 5 E? do capi-
tulo 84 da NC, que a «fungdo especifica» tem
de ser uma fungio diferente do processa-
mento de dados. Por este motivo, o Tribunal
de Justica decidiu no acérdio Siemens
Nixdorf, referindo as notas explicativas do
Consclho de Cooperagio Aduaneira, que as
miquinas que estio ligadas a miquinas auto-
miticas de processamento de dados ¢ traba-
lham em ligagio com eclas s6 podem ser con-
sideradas  mdquinas com uma fungio
especifica se exercerem uma fungio que nio

9 — A nota 5 E do capftulo 84 corrcsponde 3 antiga nota 5 B,
iliimo pardgrafo. V., a cste respeito, igualmente a nota 6.

seja o processamento de dados 10, Todavia, hd
que cntender como processamento de dados
na acepgio da NC, como vimos, o trata-
mento de dados de qualquer espécie. A
Comissio entende que isto deve ser enten-
dido no sentido de que as médquinas que s6
podem tratar um tipo especial de dados nio
podem ser classificadas nessa posigio.

20. Esta tese nio pode ser acolhida. Mesmo
um computador pessoal «normal» tem com-
ponentes que sé6 podem tratar dados muito
especificos. Assim, o teclado sé trata o que
lhe é transmitido pelo contacto dos dedos.
Nio pode tratar sinais épticos ou acdsticos.
Contudo, ¢ classificado na posigio 8471, ou
seja, na categoria do processamento de
dados. A nogio de «dados de toda a espécie»
é, portanto, entendida em sentido amplo.

21. A Comissio contradiz-sc, alids, ao sus-
tentar que as «Vista Boards» deverdo, even-
tualmente, ser incluidas daqui a alguns anos
no dominio do processamento de dados e,
por conseguinte, ser classificadas na posigio
8471, As propriedades das «Vista Boards»,
no cntanto, nio serio modificadas. Continu-
ariio a s6 poder processar sinais de imagens.
Se, apesar disso, a sua classificagio na catego-
ria do processamento de dados fosse possi-
vel, isso implica que a nogio de «dados de
qualquer espécie» s6 pode ser entendida em
sentido amplo. Isto significa que também
podem ser ai classificadas mdquinas que sé

10 — Acérdio Siemens Nixdorf, ji referido na nota 5, n.° 15.
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podem processar dados muito especificos.
Da redacgio da posicio 8471, bem como das
notas e das notas explicativas corresponden-
tes, nio resulta, deste modo, qualquer indi-
cagio relativamente 2 distingdo proposta pela
Comissdo entre o processamento de dados
em sentido estrito e o processamento de ima-
gens.

22. A Comissio baseia a distingdo proposta,
designadamente, numa decisio do comité
para o sistema harmonizado, de 18 de
Novembro de 1996, que diz respeito i clas-
sificagio do chamado «media composer».
Segundo as indicagdes fornecidas pela
Comissdo, esta decisio foi entretanto adop-
tada como «parecer de classificagio» 1. No
caso do referido «media composer», trata-se,
segundo a Comissio, de um sistema de
processamento de dados concebido para
o registo de imagens video digitalizadas,
criagio de efeitos video e montagem e
p6s-producio de programas de video para
transmissio televisiva. Compreende, designa-
damente, uma unidade central de processa-
mento de dados, um programa especial e
uma placa NuVista que, segundo a Comis-
sdo, exerce as mesmas fungdes que as «Vista
Boards» em causa. Sem os programas especi-
ais e outros componentes, este sistema pode-
ria também ser utilizado como sistema de
processamento de dados.

11 — 'Trata-sc aqui da aprovagdo c, por conscguinte, da exccugio
das decisBes do comité relativas 3 classificagio de mercado-
rias,
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23. Este «media composer» acabou por ser
classificado pelo comité, por dezoito votos
contra trés, na posigio 8543. Sustentou-se
nessa ocasiio que a mercadoria constituiria
em si mesma um sistema de processamento
de dados susceptivel de ser classificado na
posigio 8471, Todavia, devido 2 presenca de
diversos componentes especiais, o sistema
estaria especificamente concebido para o
processamento de imagens video e, por isso,
por forga da nota 4 da secgio XVI e da nota
5E do capitulo 84, excluido da posi-
¢io 8471 12, A aplicagio da nota 4 da secgdo
XVI impunbha a classificagio na posigio 8543.

24. Para se poder fazer uma comparagio
exacta entre as funcdes de um «media com-
poser» e as das «Vista Boards» em causa,
haveria que recorrer a um perito. A primeira
vista, resulta no entanto claro que se trata,
num dos casos, de um sistema concebido
para uma fungio especial, enquanto no outro
— o das «Vista Boards» — se trata apenas de
uma parte desse sistema. Isto é confirmado
pelo facto de o comité ter baseado a sua clas-
sificagio, designadamente, na nota 4 da
secgdo X VI, que diz o seguinte:

«Quando uma médquina ou combinagio de
méquinas seja constituida de elementos (mes-
mo separados ou ligados entre si por condu-
tas, dispositivos de transmissio, cabos eléc-
tricos ou outros dispositivos) de forma a
desempenhar conjuntamente uma fungdo
bem determinada, compreendida em uma das

12 — A nota 5 E do capitulo 84 corresponde 3 antiga nota 5 B,
dltimo parigrafo; sobre este ponto, v. também 2 nota 6.
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posi¢oes do capitulo 84 ou do capitulo 85, o
conjunto classifica-sc na posigio correspon-
dente 2 fungdo que desempenha.»

25. Dagqui resulta pelo menos que o «media
composer» deve ser considerado como cons-
tituindo uma unidade funcional, que exerce
no scu todo uma fungio tnica ¢ bem deter-
minada. Por isso, deve ser classificado
segundo cssa tnica fungio. Foi considerado
aqui como sendo tal fungio especifica o
registo de imagens video, a criagio de cfecitos
video, bem como a montagem ¢ a pds-
-produgio de programas de video para difu-
siio. Foi classificada na posigio 8543, a titulo
de fungio que nio s¢ja o processamento de
dados» 13, A questio de saber se esta fungio
especial corresponde & das «Vista Boards»
nio pode ser decidida pelo Tribunal de Jus-
tica, porque compete ao Srgdo jurisdicional
nacional,

26. Os outros exemplos referidos pela
Comissio dizem respeito a um sistema de
comando de instrumentos de desenho indus-
trial, bem como a uma méquina de controlo
da producio de papel. Também aqui ¢
impossivel ao Tribunal de Justiga proceder,
com base nas informagdes fornecidas, a uma
comparago entre essas mdquinas ¢ as «Vista
Boards» aqui em causa. Resulta, no entanto,
também destes exemplos que dizem respeito
a sistemas com uma fungio especifica e que
foram classificados segundo essa fungio
especifica. Isto ndo nos diz, no entanto,

13 — Nota explicativa sobre o sistema harmonizado relativa i
nota 5 I sobre o capitulo 84, v. supra, n.° 8

como & que as partes individuais desse sis-
tema devem ser classificadas. Dado que é
apenas devido 4 sua concepgio para uma
fungdo especial que a méquina ¢ classificada
segundo a sua funcio especifica, isso nio per-
mite determinar como é que as partes indivi-
duais, consideradas isoladamente do con-
junto da unidade funcional, ¢ eventualmente
utilizadas para outros fins, devem ser classi-
ficadas. Nio existe para a unidade funcional,
como cxiste no caso de sistemas de processa-
mento de dados, uma regra expressa segundo
a qual as unidades individuais devem ser
igualmente classificadas na mesma posigio
que o préprio sistema quando sio apresenta-
das isoladamente 14,

27. A «Vista Board», precisamente, ndo
constitui uma unidade funcional concebida
para uma tnica fungio bem determinada,
Este aparclho pode quando muito ser um
clemento constitutivo de tal sistema. Por
isso, nio pode ser classificada com base na
nota 4 da secgio XVI. Os exemplos de clas-
sificagio fornecidos pela Comissdo sdo, por-
tanto, irrelevantes para o presente caso, uma
vez que dizem respeito a sistemas.

28. O critério de delimitagio aqui invocado
pela Comissio nio corresponde, alids, ao cri-
tério utilizado nos exemplos do comité. O
facto de um sistema ser concebido para uma
dnica fun¢ao bem determinada ndo sc altera.
No entanto, se a Comissio sustenta que a
propricdade especial das «Vista Boards»

14 — Nota 5 B sobre o capftulo 84,
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deixard de ser «especial» daqui a alguns anos,
de modo que as «Vista Boards» poderiam ser
classificadas’ na posicio 8471, isso significa
que a Comissio ndo se prende i concepgio
especial, mas 20 facto de saber se a caracte-
ristica das «Vista Boards» pertence ao equi-
pamento standard de um computador pes-
soal ou ndo. O critério de delimitacio aqui
proposto pela Comissio para distinguir o
processamento de dados e o processamento
de imagens nio corresponde, portanto, 20
critério da fungio especifica aplicado pelo
comité,

29. Como complemento, observamos que o
critério do caricter standard de um compu-
tador nio nos parece adequado para delimi-
tar a nogio de processamento de dados.
Como o Tribunal de Justica ji julgou em
vérias ocasibes, o critério decisivo para a
classificagio pautal de mercadorias deve ser
procurado nas suas caracteristicas e qualida-
des objectivas, tal como vém enunciadas no
texto da posi¢io numerada da pauta adua-
neira comum e nas disposi¢des relativas aos
artigos ou capitulos 5. O critério do cardcter
standard ndo nos parece conforme com essas
exigéneias. Estd demasiado dependente das
condigdes do mercado e da oferta e da pro-
cura, e estd sujeito a uma evolugio temporal
demasiado ripida.

15 — V. o acérdio Sicmens Nixdorf, ji referido na nota 5, n.° 11,
bem como o acérdio de 10 de Outubro de 1985, Daiber
(200/84, Recueil, p. 3363, n.° 13).
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30. Mesmo quando a Comissio indica que é
apenas o caricter standard na data da impor-
tacio das mercadorias que deve ser apreci-
ado, parece-nos igualmente que isso é muito
dificil de pbér em prética, mesmo para um
perito. A Comissio cita, alids, um acérdio
do Tribunal de Justica de onde se poderia
inferir que o estado da técnica no momento
da importacio pode constituir o critério de
classificagdo de uma mercadoria. Compete ao
érgio jurisdicional nacional, se necessirio
com o auxilio de um perito, verificar o
estado da técnica no momento da importa-
¢io, para poder apreciar este critério 16,

31. A este propdsito, hd que precisar que
esta possibilidade s6 foi tomada em conside-
ragio pelo Tribunal de Justica no caso de a
pauta aduaneira comum mencionar um «cri-
tério relativo» 17 que faga referéncia, pelo
menos indirectamente, is possibilidades téc-
nicas habituais existentes no sector da indds-
tria electrénica no momento da importagdo.
Nos outros casos, sio os 6rgios competentes
da Comunidade que t2m de ter em conta a
evolugio técnica, modificando a pauta adua-
neira comum 18, £ duvidoso que a nogio de
processamento de dados constitua tal critério
relativo. Contudo, poderiamos partir do
principio de que a nogio é relativa no sen-
tido de que s6 pode ser classificado o proces-
samento de dados que corresponde no
momento em questio ao estado da técnica.
Nesse caso, a nogio de «estado da técnica»,
em nossa opinido, nio é comparivel com a
nogio de «equipamento standard» de um

16 — Acérdio de 19 de Novembro de 1981, Analog Devices
(122/80, Recueil, p. 2781, n.° 20),

17 — Acérdio Analog Devices, j4 referido na nota 16, n.° 20.

18 — Acérdio Analog Devices, ji referido na nota 16,
n.%20 ¢ 13,
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computador. Uma aplicacio de uma miquina
de processamento de dados que corresponde
perfeitamente ao estado da téenica ndo per-
tence necessariamente, a0 Mesmo tempo, ao
equipamento standard de um computador.
Por isso, parece-nos que o critério de delimi-
tagio proposto pela Comissio & inadequado.

32, Assim, nio hd aparentemente qualquer
motivo que se oponha & classificagio das
«Vista Boards» na posigio 8471, Contraria-
mente ao que afirma a Comissdo, isto nio
conduz a sobrecarregar abusivamente esta
posi¢io sc os clementos como as «Vista
Boards» ai forem classificados. Como
demonstra a argumentagio da Comissdo, os
sistemas concebidos para uma Wnica finali-
dade sdo classificados como unidades funcio-
nais segundo essa fungio especial. As miqui-
nas com uma fun¢io especifica que
trabalham simplesmente em ligagio com uma
médquina automdtica de processamento de
dados, ou incorporam essa miquina, também
nio sio classificadas na posigio 8471. Nio
vemos, portanto, por que razdo a classifi-
cagiio de clementos como as «Vista Boards»,
que sio integrados numa mdquina automa-
tica de processamento de dados para af tratar
dados, conduziria a uma exploragio abusiva
da posigio 8471,

33. Tanto mais que uma parte da fungio das
«Vista Boards» — ¢ isto ¢ incontroverso —
corresponde 3s funqocs de uma placa grifica
normal que — e isto também & incontroverso
— deve ser classificada na posigio 8471. A
funciio complementar das «Vista Boards» de
conversio e de digitalizagdo de sinais exter-

nos faz também parte das fungdes-chave do
processamento de dados, tornando possivel o
tratamento de dados pela unidade central. A
recorrente no processo principal refere, com
razio, que esta funcio é compardvel i do
teclado ou do rato do computador. A
questio de saber sc as «Vista Boards» sio,
além disso, apenas placas grificas de melhor
qualidade ou se t&ém ainda uma funcio suple-
mentar s6 pode ser decidida, como vimos,
pelo érgio jurisdicional nacional, se necessd-
rio com o auxilio de um perito, Se daf resul-
tar que as fungdes das «Vista Boards» corres-
pondem &s de um «media composer», devem
ser classificadas segundo a fungio especial de
criagio de programas de video, tal como o
«media composer».

34. Atendendo ao ndmero de componentes
citados na descrigio de produto dos «media
composcrs», é duvidoso que a «Vista Board»
ou o seu cquivalente no «media composer»,
cnquanto componente especial do conjunto
do sistema, exerga as mesmas fungdes que o
préprio sistema. Este compreende, segundo
as indicagdes fornecidas pela Comissio com
a descrigio do produto, além da placa
NuVista correspondente 4 «Vista Board»,
entre outros, uma unidade central de proces-
samento dc¢ dados, dois monitores, um
teclado, um programa especial e, além de
outras placas, uma placa de som. A afirmagio
da recorrente segundo a qual, no caso das
«Vista Boards», nio se¢ trata de um aparelho
especial para as produgdes de video, também
levanta dividas. A recorrente indica que as
«Vista Boards», pelo contririo, nio podem
em caso algum processar ou reprocessar ima-
gens, A «Vista Board» s6 poderia, a titulo de
fungio complementar, digitalizar sinais
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eléctricos analégicos provenientes de cimaras  dicional nacional que compete, se necessirio
de video ¢ assistir o computador no proces- com o auxilio de um perito, estabelecer uma
samento dos dados digitais que devem ser comparacio entre as fungbes das «Vista
restituidos no ecri. Todavia, ¢ ao érgdo juris- Boards» ¢ as de um «media composer».

C — Conclusao

35. A luz das observagbes precedentes, propomos ao Tribunal de Justica que res-
ponda da seguinte maneira s questdes prejudiciais:

«A nota 5 B do capitulo 84 da pauta aduaneira comum (nomenclatura combinada
de 1988 a 1991) deve ser interpretada no sentido de que o processamento de ima-
gens, tal como pode ser efectuado pelas “Vista Boards”, nio deve ser considerado
uma “fun¢io especifica” na acepgio da disposi¢do ja referida, isto é, como uma
“fun¢do que nio seja o processamento de dados”, o que tem como consequéncia
que essas mercadorias devem ser classificadas na posi¢io pautal 8471, a menos que
as suas fun¢des devam ser consideradas iguais is de um “media composer”, conce-
bido para o registo de imagens video digitalizadas, criagio de efeitos video e mon-
tagem de programas de video para difusio. E ao érgio jurisdicional nacional que
compete julgar se € esse o caso, recorrendo se necessirio ao parecer de um perito.»
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