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Vo veci C-369/07,

ktorej predmetom je Zaloba o nesplnenie povinnosti podla ¢lanku 228 ES, podand
3. augusta 2007,

Komisia Eurdpskych spolocenstiev, v zastipeni: E. Righini, I. Hadjiyiannis
a D.Triantafyllou, splnomocneni zdstupcovia, s adresou na doruc¢ovanie v Luxemburgu,

zalobkyna,

proti

Helénskej republike, v zastdpeni: A. Samoni-Rantou a P. Mylonopoulos,
splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci V. Christianos a P. Anestis, dikigoroi,

zalovanej,
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SUDNY DVOR (velka komora),

v zloZeni: predseda V. Skouris, predsedovia komoér P. Jann, C. W. A. Timmermans,
A. Rosas, K. Lenaerts a T. von Danwitz, sudcovia A. Tizzano, ]. N. Cunha Rodrigues,
R. Silva de Lapuerta (spravodajkyna), K. Schiemann, A. Arabadjiev, C. Toader
a J.-J. Kasel,

generalny advokét: P. Mengozzi,
tajomnik: R. Seres, referentka,

so zretelom na pisomnu cast konania a po pojednavani z 11. novembra 2008,

po vypocuti navrhov generalneho advokata na pojedndvani 5. februara 2009,

vyhlasil tento

Rozsudok

Svojou zalobou Komisia Eurépskych spolocenstiev navrhuje, aby Stdny dvor:

— urdil, ze Helénska republika si tym, Ze neprijala opatrenia na vykonanie rozsudku
Sidneho dvora z 12. méja 2005, Komisia/Grécko (C-415/03, Zb. s. 1-3875),
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tykajiceho sa nesplnenia povinnosti Helénskou republikou uloZenych podla
¢lanku 3 rozhodnutia Komisie 2003/372/ES z 11. decembra 2002 o pomoci, ktort
Grécko poskytlo v prospech Olympic Airways [neoficidlny preklad] (U.v.ES L 132,
2003, s. 1, dalej len ,,sporné rozhodnutie®), nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaja
z tohto rozhodnutia a z ¢lanku 228 ES,

— ulozil Helénskej republike povinnost zaplatit Komisii pendle vo vyske 53 611 eur za
kazdy den omeskania s vykonanim citovaného rozsudku Komisia/Grécko,
tykajiceho sa sporného rozhodnutia, odo dia vyhldsenia rozsudku v prejednévanej
veci az do dna vykonania uvedeného rozsudku Komisia/Grécko,

— ulozil Helénskej republike povinnost zaplatit Komisii pausalnu pokutu, ktorej vyska
sa urc¢i vyndsobenim dennej sumy 10512 eur poctom dni trvania porusenia
povinnosti, odo dna vyhlasenia citovaného rozsudku Komisia/Grécko az do dna
vyhldsenia rozsudku v prejedndvanej veci, pokial ide o sporné rozhodnutie,

— subsidiarne v pripade, ak Stdny dvor zisti, Ze k vrateniu §tatnej pomoci skuto¢ne
doslo, ulozil Helénskej republike povinnost zaplatit Komisii pausilnu pokutu,
ktorej vyska sa ur¢i vynasobenim dennej sumy 10512 eur poctom dni trvania
porusenia povinnosti, odo dia vyhladsenia citovaného rozsudku Komisia/Grécko az
do dia, ked Helénska republika vritila $titnu pomoc, ktord bola spornym
rozhodnutim vyhldsend za protipravnu, a

— ulozil Helénskej republike povinnost nahradit trovy konania.
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I — Okolnosti predchadzajtce sporu

Dna 11. decembra 2002 Komisia vydala sporné rozhodnutie, ktorého vyrokova cast
znela takto:

,Clanok 1

Restrukturalizacna $tatna pomoc poskytnuta Gréckom spoloc¢nosti Olympic Airways
vo forme

a) zéaruk za dvery poskytnuté spolo¢nosti do 7. oktdbra 1994 na zéklade ¢lanku 6
gréckeho zakona ¢. 96/75 z 26. jiina 1975;

b) novych zdruk za tvery v celkovej vyske 378 miliénov americkych dolérov tykajtcich
sa uverov na nakup novych lietadiel dojednanych pred 31. marcom 2001, ako aj na
nevyhnutné investicie v suvislosti s prestahovanim Olympic Airways na nové
letisko Spata;

c) zniZenia dlhu [Olympic Airways] o 427 milidrd gréckych drachiem;

d) kapitalizacie dlhu spolo¢nosti vo vyske 64 miliard gréckych drachiem;
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e) kapitdlovych vkladov vo vyske 54 miliard gréckych drachiem, zniZenych na
40,8 miliardy gréckych drachiem, ktoré boli poskytnuté v troch splatkach v rokoch
1995, 1998 a 1999 vo vyske 19, 14 a 7,8 miliardy gréckych drachiem

sa povazuje za $tatnu pomoc, ktord je nezluditelnd so spolo¢nym trhom podla ¢lénku 87
ods. 1 Zmluvy, kedZe nie st splnené nasledujtice podmienky, za ktorych bola $tdtna
pomoc povodne schvélena:

a) skutocnd realizicia restrukturaliza¢ného planu zabezpecujica dlhodobu Zivota-
schopnost spolo¢nosti;

b) splnenie 24 osobitnych zavdzkov, ktorym bolo schvélenie §titnej pomoci
podmienené, a

¢) pravidelné monitorovanie realizicie restrukturaliza¢nej pomoci.

Clanok 2

Statna pomoc, ktord poskytlo Grécko vo forme tolerovania neustileho neplatenia
prispevkov na socidlne zabezpecenie, DPH z paliv a ndhradnych dielov dlhovanej
spolo¢nostou Olympic Aviation, ndjomného dlhovaného viacerym letiskdm, letisko-
vych poplatkov dlhovanych letisku Spata a inym letiskdm a poplatku ,spatosimo’, je
nezlucitelnd so spolo¢nym trhom.
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Clanok 3

1. Grécko prijme opatrenia nevyhnutné na vyméhanie $tatnej pomoci nezlucitelnej so
Zmluvou vo vyske 14 miliard gréckych drachiem (41 miliénov eur), uvedenej v ¢lanku 1
a protipravne poskytnutej §titnej pomoci uvedenej v ¢lanku 2 od prijemcu tejto $tatnej
pomoci.

2. Vrétenie $tdtnej pomoci sa vykond bezodkladne podla postupov stanovenych
vniatro$titnou pravnou tpravou, pokial tieto postupy umoznia okamzity a uéinny
vykon rozhodnutia. Sumy, ktoré majt byt vratené, zahinaji dlhované troky odo dna
poskytnutia $tatnej pomoci az do dia jej skuto¢ného vratenia. Uroky sa vypoéitajti na
zaklade referencnej sadzby pouzivanej pre vypocet cistého dotacného ekvivalentu
regionalnej pomoci.

Clanok 4

Grécko do dvoch mesiacov od oznamenia tohto rozhodnutia upovedomi Komisiu
o opatreniach, ktoré prijalo podla tohto rozhodnutia.

... [neoficidlny prekiad)
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II — Rozsudok Komisia/Grécko

Dna 24. septembra 2003 Komisia podala v silade s ¢lankom 88 ods. 2 ES Zalobu
o nesplnenie povinnosti proti Helénskej republike, ktord sa tykala vykonania sporného
rozhodnutia.

Sadny dvor v citovanom rozsudku Komisia/Grécko rozhodol:

»Helénska republika si tym, ze neprijala v stilade s ¢lankom 3 [sporného] rozhodnutia
v stanovenej lehote vSetky opatrenia potrebné na vratenie pomoci, ktora bola posidena
ako protiprdvna a nezlucitelnd so spolo¢nym trhom, s vynimkou pomoci tykajicej sa
prispevkov vnutrostatnej institicii socidlneho zabezpecenia, nesplnila povinnosti,
ktoré jej vyplyvaju z uvedeného ¢lanku 3.

III — Konanie pred podanim Zaloby

Dna 18. maja 2005 Komisia zaslala Helénskej republike oznamenie, v ktorom ju vyzvala,
aby ju upovedomila o opatreniach, ktoré prijala na ucely vykonania citovaného
rozsudku Komisia/Grécko.

Tento ¢lensky stat vo svojej odpovedi z 2. jina 2005 uviedol, Ze opatrenia smerujice
k vymdhaniu stitnej pomoci od spolo¢nosti Olympic Airways boli prijaté, a ze
vymahanie bude o niekolko mesiacov ukoncené predajom aktiv a podielov spolo¢nosti
Olympic Airways. Helénska republika tiez uviedla, Ze spravny sud v Aténach odlozil
vykonatelnost rozhodnutia o vrdteni §titnej pomoci vo vyske 41 miliénov eur,
uvedeného v ¢lanku 1 sporného rozhodnutia, az do skoncenia konania tykajticeho sa
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zaloby o neplatnost, ktor podala spolo¢nost Olympic Airways proti tomuto
rozhodnutiu na Sid prvého stupna Eurépskych spolocenstiev.

Listom z 8. jula 2005 Helénska republika opédtovne potvrdila, Ze vymahanie dotknutej
$tatnej pomoci vlddnymi orgdnmi sa nachadza uz v poslednom stadiu.

Nasledne vyzvou z 18. oktébra 2005 Komisia zacala konanie z dévodu nevykonania
citovaného rozsudku Komisia/Grécko podla ¢lanku 228 ES.

Vo svojej odpovedi z 19. decembra 2005 Helénska republika ozndmila Komisii, Ze
nesthlasi s tvrdenim, Ze opatrenia na vykonanie tohto rozsudku neboli ozndmené.
Helénska republika uviedla, ze vnitrostatne organy vymdhali $taitnu pomoc uvedent
v spornom rozhodnuti spravne a bezodkladne.

Dna 4. aprila 2006 zaslala Komisia Helénskej republike od6vodnené stanovisko, ktoré
bolo tomuto clenskému s$tatu dorucené 10. aprila 2006. V tomto odbévodnenom
stanovisku Komisia vyzvala Helénsku republiku na prijatie opatreni potrebnych na
vykonanie dotknutého rozsudku v lehote dvoch mesiacov od dorucenia tohto
odovodneného stanoviska. V tomto dokumente Komisia rovnako uviedla, Ze ak poda
Zalobu na Stidny dvor podla ¢lanku 228 ES, urci vysku pendle a pausélnej pokuty.

Helénska republika odpovedala na oddévodnené stanovisko listom z 9. juna 2006,
v ktorom sa odvolala na informdcie uvedené v predchadzajtcich listoch. Okrem toho
poukdzala na to, Ze spolo¢nost Olympic Airways podala spravnu zalobu, a na tazkosti
s ukoncenim vnutrostatnych konani sdvisiacich s vymahanim spornej $tdtnej pomoci.

1-5746



12

13

14

KOMISIA/GRECKO

Za tychto okolnosti sa Komisia rozhodla podat na Stidny dvor zalobu.

Rozsudkom z 12. septembra 2007, Olympiaki Aeroporia Ypiresies/Komisia (T-68/03,
Zb. s. 11-2911), Sid prvého stupnia zrusil ¢ldanky 2 a 3 sporného rozhodnutia v rozsahu,
v akom sa tykali tolerovania neustdleho neplatenia jednak letiskovych poplatkov
dlhovanych spolo¢nostou Olympic Airways medzindrodnému letisku v Aténach
a jednak dane z pridanej hodnoty z paliv a ndhradnych dielov dlhovanej spolo¢nostou
Olympic Aviation. Vo zvy$nej Casti Sud prvého stupna zalobu zamietol.

IV — Konanie pred Siédnym dvorom

A — Sumy stdtnej pomoci uvedené v zZalobe

Komisia vo svojej replike uviedla, Ze so zretelom na vyssie uvedeny rozsudok Stdu
prvého stupna Olympiaki Aeroporia Ypiresies/Komisia zostédva es$te vymoct nasledu-
juice sumy S$tatnej pomoci, bez drokov:

— 41 miliénov eur podla ¢lanku 1 sporného rozhodnutia,

— 2,5 miliéna eur na ndjomnom dlhovanom viacerym letiskam,

— 61 miliénov eur na poplatku ,spatosimo” a
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— 28,9 miliéna eur na zapocitani zdvazkov medzi Helénskou republikou a spolo¢no-
stou Olympic Airways alebo medzi niektorymi letiskami a uvedenou spolo¢nostou
z dévodu letiskovych poplatkov.

Pokial ide o poslednd sumu $tatnej pomoci, Komisia v odpovedi z 26. novembra 2008 na
pisomnu otdzku polozend Sidnym dvorom 14. novembra 2008 potvrdila, Ze vzhladom
na to, Ze suma 28,9 miliéna eur, uvedend v bode 209 sporného rozhodnutia, ako taka
nepredstavuje §titnu pomoc, nemusi byt predmetom vymadhania.

B — Pisomné informdcie obsiahnuté v odpovedi na otdzky Siidneho dvora

Dna 20. oktébra 2008 vyzval Sidny dvor v stlade s ¢lankom 54a rokovacieho poriadku
Helénsku republiku, aby najma spresnila, akym spdsobom a na akom pravnom zéklade
boli sumy $tatnej pomoci, ktoré mala spolo¢nost Olympic Airways v stlade s ¢lankami 1
a 2 sporného rozhodnutia vratit, zapocitané so zadvizkami $tatu voci tejto spolocnosti.

Dna 31. oktébra 2008 Helénska republika odpovedala, Ze niektoré zo zavazkov Olympic
Airways zahfnajice vratenie prostriedkov uvedenych v ¢lanku 1 sporného rozhodnutia
a zvysku poplatku ,spatosimo“, ako aj faktiru vystavend riaditelstvom civilného
letectva na sumu 176 802 eur, boli zapocitané s nadhradami $kody, ktoré boli spolo¢nosti
priznané rozhodcovskymi rozhodnutiami. Dotknuté ndhrady $kody boli tejto spoloc-
nosti priznané rozhodcovskym sidom vytvorenym na zaklade rozhodcovskej dolozky
upravenej v ¢lanku 27 legislativneho dekrétu 3560/1956 tykajtceho sa platnosti zmluvy
uzatvorenej medzi A. Onassisom a §titom.

Helénska republika uviedla, Ze prvym rozhodnutim rozhodcovského siidu 57/2006 zo
6. decembra 2006 o prvej zalobe podanej 20. marca 2006 (dalej len ,rozhodnutie
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rozhodcovského stdu zo 6. decembra 2006“) boli spolo¢nosti Olympic Airways
priznané tieto ndhrady skody:

37051 392 eur z dovodu pred¢asného vypovedania z letiska Elliniko,

17996 655 eur z d6vodu prestahovania na nové letisko,

75615756 eur z dovodu skody sposobenej vystavbou zariadeni na medzindrodnom
letisku v Aténach,

1375707 eur z dévodu Skody spdsobenej oneskorenim vystavby zariadeni na
medzindrodnom letisku v Aténach, ¢o malo za nésledok, Ze Olympic Airways
musela vyuzivat zariadenia na letisku Elliniko a zabezpecit ich udrzbu,

183300000 eur z dovodu zvysenych ndkladov na previddzku medzindrodného
letiska v Aténach v obdobi od 29. marca 2001 do 31. decembra 2005 vo vztahu
k ndkladom na prevadzku letiska Elliniko,

88026 000 eur z dovodu osobitnych nakladov na prevadzku z dovodu dlhsej cakace;j
doby na medzinarodnom letisku v Aténach v porovnani s byvalym letiskom
v obdobi od 29. marca 2001 do 31. decembra 2005,
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— 3753472 z ddvodu povinnosti pokryt ndklady spojené s mytom vyberanym na
dialnici, ktorej vyuzivanie je nevyhnutné na zabezpedenie pristupu na letisko Spata
cez Attiki, a

— 250000000 eur z dévodu viazania prostriedkov.

Podla Helénskej republiky bola v prvom rozhodnuti rozhodcovského sidu celkova
vyska $kody vzniknutej spolo¢nosti Olympic Airways urc¢ena na 657 118 982 eur. Po
niekolkych opravich bola tdto vyska nédhrady upravend na 563 896458 eur vratane
zakonnych drokov.

Helénska republika uviedla, Ze nasledne boli sumy priznané spolo¢nosti Olympic
Airways zapocitané so zavdazkami, ktoré mala tito spoloCnost voci $tatu. Tieto
zapocitania sa tykali aj vratenia Statnej pomoci uvedenej v clanku 1 sporného
rozhodnutia, ako aj zaplatenia zvysku poplatku ,,spatosimo® a dlhu vo vyske 176 802 eur,
na ktory bola riaditelstvom civilného letectva vystavena faktdra, uvedend v ¢ldanku 2
tohto rozhodnutia.

Helénska republika doplnila, Ze od augusta 2007 $tat vydal niekolko platobnych
prikazov v prospech spolo¢nosti Olympic Airways na zaklade rozhodnuti rozhodcov-
ského stdu vydanych v prospech tejto spolo¢nosti. Tieto prostriedky nemohli byt
spolo¢nosti vyplatené, kedze tito spolo¢nost mala zavizky, ktoré zahfnali aj vyssie
uvedené sumy $tatnej pomoci. Zapocitanie jej zavazkov so sumami, ktoré jej mali byt
vyplatené, bolo zdkonnou povinnostou finan¢nych orgénov. Prvy platobny prikaz
postacoval na thradu celého zostatku dlhu spolo¢nosti v zmysle sporného rozhodnutia
(v celkovej vyske priblizne 120 miliénov eur vratane trokov).

I-5750



22

23

KOMISIA/GRECKO

Helénska republika zdoraznila, ze prvym platobnym prikazom, tykajacim sa ndhrady
$kody priznanej rozhodnutim rozhodcovského siidu zo 6. decembra 2006, bol
dokument 2516/31.8.2007 znejtci na sumu 601 289 003 eur. Této suma bola vypocitana
pripo¢itanim zdkonnych trokov a odpocitanim zadrzanej sumy 11550577 eur od
celkovej sumy 612 859 581 eur.

Helénska republika poznamenala, Ze k jednotlivym zapocitaniam doslo prostrednic-
tvom tychto uctovnych dokladov:

— 2922 DOY/FAVE, tykajtceho sa vratenia (s irokmi) zvy$enia zakladného imania
(¢lanok 1 sporného rozhodnutia), a to zapocitanim so zodpovedajiicou cCastou
platobného prikazu 2516/31.8.2007 na sumu 601 289 003 eur,

— 2927 az 2933 a 2940 DOY/FAVE, tykajucich sa dhrad (s drokmi) sum z titulu
poplatku ,spatosimo” (¢ldnok 2 sporného rozhodnutia), a to zapocitanim so
zodpovedajucou ¢astou platobného prikazu 2516/31.8.2007 a

— 2926 DOY/FAVE, tykajuceho sa dhrady ndjomného dlhovaného riaditelstvu
civilného letectva vo vyske 176 802 eur (faktara ¢. 3307/98), a to zapocitanim so
zodpovedajicou ¢astou platobného prikazu 2516/31.8.2007.
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V — O nesplneni povinnosti

A — O predmete Zaloby

Na tvod je potrebné konstatovat, ze so zretelom na citovany rozsudok Sidu prvého
stupna Olympiaki Aeroporia Ypiresies/Komisia a vzhladom na tdaje poskytnuté
Komisiou o vyske $tatnej pomoci, uvedenej v bode 209 sporného rozhodnutia, spor
medzi Gcastnikmi konania sa tyka tak vykonania ¢lanku 1 sporného rozhodnutia
(zvy$enie zdkladného imania), ako aj splnenia dvoch povinnosti uloZenych v ¢lanku 2
tohto rozhodnutia, a to vritenie poplatku ,spatosimo” a ndjomného dlhovaného
viacerym letiskdm.

B — O vykonani rozsudku Komisia/Grécko

1. Argumentdcia tcastnikov konania

Komisia zdoraznuje, Ze Helénska republika neprijala opatrenia potrebné na to, aby
vyhovela citovanému rozsudku Komisia/Grécko.

Komisia pripomina, Ze jedinym prostriedkom obrany clenského statu, ktory
nezabezpecil vritenie protipravnej $titnej pomoci, je odvoldvanie sa na absolutnu
nemoznost vykonania rozhodnutia o vriteni tejto $tdtnej pomoci, a ze ¢lensky stat,
ktory pri vykone takéhoto rozhodnutia je konfrontovany s necakanymi a nepredvida-
telnymi problémami, je povinny tieto problémy predlozit Komisii na postdenie.
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Komisia tvrdi, ze Helénska republika sa nikdy neodvolala na absolitnu nemoznost
vratenia spornej $tatnej pomoci, ale iba poukdzala na pravne a praktické tazkosti. Ak
vratenie musi byt vykonané v stilade s postupmi upravenymi vnuatrostitnym pravom,
potom musi byt zabezpeleny okamzity a Gcinny vykon dotknutého rozhodnutia.
V skuto¢nosti nepostacuje iba zacat konanie o vrateni pomoci, ale toto konanie musi
viest ku konkrétnym vysledkom.

Komisia vo svojej replike tvrdi, Ze o vréteni spornej $titnej pomoci bola prvykrat
informovana az vo vyjadreni Helénskej republiky k Zalobe, ktoré bolo Sidnemu dvoru
dorucené 23. oktébra 2007. Tento clensky $tat nikdy predtym netvrdil, Ze vymdhal
uvedent pomoc. Jedinymi tkonmi oznamenymi Komisii boli predbezné odhady vysky
niektorych kategdrii pomoci a ich evidovanie ako zaviazkov voci statu.

Vzhladom na to, Ze Komisii v tomto smere nebolo poskytnuté Ziadne vysvetlenie,
vyhlasuje, Ze nemoze prijat vypocet idajne zaplatenych sim, ani dokazy predlozené
Helénskou republikou tykajtice sa vymahania spornej pomoci.

Predlozené dokumenty, ktoré mali preukdzat vratenie poplatku ,spatosimo®, ako aj
nijomného dlhovaného letisku, totiz spocivali vo vyhldseni riaditelstva civilného
letectva z 2. oktébra 2007, podla ktorého tieto zévédzky ,boli bud vysporiadané,
zapocitané, alebo ozndmené prislusnym finan¢nym orgdnom, ktoré ich mali potvrdit
a vymahat v silade so zdkonom o vyméhani verejnych prijmov*.

Podla ndzoru Komisie pritom takyto dokument nemoéze predstavovat dokaz o riadnom
vraten{ $titnej pomoci. V kazdom pripade Zalovana nepredlozila ziadne konkrétne
doklady o pohybe na Gctoch, ktoré by potvrdzovali, Ze dotknuté sumy boli skuto¢né
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zaplatené. Dokumenty, ktoré boli pripojené k odpovedi Helénskej republiky na
odovodnené stanovisko, takisto neobsahovali dostato¢ne presné idaje o skuto¢nom
vrateni jednotlivych sim $titnej pomoci.

Komisia uvadza, ze vnutro$titne organy jej neskor predlozili képie rozhodnuti
rozhodcovského sudu, ktoré vsak neobsahovali prilohy, ani vysvetlenia sposobu, akym
boli sumy priznané spolo¢nosti Olympic Airways stanovené. Preto si mozno polozit
otdzku, v akom rozsahu moézu priznané ndhrady skutocne suwvisiet s povinnostami $tatu
vodi uvedenej spolo¢nosti, pokial ide o prevddzku byvalého letiska v Aténach.

Komisia rovnako pochybuje o tom, ¢i k uvddzanému vrateniu $tatnej pomoci riadne
doslo. Dokumenty predloZené Zalovanou sa totiz zmieriuja bud o vyrovnani dlhu, alebo
o zapo¢itani pohladévok/dlhov. Bez ohladu na skuto¢nost, ze pripadné zapoditanie sa
uskutocnilo az v oktébri 2007, vnidtrostatne organy nepreukazali, z akého pravneho
ddévodu mal byt stét dlznikom spolo¢nosti Olympic Airways.

Podla nazoru Komisie, ak by Sudny dvor uznal, ze doslo k vrteniu $tatnej pomoci, treba
vychadzat z toho, Ze spolo¢nost Olympic Airways nebola schopna zaplatit predmetné
sumy bez poskytnutia novych dotécii.

Helénska republika tvrdi, Ze vSetky sumy pomoci boli vratené v auguste a septembri
2007. Celd ndhrada skody priznand spolo¢nosti Olympic Airways rozhodcovskym
sidom bola zapocitand so zavdzkami uvedenej spolo¢nosti voci §tatu. K tymto
zaviazkom, ktoré boli zapocitané, patrili zvy$né sumy nevratenej pomoci, uvedené
v spornom rozhodnuti.
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Helénska republika doddva, Ze v marci 2006 Komisii ozndmila, Ze Olympic Airways
podala Zalobu na nédhradu $kody proti $tatu na rozhodcovsky sud a ze 29. janudra 2008
zaslala Komisii s cielom informovat ju képie rozhodnuti rozhodcovského sudu.

Helénska republika uvddza, ze Komisiu informovala o stave tikonov, ktoré uskutoénila
s cielom zabezpecit vritenie spornych sum. Komisia jej napriek komplikovanosti
ukonov, ktoré mala uskuto¢nit, nepontkla ani minimalnu spolupréicu, nevyhnutnd na
to, aby otdzky, v stvislosti s ktorymi zalovany clensky $tat poziadal o spolupracu, boli
vyrieSené na zéklade vzdjomnej zhody, najmé otdzky tykajtice sa urcenia vysky stum,
ktoré mali byt vratené, a casového rozvrhu ich vratenia.

Pokial ide o sumu 41 miliénov eur, ktord je uvedend v ¢lanku 1 sporného rozhodnutia,
Helénska republika poznamendva, Ze vritenie sa uskutocnilo 31. augusta 2007,
a zahfnalo pripisané troky.

Pokial ide o poplatok ,spatosimo®, Helénska republika uvadza, Ze velk4 ¢ast uvedeného
poplatkuy, a to suma 22 806 159 eur, bola zaplatena pred prijatim sporného rozhodnutia.
Dokazy o tomto zaplateni boli Komisii poskytnuté uz v roku 2003. Zostatok tohto dlhu,
a to suma 38192997 eur, bol urceny finanénymi orgdnmi v silade so zdkonom
o vymdhani verejnych prijmov. Tato suma, ku ktorej sa pripocitali troky vo vyske
11336 120 eur, bola vymozena 18. oktébra 2007. Celkové vyska uvedeného poplatku
bola teda upravend na sumu 49529 117 eur.

Helénska republika poznamendva, Ze zo S$titnej pomoci z dovodu ndjomného
(2472719 eur) zaplatila spolo¢nost Olympic Airways v roku 2006 sumu
1818027 eur, pricom zvy$nd Cast tohto zavdzku bola zaplatena v roku 2007.
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Helénska republika dodéva, Ze opatrenia tykajice sa vrdtenia sium uvedenych
v spornom rozhodnuti v ziadnom pripade nepredstavuji novu $titnu pomoc a ze
tieto operacie nemohli byt v Ziadnom pripade predmetom tohto sporu.

2. Postdenie Sidnym dvorom

Na urcenie, ¢i Helénska republika prijala opatrenia potrebné na to, aby vyhovela
citovanému rozsudku Komisia/Grécko, je potrebné overit, ¢i sumy $titnej pomoci,
ktoré su este predmetom sporu, podnik ako prijemca $tatnej pomoci vratil.

Pokial ide o lehotu, v rdmci ktorej mal byt uvedeny rozsudok vykonany, je potrebné
pripomendt, Ze podla ustdlenej judikatiry rozhodujtacim diiom na postidenie existencie
nesplnenia povinnosti podla ¢ldnku 228 ES je den uplynutia lehoty stanovenej
v oddvodnenom stanovisku vydanom na zdklade uvedeného ustanovenia (pozri
rozsudky z 12. jala 2005, Komisia/Francuzsko, C-304/02, Zb. s.1-6263, bod 30; z 18. jula
2006, Komisia/Taliansko, C-119/04, Zb. s. 1-6885, bod 27, a z 18. jila 2007, Komisia/
Nemecko, C-503/04, Zb. s. I-6153, bod 19).

V prejednavanej veci je nesporné, ze v okamihu uplynutia lehoty stanovenej
v oddévodnenom stanovisku, teda 10. jana 2006, zalovand nevykonala citovany
rozsudok Komisia/Grécko.

Pokial ide o odpoved na odévodnené stanovisko, v ktorej Helénska republika ozndmila
opatrenia na vratenie jednotlivych sim §titnej pomoci, odvolavajic sa pritom na
existenciu spravnej zaloby podanej spolo¢nostou Olympic Airways a zdoraznujic
tazkosti spojené s ur¢enim vysky sum, ktoré maju byt vratené, ako aj komplikovanost
spdsobu vrétenia pomoci, sta¢i pripomentt, Ze podla ustélenej judikatary sa ¢lensky
$tat nemdze odvoldvat na ustanovenia, prax alebo stav svojho vnutrostiatneho poriadku,
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aby tym odovodnil nesplnenie povinnosti vyplyvajtcich z prava Spolocenstva (pozri
rozsudky Komisia/Nemecko, uz citovany, bod 38, a z 10. janudra 2008, Komisia/
Portugalsko, C-70/06, Zb. s. I-1, bod 22).

Rovnako tak nemozno sthlasit s argumentéaciou Helénskej republiky, podla ktorej bolo
vymédhanie stazené chybajiicou spolupracou zo strany Komisie.

Jednotlivé sumy stitnej pomoci, ktoré majui byt vratené, totiz dostatocne presne
vyplyvaju jednak z ¢lankov 1 az 3 sporného rozhodnutia a jednak z bodov 206 az 208
odo6vodnenia tohto rozhodnutia.

Okrem toho Sddny dvor rozhodol, Ze Ziadne ustanovenie prava Spolocenstva
nevyzaduje, aby Komisia v rozhodnuti nariadujicom vritenie $tdtnej pomoci, ktord
bola oznacena za nezlucitelnt so spolo¢nym trhom, stanovila presnt vysku pomoci,
ktord ma byt vratend. Staci, ak rozhodnutie Komisie obsahuje idaje umoznujtce jeho
adresatovi tuto sumu urcit bez neprimeranych tazkosti (pozri rozsudky z 12. oktébra
2000, Spanielsko/l(omisia, C-480/98, Zb. s. I-8717, bod 25, a z 18. oktébra 2007,
Komisia/Franctuzsko, C-441/06, Zb. s. 1-8887, bod 29).

Za tychto okolnosti bola Komisia opravnena trvat iba na splneni povinnosti zabezpecit
vratenie dotknutej $titnej pomoci a prislusnym vnitrostitnym organom prenechat
vypocet jej presnych sum, ktoré maja byt vratené, vratane trokov z dlhovanych sum
(pozri rozsudky Spanielsko/Komisia, uz citovany, bod 26, a zo 14. februdra 2008,
Komisia/Grécko, C-419/06, Zb. s. I-27, bod 46).

Je preto potrebné ddjst k zaveru, ze Helénska republika si nesplnila povinnosti, ktoré jej
vyplyvaju z ¢lanku 228 ods. 1 ES.
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VI — O penaznych sankciach

Pokial ide o uloZenie pendle a pausdlnej pokuty, Komisia sa vo svojom navrhu opierala
o oznamenie Komisie SEK(2005) 1658 z 13. decembra 2005 (U.v. EU C 126, 2007, s. 15).

A — O ndvrhu na uloZenie pendle

1. Argumenticia ucastnikov konania

Komisia navrhuje, aby Stidny dvor ulozil Helénskej republike povinnost zaplatit penéle
vo vyske 53611 eur za kazdy den omeskania s vykonanim citovaného rozsudku
z 12. mdja 2005, Komisia/Grécko, odo dna vyhldsenia rozsudku, ktory mé byt vydany
v prejedndvanej veci, az do dna ukondenia zisteného porusenia povinnosti.

Komisia sa domnieva, Ze takéto pendle je primerané zavaznosti a trvaniu porusenia
povinnosti a zohladfiuje potrebu zabezpecit mu donucovaci a odradzujtci t¢inok. Na
Ucely urcenia zdvaznosti porusenia bol uplatneny koeficient 12, a to v zavislosti od
vyznamu predpisov Spolocenstva, ktoré boli porusené, a v zavislosti od ic¢inkov tohto
porusenia na vSeobecné a individudlne zaujmy.

Komisia uvadza, ze doba trvania porusenia povinnosti az do okamihu podania zaloby
predstavovala 17 mesiacov. Tato doba v$ak nezahrnia si¢asné trvanie porusenia az do
okamihu vyhldsenia rozsudku Sddneho dvora, ¢im ponechdva Stdnemu dvoru
moznost, aby zohladnil dlh$iu dobu trvania nesplnenia povinnosti.
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Pokial ide o vysku penéle, ktoré m4 byt ulozené, Komisia spresnuje, ze ak sa vyndsobi
jednotnd pausdlna suma 600 eur koeficientom 12 pre zavaznost porusenia,
koeficientom 1,7 pre trvanie porusenia, teda 0,1 za kazdy mesiac, a koeficientom 4,38
(faktor n), ktory zohladiiuje platobnd schopnost Zalovaného $titu, vyslednd suma je
53611 eur.

Helénska republika sa domnieva, Ze vzhladom na to, Ze celd $tditna pomoc, ktord mala
byt vratend, bola vymahana v primeranej lehote, ndvrhy na uloZenie penale a pausélnej
pokuty st bezpredmetné.

Helénska republika zdoraznuje, ze vyska pendle je v kazdom pripade neprimeran4, a ak
Sidny dvor usudi, ze Helénska republika nevykonala citovany rozsudok z 12. méja
2005, Komisia/Grécko, v celom rozsahu, musi byt zniZzend v primeranom rozsahu.

2. Postdenie Sidnym dvorom

a) Uvodné poznamky

Kedze Sudny dvor konstatoval, ze Helénska republika v lehote stanovenej v od6vod-
nenom stanovisku nevyhovela citovanému rozsudku z 12. maja 2005, Komisia/Grécko,
je v stilade s ¢lankom 228 ods. 2 tretim pododsekom oprdvneny ulozit tomuto
¢lenskému $tatu povinnost zaplatit pendle a/alebo pausdlnu pokutu.

Pokial ide o ulozenie pendle, Sudny dvor rozhodol, Ze tdto sankcia je v zdsade
odovodnend, len ak nesplnenie povinnosti spocivajice v nevykonani tohto rozsudku
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trvd az do posudenia skutkovych okolnosti Sidnym dvorom (pozri v tomto zmysle
rozsudky Komisia/Taliansko, uz citovany, body 33, 45 a 46, ako aj Komisia/Nemecko,
uz citovany, bod 40).

Je preto potrebné overit, ¢i je to tak.

b) O trvani nesplnenia povinnosti

Na tcely overenia, ¢i nesplnenie povinnosti, ktoré je zalovanej vytykané, trvalo az do
posudenia skutkovych okolnosti prejedndvanej veci Sidnym dvorom, je potrebné
posudit opatrenia, ktoré boli podla Zalovaného $titu prijaté po lehote stanovenej
v odévodnenom stanovisku.

Helénska republika v tejto stvislosti tvrdi, Ze k vrateniu spornych sim §$titnej pomoci
doslo zapocitanim vzdjomnych zévizkov a pohladdvok spolo¢nosti Olympic Airways
a Statu.

S cielom preukdzat, Ze sumy §tdtnej pomoci boli tymto tikonom vritené, Helénska
republika predlozila Sidnemu dvoru viacero potvrdeni a vyhldseni, a to najmai tieto
dokumenty:

— prilohu B.11 vyjadrenia Helénskej republiky k Zalobe (potvrdenie ministerstva
hospodarstva a financii z 18. oktébra 2007 o zaplateni zistenych dlhov spolo¢nosti
Olympic Airways),
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— prilohu 2 dupliky Helénskej republiky (doklad ministerstva hospodérstva a financii
z 29. janudra 2008 o stave zavizkov voci $tatu),

— prilohu E.1 odpovede na pisomné otiazky Stidneho dvora (vyhldsenie uvedeného
ministerstva z 31. oktébra 2008 o zaplateni dlhov ozndmené spoloc¢nosti Olympic
Airways),

— prilohu E.6, dokument ¢. 16 tejto odpovede (potvrdenie uvedeného ministerstva
z 27. augusta 2007 o zrazkach sdvisiacich s platobnymi prikazmi) a

— desat uctovnych dokumentov z 30. marca 2006 a 31. augusta 2007, spomenutych
v uvedenej odpovedi pod ndzvom ,uver s G¢inkom zapocitania®.

Za tychto okolnosti je potrebné v prvom rade urcit, ¢i zapocitanie moze predstavovat
primerany prostriedok, ktorym mozno splnit povinnost vratit §stitnu pomoc, av pripade
kladného zéveru dalej urcit, ¢i v prejedndvanej veci k takémuto zapocitaniu skuto¢ne
doslo.

¢) O volbe iného prostriedku ako platby v hotovosti

Pokial ide o sposob vykonania sporného rozhodnutia a citovaného rozsudku z 12. méja
2005, Komisia/Grécko, je potrebné pripomentt, Ze ¢lanok 14 ods. 3 nariadenia Rady
(ES) ¢. 659/1999 z 22. marca 1999 ustanovujuceho podrobné pravidld na uplatnovanie
¢lanku 93 Zmluvy o ES (U. v. ES L 83, s. 1; Mim. vyd. 08/001, s. 339) stanovuje, Ze
vymdahanie $titnej pomoci sa bude realizovat bez meskania a v silade s postupmi podla
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vnutrostatneho prava daného clenského $tétu za predpokladu, ze umoznia okamzité
a i¢inné vykonanie rozhodnutia Komisie.

Sidny dvor tak vo svojom rozsudku z 12. decembra 2002, Komisia/Nemecko
(C-209/00, Zb. s. I-11695, bod 32), spresnil, ze ak neexistuja predpisy Spolocenstva,
ktoré by upravovali postup vymdhania protipravne poskytnutej $tatnej pomoci,
vymdhanie tejto pomoci sa musi v zdsade uskutoc¢nit na zdklade pravidiel
vnutro$tatneho prava.

V dosledku toho md ¢lensky $tat, ktory je podla rozhodnutia Komisie povinny
zabezpecit vritenie protipravne poskytnutej $titnej pomoci, slobodu vo volbe
prostriedkov, ktorymi tato povinnost splni, pokial zvolené opatrenia nebud narugovat
pdsobnost a Gcinnost préva Spolocenstva (pozri rozsudok z 12. decembra 2002,
Komisia/Nemecko, uz citovany, bod 34).

Z toho v zdsade vyplyva, Ze zapocitanie, pokial je upravené vnutro$tatnym pravnym
poriadkom ako mechanizmus zdniku zdvizku, moéze predstavovat primerany
prostriedok umoznujici zabezpeclit vratenie $titnej pomoci.

V tejto suvislosti Helénska republika zdéraznila, ze takyto pravny mechanizmus je
sucastou ustanoveni gréckeho obc¢ianskeho zakonnika.

Pokial ide o hmotnopravny zdklad uvedeného zapocitania, zalovand v odpovedi na
otazky polozené Stidnym dvorom mu predlozila képiu rozhodnutia rozhodcovského
sudu zo 6. decembra 2006, ktorym bol ¢lensky $tat zaviazany na viacero nédhrad skod
voci spolo¢nosti Olympic Airways.
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Z tohto rozhodnutia vyplyva, ze rozhodcovsky sid najmé rozhodol, ze spolo¢nosti
Olympic Airways bola sposobena finan¢nd $koda z doévodu predcasného vykazania
z letiska Elliniko, nedobrovolného prestahovania na nové letisko Spata, vystavby
zariadeni na tomto letisku, zvy$enych a mimoriadnych nékladov na spravu uvedeného
letiska, ako aj z dovodu viazania prostriedkov.

Bez toho, aby bolo dotknuté uplatiiovanie pravidiel Spolocenstva v oblasti $tatnej
pomoci, je teda potrebné v prejednavanej veci konstatovat, ze Helénska republika
preukdzala existenciu splatnej pohladivky spoloc¢nosti Olympic Airways vo vyske
601289 003 eur, pricom tato suma je zjavne vyssia ako vSetky sumy dotknutej $tatnej
pomoci.

Za tychto okolnosti a vzhladom na povinnost zabezpelit vritenie $tdtnej pomoci
stanovené v spornom rozhodnuti a v citovanom rozsudku z 12. maja 2005, Komisia/
Grécko, je potrebné overit, ¢i uvadzané zapocitanie bolo vykonané tak, Ze bola splnena
vys$ie uvedend povinnost.

d) O ddkaznom bremene

Na tvod treba pripoment, Ze podla judikattiry Komisii prindlezi v rimci konania podla
¢lanku 228 ES povinnost poskytnut Sidnemu dvoru tdaje nevyhnutné na urcenie
rozsahu vykonania rozsudku, ktorym bolo konstatované nesplnenie povinnosti (pozri
rozsudok zo 4. juila 2000, Komisia/Grécko, C-387/97, Zb. s. 1-5047, bod 73).

Kedze Komisia v uvedenom konani poskytla dostatok ddajov poukazujticich na
pretrvavanie vytykaného porusenia povinnosti, je ilohou dotknutého ¢lenského stétu,
aby podstatnym a podrobnym spdsobom vyvritil toto tvrdenie, ako aj preukazal
ukoncenie tohto porusenia povinnosti (pozri v tomto zmysle rozsudok z 12. jula 2005,
Komisia/Francazsko, uz citovany, bod 56).

I-5763



76

77

78

79

80

ROZSUDOK ZO 7. 7.2009 — VEC C-369/07

Pokial ide o tvrdenia Komisie v prejednédvanej veci, je potrebné zddraznit, ze Komisia
nielen v priebehu pisomnej Casti konania, ale tiez na pojedndvani odmietla zvoleny
mechanizmus zapocitania. Najmi zopakovala, Ze opatrenia, ktoré Zalovana ozndmila,
boli nedostato¢né na preukdzanie vykonania sporného rozhodnutia a citovaného
rozsudku z 12. maja 2005, Komisia/Grécko.

Na pojednavani Komisia na otdzku Stidneho dvora predovsetkym spresnila, ze ak by aj
zapocitanie ako pravny mechanizmus mohlo byt v zdsade prijatelné, nemozno
akceptovat sposob, akym bolo toto zapocitanie v prejedndvanej veci vykonané.

Ak by aj rozhodcovsky std spravne priznal vysku nahrady $kody spoloc¢nosti Olympic
Airways, tto spolo¢nost by musela mat doklad o zapocitani preukazujici, Ze tento
ukon bol skutocne realizovany. Vyhlasenie, Ze dotknuta $tatna pomoc bola zapo¢itand,
nie je v tomto smere postacujuce.

Pokial ide o kvalitu dokazu o vykonani rozhodnutia, ktorym sa vyZaduje vréitenie $titnej
pomoci poskytnutej protipravne, treba pripomentt, Ze Stidny dvor rozhodol, Ze ak
¢lensky $tit stanovi spdsob vratenia $titnej pomoci inak ako platbou v hotovosti, je
povinny poskytnut Komisii véetky informadcie, na zaklade ktorych Komisia médze overit,
¢i zvoleny prostriedok je vhodnym sposobom vykonania tohto rozhodnutia (pozri
rozsudok z 12. decembra 2002, Komisia/Nemecko, uz citovany, bod 40).

Sudny dvor v bode 43 uvedeného rozsudku spresnil, Ze pokial ¢lensky §tat moze vymoct
protipravnu $tatnu pomoc aj inym spésobom ako platbou v hotovosti, musi dbat na to,
aby opatrenia, ktoré si zvolil, boli dostato¢ne transparentné na to, aby sa Komisia mohla
ubezpecit, ze v iplnom stlade s pravom Spolocenstva st sposobilé odstranit skreslenie
hospodarskej stitaze sposobené touto stdtnou pomocou.
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Sidny dvor v bodoch 57 a 58 uvedeného rozsudku este dodal, Ze takéto opatrenia musia
mat rovnaky G¢inok ako opatrenia spocivajice vo vrateni prostrednictvom prevodu
prostriedkov a ze kazdé opatrenie prijaté s ciefom splnit povinnosti vritenia
protizakonne poskytnutej $titnej pomoci musi byt sposobilé obnovit podmienky
hospodarskej sttaze, ktoré boli protizakonnym poskytnutim $tiatnej pomoci narusené,
tym sposobom, aby ich za také mohla povazovat Komisia i iné dotknuté subjekty.

Vzhladom na tieto ivahy musi Stdny dvor overit, ¢i z predloZzenych dokumentov
vyplyva, ze Helénska republika preukazala vykonanie sporného rozhodnutia a citova-
ného rozsudku z 12. mdja 2005, Komisia/Grécko, pokial ide o tri kategérie $titnej
pomoci, ktoré su este predmetom zaloby.

e) O sume pomoci tvorenej kapitilovymi vkladmi

Podla ¢ldnku 3 ods. 1 sporného rozhodnutia v spojeni s ¢lankom 1 tohto rozhodnutia
bola Helénska republika povinnd vyméhat od spolo¢nosti Olympic Airways sumu
41 miliénov eur na zéklade uvedenych vkladov.

Kedze Helénska republika uviedla, Ze k vriteniu tejto sumy doslo zapocitanim, je
potrebné overit, ¢i preloZzené dokumenty mozno povazovat za dokaz splnenia tejto
povinnosti v stilade so zdsadami uvedenymi v bodoch 79 az 81 tohto rozsudku.

V tejto suvislosti Zalovand predlozila najmd dokument z 31. oktébra 2008, ktory
ministerstvo hospoddrstva a financii adresovalo spolo¢nosti Olympic Airways.
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Zo znenia tohto dokumentu vyplyva, ze ,zdvdzok vo vyske 41085840 eur, zisteny
v stilade so zédkonom o vymdhani verejnych prijmov a zodpovedajici povinnosti vratit
sumu, ktorou bolo zvysené zdkladné imanie a ktora bola poskytnutd spoloc¢nosti
9. oktébra 1998, bol v celom rozsahu vyrovnany (istina a droky) 31. augusta 2007
zapocitanim ¢. 2922 so sumou, ktort by inak musel finan¢ny orgén zaplatit spolo¢nosti
Olympic Airways z dovodu zavizku S$tatu vyplyvajuceho z platobného prikazu
¢. 2516/31 z augusta 2007% ktory bol vystaveny Helénskou republikou v prospech
spolo¢nosti Olympic Airways na sumu 601289003 eur na ziklade rozhodnutia
rozhodcovského stidu zo 6. decembra 2006.

Navyse, pokial ide o pohladdvku spolo¢nosti Olympic Airways vyplyvajicu z uvedeného
rozhodnutia rozhodcovského stdu, Helénska republika potvrdila, Ze vnutrostitne
organy boli zo zédkona povinné vykonat zapocitanie zaviazkov tejto spoloc¢nosti so
sumou, ktord jej mala byt vyplatend.

Sadny dvor sa domnieva, Ze zalovand predloZzenim tohto dokumentu preukazala
vratenie $tatnej pomoci, ku ktorej doslo kapitalovymi vkladmi.

f) O sume statnej pomoci tykajicej sa poplatku ,spatosimo®

Podla ¢lanku 3 ods. 1 sporného rozhodnutia bola Helénska republika povinnd vymdhat
od spolo¢nosti Olympic Airways okrem iného §tatnu pomoc, ktora bola poskytnuta vo
forme tolerovania neustaleho neplatenia poplatku ,spatosimo” touto spolo¢nostou na
moderniziciu a rozvoj letisk, v celkovej vyske 60999156 eur (bod 208 tohto
rozhodnutia).

K tvrdeniu Zalovanej, Ze ¢ast z tejto sumy, a to 22 806 158 eur, bola vratend pred prijatim
sporného rozhodnutia, treba poznamenat, Ze ak by sa aj toto vratenie uskutocnilo pred

1-5766



91

92

93

94

KOMISIA/GRECKO

vyhlasenim citovaného rozsudku z 12. méja 2005, Komisia/Grécko, Helénska republika
v kazdom pripade nepredlozila dokazy na podporu tohto tvrdenia.

Pokial ide o list riaditelstva civilného letectva z 2. oktébra 2007, ktory je sti¢astou
prilohy B.15 vyjadrenia Helénskej republiky k Zalobe a v ktorom sa uvadzaja platby
poplatku ,,spatosimo” spolo¢nostou Olympic Airways v celkovej vyske 22 806 158 eur,
je totiz potrebné poznamenat, Ze tento list potvrdzuje, Ze spolo¢nost Olympic Airways
zaplatila 24. septembra 1999 sumu 3 445 793 eur a 29. juna 2001 sumu 19 360 365 eur.

Bez ohladu na skutocnost, Ze k tymto tdajnym platbdm doslo pred podanim zaloby vo
veci, v ktorej bol vydany citovany rozsudok z 12. maja 2005, Komisia/Grécko, v ktorom
Sadny dvor konstatoval nevykonanie sporného rozhodnutia, treba poznamenat, Ze
spomenuty list z 2. oktébra 2007 iba potvrdzuje, Ze spolo¢nost Olympic Airways
skutoc¢ne zaplatila uvedené sumy, takze tento list nemoze byt dokazom o vrateni statnej
pomoci.

Napokon, ¢o sa tyka dokladov o zaplateni sim uvedenych v liste ministerstva dopravy
a komunikdcii zaslaného Komisii 26. juna 2003, ktory je sucastou prilohy B.19
vyjadrenia k zalobe, rovnako ani tieto doklady nemézu byt dostatocnym ddkazom.
Pokial ide o doklady o zaplateni spolo¢nostou Olympic Airways, ktoré tvoria prilohu
tohto listu, je potrebné konstatovat, ako poznamenala Komisia, Ze na Ziadnom z tychto
dokumentov sa v prislusnej rubrike nenachadza peciatka banky, ktora prijala platbu.
Predlozené dokumenty st navyse z juna 2001 a Ziaden z nich sa nevztahuje na datum
24. september 1999, kedy podla uvedeného listu z 2. oktébra 2007 mala byt zaplatend
cast z celkovej sumy 22 806 158 eur.

Je preto potrebné vyvodit zdver, Zze zalovany §tat nepreukdzal zaplatenie sumy
22 806 158 eur z dovodu vratenia $tatnej pomoci tykajicej sa poplatku ,spatosimo®.
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Pokial ide o zostévajucu cast uvedeného poplatku (38 192 997 eur), Helénska republika
predlozila Sidnemu dvoru najmé spomenuty dokument ministerstva hospodarstva
a financif z 31. oktébra 2008, adresovaného spolo¢nosti Olympic Airways.

Zo znenia uvedeného dokumentu vyplyva, Ze zavdzok spolo¢nosti Olympic Airways
tykajuci sa poplatku ,spatosimo“ za obdobie uvedené v spornom rozhodnuti ,bol
v celom rozsahu vyrovnany 31. augusta 2007 zapocitaniami ¢. 2927, ¢. 2928, ¢&. 2929,
€. 2930, ¢. 2931, ¢. 2932, ¢. 2933 a ¢. 2940 so sumou, ktord by inak musel finan¢ny organ
zaplatit spoloc¢nosti Olympic Airways z dovodu zdvdzku Stitu vyplyvajiceho
z platobného prikazu ¢. 2516/31/august 2007

Sudny dvor sa domnieva, Ze tymto dokumentom zalovana preukazala vratenie
zostavajicej sumy poplatku ,spatosimo®.

Z vys$ie uvedeného vyplyva, Ze Helénska republika z pravneho hladiska dostato¢ne
nepreukdzala, Ze §titna pomoc vo vyske 22 806 158 tykajuica sa poplatku ,spatosimo”
bola spolo¢nostou Olympic Airways vratend.

g) O sume $tdtnej pomoci tykajicej sa ndjomného dlhovaného letisku

Podla ¢ldnku 3 ods. 1 sporného rozhodnutia je Helénska republika povinnd vymahat od
spolo¢nosti Olympic Airways §titnu pomoc spocivajicu v neplateni ndjomného
dlhovaného letisku vo vyske 2,46 miliéna eur (bod 206 tohto rozhodnutia).
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Pokial ide o sp6sob vyméhania tejto Casti $tatnej pomoci, Helénska republika vo svojom
vyjadreni k zalobe jednak uviedla, Ze vymohla sumu 1 818 027 eur, a jednak sa odvolala
najmé na informdcie poskytnuté v odpovedi na odévodnené stanovisko, podla ktorych
$tyri fakttry vystavené riaditelstvom civilného letectva na celkovi sumu 1087 141 eur
podliehali viacerym opravam a zapocitaniam.

V tejto suvislosti treba poznamenat, ze, ako konstatoval generalny advokat v bodoch 54
az 56 svojich ndvrhov, dokumenty predlozené Helénskou republikou, a to faktiry
riaditelstva civilného letectva, opravné dokumenty a nové ndhradné faktiry, ako aj
vyhldsenia o zapocitaniach zdvdzkov a pohladdvok medzi spolo¢nostou Olympic
Airways a riaditelstvom civilného letectva, nevypovedajd s vyzadovanou presnostou
o sposobe uhrady ndgjomného dlhovaného letisku, pricom tabulky, ktoré boli v tejto
suvislosti predlozené, vykazuji navySe viacero nezrovnalosti, ¢o sa tyka sum
z jednotlivych fakttr a dotknutych obdobi.

Tieto dokumenty preto nemozno povazovat za dokumenty preukazujiice idajné
vratenie §titnej pomoci.

Dalej je potrebné presktimat, ¢i bolo vykonané sporné rozhodnutie, pokial ide
o vyrovnanie dvoch dal$ich fakttr riaditelstva civilného letectva.

Po prvé, pokial ide o sumu 176 082 eur zodpovedajtcu faktdre ¢. 3307/98 vystavenej
riaditelstvom civilného letectva, zo znenia spomenutého dokumentu ministerstva
hospodarstva a financii z 31. oktébra 2008 adresovaného Olympic Airways vyplyva, ze
uvedend suma ,,bola v celom rozsahu vyrovnana 31. augusta 2007 zapocitanim ¢. 2926
(celkovej sumy 352 808 eur, tvorenej istinou a Grokmi), so sumou, ktord by inak musel
finan¢ny organ zaplatit spoloc¢nosti Olympic Airways z dovodu zdvizku statu
vyplyvajiceho z platobného prikazu ¢. 2516/31/august 2007
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Sddny dvor sa domnieva, Ze tymto dokumentom Zalovana preukazala vratenie uvedenej
sumy §tatnej pomoci tykajicej sa ndjomného dlhovaného letisku.

Po druhé, pokial ide o vritenie sumy 478 606 eur zodpovedajtcej fakture ¢&. 4175/99
vystavenej riaditelstvom civilného letectva, treba v stlade s tym, ¢o uviedol generdlny
advokdt v bode 58 svojich navrhov, poznamenat, Ze dokumenty, ktoré Zalovand
predlozila vo svojom vyjadreni k zalobe, a to dekrét ministerstva z 2. oktébra 2007
tykajuci sa zapocitania, list riaditelstva civilného letectva zo 17. oktébra 2007
adresovany Olympic Airways, ktorého stucastou je priloha s podrobnym rozpisom
zapoc¢itanych sum, ako aj list uvedeného riaditelstva z 19. oktébra 2007 adresovany
Olympic Airways, ktory poukazuje na zapocitanie na zaklade uvedeného dekrétu
v stvislosti s faktarou ¢. 4175/99, ktorej suma bola zvy$ena o prislusné aroky, st
dostato¢nymi ddékazmi preukazujicimi vritenie uvedenej sumy tykajicej sa nijmu
dlhovaného letisku.

V doésledku toho, pokial ide o vyrovnanie dvoch spomenutych faktdar vystavenych
riaditelstvom civilného letectva na sumu 654688 eur, bolo sporné rozhodnutie
vykonané.

Z vyssie uvedenych skutocnosti vyplyva, Ze Helénska republika z pravneho hladiska
dostatocne nepreukdzala, Zze celd suma S$titnej pomoci tykajica sa ndjomného
dlhovaného letisku bola spolo¢nostou Olympic Airways vratend.

h) Zaver

Zo v8etkych predchadzajucich tvah vyplyva, Ze Helénska republika z pravneho hladiska
dostatocne nepreukazala, ze Cast poplatku ,spatosimo” (pozri bod 94 vyssie) a Cast
ngjomného dlhovaného letisku bola spolo¢nostou Olympic Airways vratend (pozri
bod 102 vyssie).
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Za tychto okolnosti sa Stdny dvor domnieva, Ze ulozenie povinnosti Helénskej
republike zaplatit pendle je primeranym finan¢nym prostriedkom, ktory ma tento $tat
nabadat k prijatiu opatreni nevyhnutnych na ukoncenie zisteného nesplnenia
povinnosti a na Uplné vykonanie sporného rozhodnutia, ako aj citovaného rozsudku
z 12. méja 2005, Komisia/Grécko.

B — O vyske pendle

1. Uvodné poznamky

Je potrebné pripomenut, Ze Sidnemu dvoru prindlezi, aby v kazdej veci posudil
vzhladom na okolnosti pripadu vysku penaznych sankcii, ktoré sa maju ulozit (pozri
rozsudky z 12. jala 2005, Komisia/Franctzsko, uz citovany, bod 86, a zo 14. marca 2006,
Komisia/Francazsko, C-177/04, Zb. s. 1-2461, bod 58).

Navrhy Komisie teda nie stt pre Sidny dvor zdvdzné a st iba uzito¢nym navodom.
Rovnako usmernenia, uvedené v ozndmeniach Komisie, nie st pre Stidny dvor zavazné,
ale iba prispievaju k zabezpeceniu transparentnosti, predvidatelnosti a pravnej istoty
opatreni tohto orgénu (pozri rozsudok Komisia/Portugalsko, uz citovany, bod 34).

Pokial ide o uloZenie penéle, Stdny dvor rozhodol, Ze uvedend sankcia musi byt ulozend
v takej vyske, ktora by clensky s$tat, ktory nevykonal rozsudok tykajtci sa nesplnenia
povinnosti, presved¢ila, aby zmenil svoje spravanie a ukoncil vytykané porusovanie
(pozri rozsudok z 12. jila 2005, Komisia/Franctzsko, uz citovany, bod 91).
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Studnemu dvoru pri vykone volnej ivahy v danej oblasti prindlezi, aby stanovil také
pendle, ktoré je jednak prispdsobené okolnostiam a jednak primerané zistenému
nesplneniu povinnosti, ako aj platobnej schopnosti dotknutého ¢lenského statu (pozri
rozsudky z 25. novembra 2003, Komisia/Spanielsko, C-278/01, Zb. s. -14141, bod 41;
z 12. jala 2005, Komisia/Franctizsko, uz citovany, bod 103, a zo 14. marca 2006,
Komisia/Francizsko, uz citovany, bod 61).

V ramci posidenia Sidnym dvorom v zdsade patri medzi zakladné kritéria, ktoré je
potrebné zohladnit na zabezpecenie toho, aby malo takéto pendle donucovaci charakter
a aby sa pravo Spolocenstva uplatiiovalo jednotne a Gi¢inne, trvanie porusenia, stupen
jeho zdvaznosti a platobna schopnost dotknutého clenského $tatu. Pri uplatiiovani
tychto kritérii musi Suidny dvor zohladnit najmé dosledky, ktoré md nevykonanie
rozsudku na verejné a sikromné zdujmy, ako aj naliehavost, s akou je potrebné
dosiahnut to, aby si dotknuty ¢lensky $tat splnil svoje povinnosti (pozri najmé rozsudky
z 12. jila 2005, Komisia/Franctzsko, uz citovany, bod 104; zo 14. marca 2006, Komisia/
Franctzsko, uz citovany, bod 62, a Komisia/Portugalsko, uz citovany, bod 39).

2. O trvani porusenia

Stdnemu dvoru prindlezi urcit dobu trvania porusenia povinnosti. Pre postidenie tejto
doby je rozhodujicim okamih, kedy Stidny dvor posudzuje skutkové okolnosti, a nie
okamih, ked sa Komisia obriti na Sudny dvor (pozri v tomto zmysle rozsudky zo
14. marca 2006, Komisia/Francuizsko, uz citovany, bod 71, a Komisia/Portugalsko, uz
citovany, bod 45).

Za tychto okolnosti, kedZe Helénska republika nebola schopni preukézat, ze
nesplnenie jej povinnosti vykonat citovany rozsudok z 12. mdja 2005, Komisia/
Grécko, v celom rozsahu, bolo skuto¢ne ukoncené, je potrebné dojst k zaveru, zZe
uvedené nesplnenie povinnosti trvd uz viac ako styri roky, ¢o predstavuje zna¢ne dlhé

obdobie.
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3. O zéavaznosti poruSenia povinnosti

K tomuto bodu treba poukazat, ako to uviedol generalny advokat v bode 72 svojich
néavrhov, na kla¢ovi povahu ustanoveni Zmluvy ES v oblasti $titnej pomoci.

Pravidl, ktoré su predmetom sporného rozhodnutia a citovaného rozsudku z 12. méja
2005, Komisia/Grécko, st totiz vyjadrenim jednej zo zakladnych tdloh, ktorymi je
Eurdpske spolocenstvo poverené na zéklade ¢lanku 2 ES, a to vytvorenie spolo¢ného
trhu a podpora vysokej drovne konkurencieschopnosti a zblizovania hospodarskej
vykonnosti. Tato tloha je vyjadrend rovnako v ¢ldnku 3 ods. 1 pism. g) ES, podla ktorého
¢innosti Spolocenstva zahfnajua systém, ktorym sa zabezpeci, aby sa na vntitornom trhu
nenarusila hospodarska sutaz.

Vyznam ustanoveni SpolocCenstva porusenych v prejedndvanej veci sa prejavuje
predovsetkym v tom, Ze vratenim protipravne poskytnutej Statnej pomoci sa odstrani
naru$enie hospodirskej sutaze spdsobené konkuren¢nou vyhodou, ktora bola
poskytnutd prostrednictvom $tédtnej pomoci, a ze tymto vratenim prijemca $titnej
pomoci strati vyhodu, ktord mal na trhu voci svojim konkurentom (pozri v tomto
zmysle rozsudky zo 4. aprila 1995, Komisia/Taliansko, C-350/93, Zb. s. I-699, bod 22,
a z 29. aprila 2004, Nemecko/Komisia, C-277/00, Zb. s. I-3925, bod 75).

Treba dodat, Ze kontrola $titnej pomoci poskytovanej prevddzkovatelom leteckej
dopravy mé velky vyznam, kedze dotknuty trh, ako vyplyva z jeho povahy, je trhom
cezhrani¢nym.

Pokial ide o nesplnenie povinnosti konstatované v prejedndvanej veci, je potrebné
poznamenat, Ze sumy Stitnej pomoci, ktorych vratenie Zalovand nepreukdzala,
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predstavuju iba relativne malu ¢ast vo vztahu k celkovej sume, ktora bola predmetom
sporného rozhodnutia a citovaného rozsudku z 12. mdja 2005, Komisia/Grécko.

4. O platobnej schopnosti zalovaného $tatu

Pokial ide o ndvrh Komisie vyndsobit zdkladnt sumu osobitnym koeficientom
vztahujucim sa na Helénsku republiku, Sidny dvor opakovane rozhodol, ze tito
metdda vypoctu vhodnym spdsobom odrdza platobnd schopnost dotknutého
¢lenského statu, pricom zachovéava primerany odstup medzi jednotlivymi ¢lenskymi
$tatmi (pozri rozsudky zo 4. jula 2000, Komisia/Grécko, uz citovany, bod 88; Komisia/
Spanielsko, uz citovany, bod 59; z 12. jula 2005, Komisia/Franctzsko, uz citovany,
bod 109, a zo 14. marca 2006, Komisia/Franctzsko, uz citovany, bod 75).

5. Zaver

Vzhladom na vy$sie uvedené sa Stidny dvor domnieva, ze uloZenie povinnosti zaplatit

pendle vo vyske 16 000 eur je primerané.

6. O splatnosti a periodicite pendle

Vzhladom na predchédzajice dvahy o nepreukdzani vrdtenia dvoch casti $titnej
pomoci, a to ¢asti poplatku ,spatosimo” a casti ndjjomného dlhovaného letisku (pozri

1-5774



126

127

128

KOMISIA/GRECKO

body 94 a 102 tohto rozsudku), Stidny dvor povazuje za spravne odlozit splatnost
pendle o jeden mesiac po vyhldseni tohto rozsudku, aby ¢lensky $tat mohol preukazat,
Ze nesplnenie povinnosti ukoncil.

Pokial ide o periodicitu pendle, zalovanému $tatu musi byt uloZené pendle na dennom
zdklade.

S ohladom na v8etky vyssie uvedené skuto¢nosti musi byt Helénskej republike ulozena
povinnost zaplatit Komisii na ucet ,Vlastné zdroje Eurépskeho spolocenstva“ pendle vo
vyske 16 000 eur za kazdy den omeskania s prijatim opatreni potrebnych na vykonanie
citovaného rozsudku z 12. maja 2005, Komisia/Grécko, a to odo dna uplynutia jedného
mesiaca od vyhlasenia tohto rozsudku az do vykonania tohto rozsudku z 12. méaja 2005.

C — O kumulativnom uloZeni pendle a pausdlnej pokuty

1. Argumentdcia tcastnikov konania

Komisia uvadza, Ze Sidny dvor musi v prejedndvanej veci ulozit tak pendle, ako aj
pausdlnu pokutu. Domnieva sa, Ze uloZenie pausilnej sumy je dolezité, kedze kazdé
oneskorenie vo vykonani rozsudku Sidneho dvora porusuje zasadu legality a pravnej
istoty najma v oblasti $tatnej pomoci. Vykonanie rozhodnutia Komisie v tejto oblasti,
a tym skér vykonanie rozsudku Stdneho dvora, ktory konstatuje nevykonanie takéhoto
rozhodnutia, vo forme vratenia protipravne poskytnutej finan¢nej pomoci musi byt
okamzité a G¢inné.
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Pokial ide o ¢iasto¢né zrusenie sporného rozhodnutia Sidom prvého stupiia, Komisia
poznamenava, ze tito skuto¢nost nemdze ovplyvnit urcenie vysky pausalnej sumy.

Komisia tvrdi, Ze navrhnutd suma nie je neprimerana. Od vyhldsenia citovaného
rozsudku z 12. méja 2005, Komisia/Grécko, uz totiz uplynuli minimélne dva roky bez
toho, aby doslo k skuto¢nému vrateniu uvedenej stitnej pomoci. Ak by aj mal Stdny
dvor pripustit, Ze vratenie dotknutych sium sa uskuto¢nilo v mesiacoch august a oktéber
2007, vratenie $titnej pomoci, ku ktorému doslo takmer péat rokov po vydani
povodného rozhodnutia a viac ako dva roky po vydani rozsudku Stidneho dvora,
nemozno v ziadnom pripade povazovat za splnenie povinnosti uloZenych dotknutému
¢lenskému $tatu.

Komisia vysvetluje, Ze pri urovani zdvaznosti nesplnenia povinnosti sa neopierala
o jednotlivé kategérie $titnej pomoci, ani o sumy, ktoré maja byt vritené, ale
o negativne dosahy na ekonomické subjekty v zdvislosti od vyznamu ustanoveni
Zmluvy o $tatnej pomoci. Skuto¢nost, ze ani viac ako pét rokov po prijati sporného
rozhodnutia opatrenia Helénskej republiky neviedli k vrateniu sim $tatnej pomoci,
ktoré si v nom uvedené, predstavuje zdvazné porusenie prava Spolocenstva.

Komisia sa v kazdom pripade domnieva, ze ak by aj Sidny dvor rozhodol, ze sumy
$tatnej pomoci boli vratené, pausdlna pokuta musi byt ulozend az do dia, ked doslo
k Gplnému vrateniu uvedenych sim.

Pokial ide o vy$ku pausilnej pokuty, ktord ma byt uloZend, Komisia sa domnieva, zZe
vypocet na dennom zdklade, a to 200 eur za kazdy den, je prispésobeny zdvaznosti
nesplnenia povinnosti a zohladfiuje nevyhnutnost dat tejto sume odstrasujuici ac¢inok.
Vynésobenim uvedenej sumy koeficientom 12 pre zavaznost porusenia a koeficientom
4,38, ktory zohladnuje platobnd schopnost uvedeného §titu, sa ziska vyslednd suma
10512 eur.
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Helénska republika sa domnieva, Ze kumulované uloZenie sankcii stanovenych
v ¢ladnku 228 ES je v kazdom pripade neprimerané najmé vzhladom na skutoc¢nost,
ze dotknuté sankcie sleduju ten isty ciel, a to zabezpelit zosuladenie opatreni ¢lenského
$tatu a i¢inné uplatiovanie prava Spolocenstva prostrednictvom finan¢ného tlaku na
tento $tat, aby ukoncil dotknuté porusovanie povinnosti. V dosledku toho sa sankcie
nesmu ukladat kumulativne, ale musia byt uloZené samostatne v zavislosti od toho,
ktord z dvoch sankcif je primeranejsia.

Helénska republika tiez uvddza, Ze za vychodisko pre vypocet vysky sankcii
stanovenych v ¢lanku 228 ES treba povazovat ditum uplynutia lehoty stanovenej
v oddvodnenom stanovisku a nie datum vydania rozsudku Sudneho dvora, ktory
konstatoval porusenie.

Helénska republika zdéraznuje, Ze citovany rozsudok z 12. méja 2005, Komisia/Grécko
bol vykonany v primeranej lehote, a to dva roky po jeho vyhlaseni a rok po uplynuti
lehoty stanovenej v od6vodnenom stanovisku. Rovnako je potrebné zohladnit
technické tazkosti celej zalezitosti a chybajicu spolupricu zo strany Komisie pri
vykondavani sporného rozhodnutia.

Helénska republika uvddza, ze urcenie zavaznosti porusenia povinnosti priamo savisi
s vyskou $tdtnej pomoci, ktora mé byt vratend, kedze jej vyska zavisi od vplyvu porusenia
pravnych predpisov Spolocenstva na verejné a sukromné zaujmy. Je zjavné, ze ¢im
niz$ia je Statna pomoc, tym obmedzenejsie je narusenie slobodnej hospodarskej sutaze
v oblasti leteckej dopravy. Kedze Std prvého stupna rozhodol, Ze poskytnutie
niektorych sim uvedenych v spornom rozhodnuti bolo v stilade s pravom Spoloc¢en-
stva, zdvaznost nesplnenia povinnosti je nizsia.

Helénska republika dodéava, Ze spolo¢nost Olympic Airlines nemohla ovplyvnit
vnutorny trh v posudzovanej oblasti, kedZe tito spolo¢nost nie je ndstupcom
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spolo¢nosti Olympic Airways. Olympic Airways, ktord od roku 2003 nevykonavala
ziadne letecké cinnosti, totiz vykondvala iba ¢innosti v oblasti pozemnej prevadzky,
v ddsledku ¢oho nedoslo k naruseniu hospodarskej sitaze v oblasti leteckej dopravy.

Napokon, ak Sidny dvor usudi, Ze je nevyhnutné ulozZit pausalnu pokutu, Helénska
republika sa domnieva, Ze vy$ka navrhnutd Komisiou je neprimerand a musi byt
primeranym sposobom zniZena.

2. Postdenie Sidnym dvorom

a) O kumul4cii dvoch sankcii

Na tvod je potrebné pripomentt, Ze cielom konania upraveného v ¢lanku 228 ods. 2 ES
je nabddat porusujuci ¢lensky $tat k tomu, aby vykonal rozsudok tykajici sa nesplnenia
povinnosti, a tak zabezpecil uc¢inné uplatiiovanie prava Spolocenstva, a Ze obe opatrenia
upravené v tomto ustanoveni, t. j. pau$dlna pokuta a penile, sledujt tento ciel (rozsudok
z 12. jila 2005, Komisia/Franctzsko, uz citovany, bod 80).

Sdidny dvor v tomto zmysle v bodoch 81 a 82 uvedeného rozsudku rozhodol, Ze
uplatnenie jedného alebo druhého z tychto dvoch opatreni zavisi od sposobilosti
kazdého z nich dosiahnut sledovany ciel v zdvislosti od okolnosti daného pripadu, a Ze
za tychto podmienok sa nevylucuje pouzitie oboch typov uvedenych sankcii.

V dosledku toho je tlohou Stdneho dvora, aby v zavislosti od okolnosti veci, v ktorej
kon4, ako aj od stupna schopnosti presvedcit a odradit ¢lensky $tat od porusenia, ktory
povazuje za nevyhnutny, stanovil v kazdej veci primerané penazné sankcie, aby bol ¢o
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najrychlejsie vykonany predchddzajici rozsudok, ktorym sa rozhodlo o nesplneni
povinnosti, a aby sa zabranilo opakovaniu podobnych poru$eni prava Spolocenstva
(pozrirozsudkyz12.jula 2005, Komisia/Franctzsko, uz citovany,bod 97,az 9. decembra
2008, Komisia/Francuzsko, C-121/07, Zb. s. I-9159, bod 59).

Preto je Sudny dvor v ramci vykonu volnej uvahy, ktord mu prinaleZi v danej oblasti,
opravneny kumulativne ulozit pendle a pausalnu pokutu.

b) O relevancii uloZenia pausalnej pokuty

Je potrebné pripomenut, Ze uloZenie pausilnej pokuty musi v kazdom konkrétnom
pripade zavisiet od vsetkych relevantnych faktorov, ktoré sa tykaju tak charakteristiky
konstatovaného nesplnenia povinnosti, ako aj postoja dotknutého c¢lenského statu,
ktorého sa konanie podla ¢lanku 228 ES tyka (pozri rozsudok z 9. decembra 2008,
Komisia/Franctzsko, uz citovany, bod 62). V tejto suvislosti uvedené ustanovenie
prizndva Sidnemu dvoru $irokt mieru volnej dvahy pri rozhodovani o uloZeni alebo
neulozZeni tejto sankcie (pozri bod 63 uvedeného rozsudku).

V prejednavanej veci sa Sidny dvor domnieva, Ze vetky pravne a skutkové okolnosti
tykajtice sa zisteného nesplnenia povinnosti naznacuji, ze ucinnd prevencia pred
opakovanim podobnych poru$eni prava Spolocenstva v budiicnosti si moze vyzadovat
prijatie takého odradzujuceho opatrenia, akym je uloZenie pausdlnej pokuty (pozri
rozsudok z 9. decembra 2008, Komisia/Franctzsko, uz citovany, bod 69).
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c) O vyske pausilnej pokuty

Ak Stdny dvor rozhodne o uloZeni pausélnej pokuty, v ramci vykonu jeho volnej Gvahy
mu prislicha, aby tato pausdlnu pokutu stanovil tak, aby bola jednak prispésobena
okolnostiam a jednak primerand zistenému nesplneniu povinnosti, ako aj platobnej
schopnosti dotknutého ¢lenského $titu (pozri rozsudok Komisia/Spanielsko, uz
citovany, bod 41).

V tejto stvislosti medzi relevantné faktory patria predovsetkym okolnosti ako dizka
trvania nesplnenia povinnosti od vydania rozsudku, ktorym bolo nesplnenie povinnosti
konstatované, ako aj dotknuté verejné a sikromné zaujmy (pozri rozsudky z 12. jila
2005, Komisia/Franctzsko, uz citovany, bod 114, a z 9. decembra 2008, Komisia/
Francuzsko, uz citovany, bod 64).

Okolnosti, ktoré sa musia zobrat do uvahy, vyplyvaja predovsetkym z tivah v bo-
doch 117 az 122 tohto rozsudku o trvani a zdvaznosti nesplnenia povinnosti.

S ohladom na tieto skuto¢nosti sa Sidny dvor domnieva, Ze stanovenim vys$ky pausalnej
pokuty, ktort musi Helénska republika zaplatit, na 2 miliény eur, spravodlivo posudil
okolnosti prejednavanej veci.

V dosledku toho musi byt Helénskej republike uloZend povinnost zaplatit Komisii na
ucet ,Vlastné zdroje Eurdpskeho spolocenstva® pausdlnu pokutu vo vyske
2 miliény eur.
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VII — O trovach

Podla ¢lanku 69 ods. 2 rokovacieho poriadku dcastnik konania, ktory vo veci nemal
uspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté. Kedze
Komisia navrhla zaviazat Helénsku republiku na ndhradu trov konania a bolo
konstatované nesplnenie povinnosti tymto $tdtom, je opodstatnené zaviazat ju na
ndhradu trov konania.

Z tychto doévodov Stdny dvor (velkd komora) rozhodol a vyhlasil:

1. Helénska republika si tym, Ze ku diu uplynutia lehoty stanovenej v odovod-
nenom stanovisku neprijala opatrenia na vykonanie rozsudku z 12. maja 2005,
Komisia/Grécko (C-415/03), tykajiaceho sa vratenia $titnej pomoci povazo-
vanej za protipravnu a nezlucitelna so spolo¢nym trhom, v silade s ¢lankom 3
rozhodnutia Komisie 2003/372/ES z 11. decembra 2002 o pomoci, ktort
Grécko poskytlo v prospech Olympic Airways, nesplnila povinnosti, ktoré jej
vyplyvaju z tohto rozhodnutia a z ¢clanku 228 ods. 1 ES.

2. Helénska republika je povinna zaplatit Komisii Eurépskych spolocenstiev na
ucet ,,Vlastné zdroje Europskeho spolocenstva“ penale vo vyske 16 000 eur za
kazdy den omeskania s prijatim opatreni potrebnych na vykonanie citovaného
rozsudku z 12. maja 2005, Komisia/Grécko, a to odo dna uplynutia jedného
mesiaca od vyhlasenia tohto rozsudku az do vykonania uvedeného rozsudku
z 12. maja 2005.
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3. Helénska republika je povinna zaplatit Komisii Eurépskych spolocenstiev na
ucet ,Vlastné zdroje Eurépskeho spolocenstva“ pausilnu pokutu vo vyske
2 miliény eur.

4. Helénska republika je povinna nahradit trovy konania.

Podpisy
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