TELEFONICA DE ESPANA

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (sedmého senétu)

21. ¢ervence 2011*

Ve véci C-284/10,

jejimz predmétem je Zédost o rozhodnuti o pfedbézné otézce na zakladé ¢clanku 267
SFEU, podand rozhodnutim Tribunal Supremo (Spanélsko) ze dne 20. dubna 2010,
doslym Soudnimu dvoru dne 7. ¢ervna 2010, v fizen{

Telefénica de Espaiia SA

proti

Administracion del Estado,

SOUDNI DVUR (sedmy senat),

ve slozeni D. Svéby, predseda sendtu, J. Malenovsky a T. von Danwitz (zpravodaj),
soudci,

* Jednaci jazyk: $§panéltina.
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generalni advokat: N. Jadskinen,
vedouci soudni kanceldre: M. Ferreira, vrchni rada,

s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni a po jednani konaném dne 19. kvétna 2011,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Telefénica de Espafia SA J.A. Garciou San Miguelem y Orueta, procurador,
ve spolupraci s M. Ferrem Navarretem, abogado,

— zas$panélskou vladu J. M. Rodriguez Carcamem a M. Muiioz Pérezem, jako zmoc-
nénci,

— za portugalskou vlddu L. Inez Fernandesem a S. Gongalvesem do Cabo, jako
Zmocnenci,

— za Evropskou komisi G. Braunem a G. Valero Jordanem, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlniho advokata, roz-
hodnout véc bez stanoviska,
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vydavd tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otazce se tykd vykladu ¢ldnku 6 smérnice Evropské-
ho parlamentu a Rady 97/13/ES ze dne 10. dubna 1997 o spole¢ném ramci pro obecna
opravnéni a individualni licence v oblasti telekomunika¢nich sluzeb (Ut. vést. L 117,
s. 15) [citace z uvedené smérnice pouzité ve znéni tohoto rozsudku jsou neoficidlnim
prekladem].

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi Telefénica de Espaiia SA (déle jen ,Te-
lefénica“) a Administracion del Estado ohledné platebniho vymeéru vydaného Comisi-
6n del Mercado de las Telecomunicaciones (Komise pro telekomunikacni trh, déle jen
»CMT*) za vymérovaci obdobi 2000 za tGcelem zaplaceni poplatku, jemuz podléhaji
drzitelé obecnych oprdvnéni a individudlnich licenci k poskytovéni telekomunikac-
nich sluzeb tfetim osobam.
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Pravni ramec

Unijni Prdvo

Smérnice 97/13

Z prvniho bodu odGvodnéni smérnice 97/13 vyplyva, Ze tato smérnice sméfuje
k ,uplné liberalizaci telekomunikaénich sluzeb a infrastruktur do 1. ledna 1998 s pre-
chodnymi obdobimi pro nékteré ¢lenské staty”

. iy srnice je ti Vi
Na zikladé tretiho bodu odtivodnéni téze smérnice ,je tfeba stanovit spole¢ny ramec
pro obecna opravnéni a individualni licence udélované ¢lenskymi staty v oblasti tele-
komunikacénich sluzeb”.

Ctvrty bod odfivodnéni smérnice 97/13 upieshoval, Ze ,je nezbytné, aby byly stano-
veny podminky uplatiiované pro opravnéni, aby tak bylo dosazeno cilti vefejného za-
jmu ve prospéch telekomunikacnich uzivateld” a Ze ,systém pravni upravy v oblasti
telekomunikaci [...] by mél brat v avahu potiebu usnadnit zavddéni novych sluzeb
a zdroven obecné vyuzivani technického pokroku®.

Paty bod odivodnéni uvedené smérnice stanovoval, ze tato smérnice ,v dasledku
toho vyznamné prispéje ke vstupu novych provozovatell na trh v rdmci rozvoje in-
formacni spolec¢nosti®.
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Podle znéni dvanictého bodu odtivodnéni smérnice 97/13 ,jakékoli poplatky ulozené
podnikiim jako soucést fizeni o udéleni opravnéni musi byt zaloZeny na objektivnich,
nediskriminacnich a prithlednych hlediscich®

Pokud jde o poplatky vztahujici se k fizenim o obecnych opravnénich, ¢lanek 6 uve-
dené smérnice zakotvoval:

»Aniz jsou tim dotéeny finan¢ni prispévky na poskytovani univerzélni sluzby podle
prilohy, zajisti clenské stéty, aby poplatky ukladané podnikim v rdmci fizeni o udé-
leni opravnéni mély za el vylu¢né pokryti spravnich ndkladi souvisejicich s vyda-
vanim, spravou, kontrolou a uplatiiovinim prislusného rezimu obecnych opravnéni.
Tyto poplatky jsou zverejniovany vhodnym a dostate¢né podrobnym zptisobem, tak
aby informace byly snadno pristupné:*

Pokud jde o poplatky vztahujici se na individualni licence, stanovoval ¢l. 11 odst. 1
smérnice 97/13:

,Clenské stéty zajisti, aby poplatky ulozené podnikéim v rdmci fizeni o udéleni oprav-
néni vyhradné pokryvaly administrativni ndklady spojené s udélovanim, spravou,
kontrolou a uplatniovanim prislusnych individudlnich licenci. Poplatky za individual-
ni licenci jsou tmérné objemu vynaloZené préce a jsou zvefejnovany vhodnym a do-
state¢né podrobnym zptisobem, tak aby informace byly snadno pfistupné:*
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Smeérnice 2002/20/ES

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/20/ES ze dne 7. bfezna 2002 o opravné-
ni pro sité a sluzby elektronickych komunikaci (autoriza¢ni smérnice) (UF. vést. L 108,
s. 21) v treti vété jednatricatého bodu svého odtivodnéni stanovi:

»[.-.] Jakékoli pouzitelné spravni poplatky by mély odpovidat zdsaddm systému obec-
ného opravnéni. Piikladem spravedlivé, jednoduché a prihledné alternativy k témto
kritériim ukladéni poplatkd mtize byt rozdélovaci kli¢ zaloZeny na obratu. Pokud jsou
spravni poplatky velmi nizké, mohly by byt rovnéz vhodné pausélni poplatky nebo
poplatky sklddajici se z pausalu a slozky zavisejici na obratu*

Pokud jde o uvedené spravni poplatky, zni ¢lanek 12 uvedené smérnice takto:

»1. Jakékoli spravni poplatky ukladané podnikaim, které poskytuji sluzbu nebo zajis-
tuji sit podle obecného opravnéni nebo kterym bylo udéleno pravo na uzivani:

a) pokryvajijen ty spravni ndklady, které vzniknou pfti fizeni, kontrole a prosazovani
systému obecného opravnéni, prav na uzivéni a zvlastnich povinnosti uvedenych
vél. 6odst.2[...]a
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b) jsou uklddany jednotlivym podnikiim objektivnim, prihlednym a pfimérenym
zpusobem, ktery minimalizuje dodate¢né spravni naklady a souvisejici poplatky.

2. Pokud vnitrostatni regula¢ni organy ukladaji spravni poplatky, zverejni kazdoroc¢-
né prehled svych spravnich nakladd a celkovou ¢astku vybranych poplatki. Podle
rozdilu mezi celkovou ¢astkou poplatkd a spravnimi naklady budou provedeny od-
povidajici upravy:

Vnitrostdtni pravo

Clének 71 obecného zdkona ¢. 11/1998 ze dne 24. dubna 1998 o telekomunikacich
(BOE ¢. 99 ze dne 25. dubna 1998, s. 13909, dile jen ,zdkon ¢. 11/1998*) stanovi:

»Aniz je tim dotc¢en financ¢ni prispévek, ktery miize byt v souladu se ¢lankem 39 a ka-
pitolou III uloZen provozovatelim za Gcelem financovani univerzalni sluzby, je kaz-
dy drzitel obecného opravnéni nebo individualni licence k poskytovani sluzeb tretim
osobam povinen uhradit obecné spravé statu roc¢ni poplatek, ktery nesmi presahovat
2z 1000 jeho hrubych prijmi z uzivani a ktery ma pokryt naklady [CMT] z uplatno-
vani systému licenci a obecnych opravnéni zavedeného timto zakonem, a to véetné
ndkladd na spravu.

Pro tcely predchoziho odstavce se hrubymi pfijmy rozumi veskeré prijmy nabyté dr-
zitelem licence nebo oprdvnéni, které plynou z uzivani sité nebo poskytovani teleko-
munikacnich sluzeb spadajicich do ptisobnosti tohoto zékona.
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Poplatek se plati kazdoro¢né. Postup pfi jeho vybéru stanovi pravni predpisy podza-
konné povahy.

Pro tcely predchoziho odstavce stanovi kazdoro¢né zékon o obecném rozpoctu stétu
s prihlédnutim ke vztahu mezi pfijmy plynoucimi z vybéru poplatku a naklady vzni-
kajicimi pti vydavani a kontrole uzivani individudlnich licenci a obecnych opravnéni
sazbu, kterd se za icelem stanoveni vy$e poplatku pouzije v mezich stanovenych tim-
to ¢lankem na hrubé pfijmy z uzivani nabyté provozovatelem.

Rozdil mezi pfijmy uvedenymi v rozpoctu z tohoto titulu a ptijmy, které se skute¢né
vyberou, se bere v Gvahu za tc¢elem snizeni nebo zvySeni sazby, kterd se stanovuje
v zdkoné o obecném rozpoctu stiatu nsledujici rok. Sledovanym tcelem je dosdhnout
spravedlivé rovnovahy mezi prijmy ziskanymi z titulu tohoto poplatku a néklady ply-
noucimi z vy$e uvedené ¢innosti [CMT]

Posledné uvedené ustanoveni bylo provedeno kralovskym nafizenim ¢. 1750/1998 ze
dne 31. ¢ervence 1998, kterym se upravuji poplatky stanovené zdkonem ¢. 11/1998
(BOE ¢. 205 ze dne 27. srpna 1998, s. 29227) a jehoz ¢lanky 3 az 8 stanovi:

,Cldnek 3. Skute¢nost zakladajici poplatkovou povinnost

Skute¢nosti zakladajici poplatkovou povinnost je ¢innost [CMT] smérujici k uplat-
nénf systému obecnych opravnéni nebo individudlnich licenci k poskytovani sluzeb
tretim osobam.
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Cldnek 4. Poplatnici

Poplatniky jsou fyzické a pravnické osoby, které jsou drziteli obecnych opravnéni
a individuélnich licenci k poskytovani sluzeb tfetim osobam.

Cldnek 5. Zaklad poplatku

Zdakladem poplatku jsou hrubé ptijmy z uzivini fakturované béhem odpovidajiciho
roku, jak jsou vymezeny v ¢ldanku 71 zékona [¢. 11/1998].

Cldnek 6. Sazba poplatku

Na pocatku se pouzije sazba stanovena v odst. 1 tfettho prechodného ustanoveni,
dokud nebude nahrazena sazbou plynouci z uplatnéni pravni tpravy platné k prislus-
nému datu.
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Cldnek 7. Vyse poplatku

Vyse poplatku se urdi tak, ze se na zaklad poplatku uplatni platnd sazba poplatku, jak
je stanovena prislusnymi zakony o obecném rozpoctu statu.

Cldnek 8. Splatnost

Poplatek je splatny do 31. prosince kazdého roku.

Pokud vsak opravnéni nebo licence pozbudou z divodu na strané drzitele platnosti
pred 31. prosincem, je poplatek splatny k datu, kdy nastala tato okolnost:

Spor v ptivodnim fizeni a predbézna otiazka

Telefénica podala k Audiencia Nacional sprdvni zalobu proti platebnimu vyméru
vydanému ve vztahu k ni CMT, kterd byla zamitnuta rozsudkem tohoto soudu ze
dne 10. Gnora 2004 z divodu, Ze skute¢nost zakladajici poplatkovou povinnost, totiz
drzeni obecnych opravnéni nebo individudlnich licenci, zcela koresponduje se zakla-
dem poplatku tvofenym hrubymi pfijmy nabytymi drzitelem opréavnéni nebo licence.
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Telefénica podala proti tomuto rozsudku kasa¢ni opravny prostiedek k Tribunal
Supremo.

Protoze Tribunal Supremo ma za to, Ze feSeni sporu, o némz rozhoduje, zdvisi na
vykladu smérnice 97/13, rozhodl se prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésle-
dujici predbéznou otazku:

»Umoznuje smérnice [97/13] a zejména jeji clanek 6 clenskym statim ulozit drzZiteli
obecného opravnéni placeni ro¢niho poplatku vypocitdvaného na zdkladé procenta
z hrubych pfijmt z uzivani fakturovanych v odpovidajicim roce, ktery pritom ne-
smi prekrocit 2 %o a ktery ma pokryvat naklady vzniklé telekomunika¢nimu organu
z uplatnovani systému licenci a obecnych opravnéni, a to v¢etné nakladd na spravu,
jak to zakotvoval ¢ldnek 71 [zdkona ¢. 11/1998]?“

K predbézné otazce

Podstatou otazky predkladajiciho soudu je, zda musi byt ¢lanek 6 smérnice 97/13
vykladan v tom smyslu, Ze brani pravni Gpravé ¢lenského statu, kterou se drzitelim
obecnych opravnéni stanovuje poplatek, jenz se vypocitavd kazdoro¢né na zakladé
hrubych prijmi provozovateltt podléhajicich poplatku plynoucich z uzivéani a jez ma
pokryvat spravni naklady spojené s prosazovanim systému obecnych opravnéni a in-
dividuélnich licenci.
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V tomto ohledu je tfeba ivodem upftesnit, Ze i kdyzZ se vnitrostatni pravni tprava do-
téend v pivodnim fizeni vztahuje jak na drzitele obecnych opravnéni, tak na drzitele
individudlnich licenci, zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tykd jen vykladu
ustanoveni smérnice 97/13 vztahujicich se k poplatkim ukladanym drzitelm obec-
nych opravnéni.

Jak vyplyva z prvniho a tfetiho az patého bodu odavodnéni smérnice 97/13, je tato
smérnice soucasti opatfeni prijatych k Uplné liberalizaci telekomunikacnich sluzeb
a infrastruktur. Za timto ucelem stanovi spole¢ny ramec pouzitelny na rezimy oprav-
nénf majici vyznamné usnadnit vstup novych provozovateli na trh. Tento ramec sta-
novi jednak pravidla tykajici se fizeni o udéleni opravneéni a jejich obsahu a jednak
pravidla tykajici se povahy ¢i rozsahu penéznich poplatkd souvisejicich s uvedenymi
fizenimi, které ¢lenské staity mohou ukladat podnikiim v odvétvi telekomunikacnich
sluzeb (rozsudek ze dne 18. zari 2003, Albacom a Infostrada, C-292/01 a C-293/01,
Recueil, s. 1-9449, body 35 a 36, a ze dne 10. bfezna 2011, Telefénica Méviles Espaiia,
C-85/10, Sb. rozh. s. I-1575, bod 20).

Spole¢ny réamec, o jehoz zavedeni smérnice 97/13 usiluje, by byl zbaven uzite¢ného
ucinku, pokud by ¢lenské staty mély volnost pti urceni poplatkd, které musi nést pod-
niky v tomto odvétvi (viz v tomto smyslu vy$e uvedeny rozsudek Albacom a Infostra-
da, bod 38). Clenské staty tedy nemohou vybirat jiné poplatky souvisejici s fizenim
o udéleni opravnéni nez ty, které stanovi smérnice 97/13 (rozsudek ze dne 18. ¢erven-
ce 2006, Nuova societa di telecomunicazioni, C-339/04, Sb. rozh. s. I-6917, bod 35,
a vy$e uvedeny rozsudek Telefénica Méviles Espafia, bod 21).

Tyto poplatky museji byt, jak je upfesnéno ve dvanactém bodé odtivodnéni smérnice
97/13, zalozeny na objektivnich, nediskrimina¢nich a prihlednych hlediscich. Ne-
sméji byt rovnéz takové povahy, aby brénily cili uplné liberalizace trhu znamenajici
naprosté otevieni tohoto trhu hospodarské soutézi (vyse uvedené rozsudky Albacom
a Infostrada, bod 37, a Telefénica Méviles Espaiia, bod 22).
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Pokud jde konkrétné o poplatky uklddané clenskymi staty podniktm, které jsou drzi-
teli obecnych opravnéni, ¢lanek 6 smérnice 97/13 stanovi, zZe, s vyjimkou finan¢nich
prispévkd na poskytovani univerzalni sluzby, maji za Gcel vylu¢né pokryt spravni na-
klady spojené s rizenimi o obecnych opravnénich.

Ze znéni uvedeného ¢lanku vyplyva, ze tyto poplatky mohou pokryvat pouze nakla-
dy souvisejici se ¢tyfmi spravnimi ¢innostmi, totiz s vydavanim, spravou, kontrolou
a uplatinovanim prislusného systému obecného opravnéni.

Takové poplatky sice mohou pokryvat tzv. ,obecné” spravni naklady, tyto ndklady se
v$ak sméji vztahovat pouze ke ¢tyfem ¢innostem pripomenutym v piedchozim bodé
a uvedené poplatky tedy nemohou zahrnovat vydaje spojené s dal$imi tkoly, jako
je obecnd dozorova ¢innost vnitrostatniho regula¢niho organu a zejména kontrola
pripadného zneuziti dominantniho postaveni. Tento druh kontroly totiz prekracuje
praci vzniklou vylué¢né uplatiiovanim individudlnich licenci (viz obdobné pokud jde
o poplatky uklddané podle ¢lanku 11 smérnice 97/13 rozsudek ze dne 19. zafi 2006,
i-21 Germany a Arcor, C-392/04 a C-422/04, Sb. rozh. s. I-8559, body 32, 34 a 35).

Poplatky uklddané podnikiim v rdmci fizeni o obecnych opravnénich museji byt nad-
to podle samotného znéni ¢lanku 6 smérnice 97/13 vhodnym a dostate¢né podrob-
nym zpusobem zvefejnény, tak aby informace byly snadno pristupné.

Clanek 6 smérnice 97/13 naopak nestanovuje ani zvlastni zptisob urcéeni vyse takové-
ho poplatku, ani zptisoby jeho vybéru.

I - 7005



26

27

28

29

ROZSUDEK ZE DNE 21. 7. 2011 — VEC C-284/10

Z vys$e uvedeného plyne, ze ¢lenské staty mohou za icelem financovani ¢innosti vnit-
rostatniho orgénu prislusného v oblasti spravy systému obecnych opravnéni ulozit dr-
Zzitelim obecnych opravnéni takovy poplatek, o jaky jde v pivodnim Fizeni, jehoZ vyse
musi byt urcovadna podle objektivnich, nediskriminacnich a prihlednych hledisek.

Plyne z toho rovnéz to, ze takovy poplatek mize pokryvat pouze naklady vyplyvajici
ze spravnich ¢innosti uvedenych v bodé 22 tohoto rozsudku. Celkové vynosy clen-
skych sttt z dot¢eného poplatku nesméji byt tudiz vyssi nez souhrn nékladt souvi-
sejicich s témito spravnimi ¢innostmi, coz prislusi ovérit predkladajicimu soudu.

V rozporu s tim, co tvrdi Telef6nica ve svém pisemném vyjadreni predlozeném Soud-
nimu dvoru, véak smérnici 97/13 nelze vykladat v tom smyslu, Ze musi existovat
presnd korelace mezi vysi poplatku ulozeného provozovateli podléhajicimu poplatku
a ndklady skute¢né vzniklymi dot¢enému prislusnému vnitrostaitnimu organu, které
se vztahuji se k tomuto provozovateli za urcité obdobi, a to s ohledem na to, Ze zadné
ustanoveni smérnice 97/13 k takové korelaci nezavazuje.

V tomto ohledu je tfeba zaprvé poukazat na to, Ze smérnice 97/13 ve svych ¢lancich
6 a 11 toliko stanovi, ze poplatky ukladané drziteldm obecnych opravnéni i drzite-
lim individudlnich licenci mohou mit ,za tcel” vyluéné pokryti spravnich ndkladi
souvisejicich s vydavanim, spravou, kontrolou respektive uplatiiovanim prislusného
systému obecnych opravnéni nebo individudlnich licenci. Zadruhé, i kdyz je ve ¢l. 11
odst. 1 druhé véteé této smérnice vyslovné zakotveno, ze vyse pozadovaného poplatku
musi byt pfiméfend objemu pozadované prace (viz v tomto smyslu vyse uvedeny roz-
sudek i-21 Germany a Arcor, bod 39), je tfeba naproti tomu uvést, ze clanek 6 nesta-
novi pozadavek proporcionélniho vztahu mezi poplatkem vztahujicim se na obecnd
opravnéni udélovana poplatku podléhajicimu provozovateli a objemem prace, kterou
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si vyzaduje vydavani, sprava, kontrola a uplatiiovani obecnych opravnéni ve vztahu
k tomuto provozovateli.

Takové konstatovani ostatné podporuje ¢lanek 12 autorizac¢ni smérnice, ktery, byt
se na véc v pavodnim fizeni nevztahuje ratione temporis, ve svém odst. 1 pism. b)
zakotvuje, ze spravni poplatky vzniklé prosazovianim systému obecného opravnéni se
proporciondlné déli mezi jednotlivé podniky. Z toho plyne, Ze hledisko primérenosti
zakotvené v tomto ¢lanku 12 se vztahuje k rozdéleni spravnich naklad@ mezi poplat-
niky, a nikoli ke vztahu mezi poplatkem vztahujicim se na obecnd opravnéni a poza-
dovanym objemem prace.

Pokud jde o otdzku, zda jsou clenské staty opravnény urcit vysi tohoto poplatku na
zdkladé hrubych prijmd, jez plynou poplatnikiim z uzivani, jak to ¢ini pravni predpisy,
o které jde v ptivodnim fizeni, je tieba mit zaprvé za to, Ze jde o objektivni, prihledné
a nediskriminacni hledisko, jak ve svych pisemnych vyjadrenich predlozenych Soud-
nimu dvoru uvedly portugalska a $panélska vlada, jakoz i Komise. Zadruhé toto urco-
vaci hledisko neni, jak zdtiraznila Komise pfi jedndni, bez vazby k nakladtim vzniklym
prislusnému vnitrostatnimu organu.

Za téchto okolnosti nebrani smérnice 97/13 tomu, aby clenské staty stanovovaly vysi
poplatku podle ¢lanku 6 téze smérnice na zakladé hrubych prijmd, jez plynou poplat-
niktim z uzivani.

Takovy vyklad je ostatné podporen i jednatficitym bodem odivodnéni autorizacni
smérnice, podle néhoz lze obrat povazovat za spravedlivé, prosté a prithledné hledis-
ko rozdéleni takového poplatku mezi drzitele obecnych opravnéni.
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Pokud jde o otdzku, zda mohou ¢lenské staty ulozit drziteldm obecnych oprdvnéni
placeni ro¢niho poplatku, ktery ma pokryt spravni ndklady, je tfeba uvést, ze drzi-
telim obecného oprdvneéni lze ulozit placeni poplatku, ktery ma vedle ndkladd na
vydani obecného opravnéni pokryt i spravni naklady souvisejici se spravou, kont-
rolou a uplatnovianim opravnéni po dobu jeho platnosti. Jde o poplatky souvisejici
s ¢innostmi, které jsou po udéleni obecného opravnéni zpravidla vykonavény trvale.
Z toho diivodu ¢lanek 6 smérnice 97/13 nebrani tomu, aby byl drzitelam obecnych
opravnéni periodicky stanoven poplatek, ktery ma pokryt spravni naklady spojené
s Fizenimi o obecnych opravnénich, jako je ro¢ni poplatek, o ktery jde ve véci v pu-
vodnim fizeni.

S ohledem na vse, co bylo uvedeno vyse, je tieba na poloZenou otdzku odpovédét, ze
¢lanek 6 smérnice 97/13 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze nebrani pravni upravé
¢lenského statu stanovujici drzitelim obecnych opravnéni poplatek, ktery se vypo-
¢itava s ro¢ni periodicitou na zakladé hrubych ptijmq, jez z uzivani plynou provo-
zovatelim podléhajicim tomuto poplatku, a jehoZ ticelem je pokryt spravni naklady
spojené s Fizenimi o vyddni, spravé, kontrole a uplatiiovani téchto opravnéni, pokud
celkové prijmy, které z takového poplatku plynou clenskému statu, nejsou vys$si nez
souhrn téchto spravnich ndkladd, coz prislusi ovérit predkladajicimu soudu.

K nakladaum rizeni

Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky pavodniho fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem,
je k rozhodnuti o nékladech fizeni pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predloze-
nim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni uvedenych tcastnika fizeni se
nenahrazuji.

I - 7008



TELEFONICA DE ESPANA

Z téchto dtivodt Soudni dvir (sedmy senat) rozhodl takto:

Clanek 6 smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/13/ES ze dne 10. dubna
1997 o spole¢ném ramci pro obecna opravnéni a individudlni licence v oblasti
telekomunikacnich sluzeb musi byt vykladan v tom smyslu, Ze nebrani pravni
upravé clenského statu stanovujici drzitelim obecnych opravnéni poplatek, kte-
ry se vypocitava s rocni periodicitou na zakladé hrubych prijmd, jez z uzivani
plynou provozovatelim podléhajicim tomuto poplatku, a jehoz icelem je pokryt
spravni naklady spojené s frizenimi o vydani, spraveé, kontrole a uplatiovani téch-
to opravnéni, pokud celkové prijmy, které z takového poplatku plynou clenské-
mu stitu, nejsou vyssi nez souhrn téchto spravnich niklada, coz prislusi oveérit
predkladajicimu soudu.

Podpisy.
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