2010. GADA 15. JULIJA SPRIEDUMS — LIETA C-70/09

TIESAS SPRIEDUMS (tres palata)
2010. gada 15. jalija*

Lieta C-70/09

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko
Verwaltungsgerichtshof (Austrija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2009. gada
21. janvarl un kas Tiesa registréts 2009. gada 17. februari, tiesvediba

Alexander Hengartner,

Rudolf Gasser

pret

Landesregierung Vorarlberg.

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priekssedétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesnesi R. Silva de
Lapuerta [R. Silva de Lapuerta] (referente), Dz. Arestis [G. Arestis], ]. Malenovskis
[J. Malenovsky] un T. fon Danvics [T. von Danwitz],

generaladvokats N. Jéskinens [N. Jddskinen),
sekretars K. Malaceks [K. Malacek], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 27. janvara tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— A. Hengartnera [A. Hengartner] un R. Gasera [R. Gasser] varda — A. Vitvers
[A. Wittwer], Rechtsanwalt,

— Vorarlberger Landesregierung varda — J. Millers [J. Miiller], parstavis,

— Austrijas valdibas varda — E. Ridls [E. Ried!], E. Pirgijs [E. Piirgy] un V. Hammerle
[W. Hdmmerle], parstaviji,
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— Eiropas Komisijas varda — V. Melss [W, Molls] un T. Sarfs [T. Scharf], parstavii,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2010. gada 20. maija tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Noliguma starp Ei-
ropas Kopienu un tas dalibvalstim, no vienas puses, un Sveices Konfederaciju, no
otras puses, par personu brivu parvieto$anos, kas parakstits Luksemburga 1999. gada
21. janija (OV 2002, L 114, 6. Ipp.), I pielikuma noteikumus.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar stridu starp A. Hengartneru un R. Gaseru, kas ir
Sveices pilsoni, un Landesregierung Vorarlberg (Forarlbergas federalas zemes valdiba)
par medibu nodokla iekasésanu, jo viniem tika piemérota augstaka nodokla likme
neka ta, kas tiek piemérota Eiropas Savienibas pilsoniem.
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Atbilstosas tiesibu normas

Noligums par personu brivu parvietosanos

Eiropas Kopiena un tas dalibvalstis, no vienas puses, un Sveices Konfederacija, no
otras puses, 1999. gada 21. janija parakstija septinus noligumus, tostarp noligumu par
personu brivu parvietosanos (turpmak teksta — “Noligums”). Ar Padomes un Komisi-
jas 2002. gada 4. aprila Lemumu 2002/309/EK, Euratom (OV L 114, 1. Ipp.) sie septini
noligumi Kopienas varda tika apstiprinati un stajas speka 2002. gada 1. janija.

Saskana ar noliguma 1. panta a) un b) punktu ta mérkis ir Eiropas Kopienas dalibval-
stu un Sveices valstspiederigajiem pieskirt iecelosanas un uzturésanas tiesibas, tiesi-
bas uz darbu ka darba néméjiem, tiesibas veikt uznémeéjdarbibu ka pasnodarbinatam
personam un tiesibas palikt Ligumslédzéju pusu teritorija, ka ari atvieglot pakalpoju-
mu snieg$anu Ligumslédzéju pusu teritorija, it ipasi liberalizét islaicigu pakalpojumu
sniegSanu.

Minéta noliguma 2. panta ar virsrakstu “Diskriminacijas aizliegums” ir paredzéts:

“Piemeérojot $a [no]liguma I, IT un III pielikuma noteikumus un saskana ar tiem, vie-
nas Ligumslédzéjas puses valstspiederigajiem, kuri likumigi dzivo kadas citas Ligum-
sléedzéjas puses teritorija, nepieméro nekadu diskriminaciju, kuras pamata batu vals-
tiska piederiba”
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Noliguma 4. panta ar virsrakstu “Uzturés$anas tiesibas un tiesibas veikt saimniecisko
darbibu” ir noteikts:

“Saskana ar I pielikuma noteikumiem, ja vien 10. panta nav noteikts citadi, tiek garan-
tétas uzturésanas tiesibas un tiesibas veikt saimniecisko darbibu”

Noliguma 5. panta ir ieklauti noteikumi par pakalpojumu snieg$anu. Saskana ar ta
3. punktu “Eiropas Kopienas dalibvalstu vai Sveices valstspiederigajiem, kuri Ligum-
slédzéjas puses teritorija iebrauc vienigi tapéc, lai sanemtu pakalpojumus, ir iecelo-
$anas un uzturésanas tiesibas” Minéta panta 4. punkta ir precizéts, ka $aja 5. panta
paredzétas tiesibas ir garantétas saskana ar Noliguma I-III pielikuma noteikumiem.

Saskana ar Noliguma 15. pantu noliguma pielikumi un protokoli ir ta neatnemama
sastavdala.

Noliguma 16. pants ar virsrakstu “Atsauce uz Kopienu tiesibam” ir izteikts $ada re-
dakcija:

“1. Lai sasniegtu $a noliguma meérkus, Ligumslédzéjas puses veic visus pasakumus,
kas vajadzigi, lai nodrosinatu, ka attiecibas starp tam piemeéro tiesibas un pienaku-
mus, kas ir lidzveértigi tiesibam un pienakumiem, kuri ietverti Eiropas Kopienu tiesibu
aktos, uz kuriem izdarita atsauce.
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2. Ciktal $a noliguma piemérosana ietver Kopienu tiesibu jédzienus, lidz $a noliguma
parakstiSanas dienai nem véra attiecigo Eiropas Kopienu Tiesas judikataru. Par Tiesas
judikatiiru péc minéta datuma Sveice tiks informéta. Lai nodrosinatu pienacigu $a
noliguma darbibu, apvienota komiteja péc kadas Ligumslédzéjas puses pieprasijuma
nosaka saistibas, ko paredz $ada Tiesas judikatara”

Noliguma I pielikuma 17. panta Noliguma 5. panta paredzétajos gadijumos ir aizliegts
ikviens ierobezojums parrobezu pakalpojumu snieg$anai otras ligumslédzéjas puses
teritorija, kas neparsniedz 90 faktiskas darba dienas kalendaraja gada, ka ari — atse-
viskos gadijumos — ikviens ierobezojums, kas attiecas uz iebrauks$anu un uzturésanos.

Noliguma I pielikuma 23. pants ir formuléts sadi:

“1. Personai, kas sanem pakalpojumus $a noliguma 5. panta 3. punkta nozimé, nav
vajadziga uzturésanas atlauja, ja uzturésanas laiks neparsniedz tris ménesus. Ja Sis
laikposms parsniedz tris ménesus, personai, kura sanem pakalpojumus, izsniedz
uzturédanas atlauju uz laiky, kas ir vienads ar pakalpojuma sniegsanas ilgumu. Saja
uzturésanas laika posma attiecigo personu drikst izslégt no sociala nodrosinajuma
shémam.

2. Uzturésanas atlauja ir deriga visa izdevéjvalsts teritorija”
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Valsts tiesiskais reguléjums

Forarlbergas federalas zemes Medibu likuma (Vorarlberger Gesetz iiber das Jagdwe-
sen (LGBI. 32/1988) 2. panta, versija, kas piemérojama pamata lietas faktiskajiem ap-
stakliem (LGBI. 54/2008), ir paredzéts:

“Medibu tiesibu saturs un isteno$ana

1. Medibu tiesibas ir pamats visiem medibu veidiem. Tas ir saistitas ar zemes ipasu-
mu un ietver tiesibas parvaldit, medit un iegat ipasuma medijamos dzivniekus.

2. Zemes ipasnieks savas medibu tiesibas var izmantot tikai tiktal, ciktal vinam pie-
deros$a zeme veido privatu medibu teritoriju (privato medibu tiesibu ipasnieks). Spéja
rikoties ar medibu tiesibam attieciba uz visam citam zemém pieder medibu sabied-
ribam.

3. Medibu tiesibu ipasniekiem (2. punkts) ir vai nu pasiem medibu nolukos jaizman-
to savas medibu teritorijas, vai ari janodod to izmanto$ana nomniekiem (medibu tie-
sibu lietotaji).

Minéta likuma 20. pants ir formuléts $adi:

“Medibu iecirkna iznomasana
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1. Medibu iecirkni iznomat var, savstarpéji vienojoties, ka ari atklata konkursa vai
atklatas izsoles kartiba. Saistiba ar medibu iecirkna nomu medibu tiesibu ipa$nie-
kiem ir jarapéjas, lai medibu tiesibas tiek istenotas saskana ar 3. panta noteiktajiem
principiem.

2. Medibu iecirkna nomas ilgumam ir jabut se$iem gadiem attieciba uz medibu sa-
biedribai piederosu medibu zonu un sesiem vai divpadsmit gadiem attieciba uz pri-
vatam medibu zonam. Ja medibu iecirkna noma tiek izbeigta priekslaicigi, medibu
iecirkni var no jauna iznomat tikai uz atlikuso nomas liguma laiku.

3. Medibu iecirkna nomas ligums ir janoslédz rakstveida. Taja ir jaieklauj visi notei-
kumi par medibu tiesibu istenosanu, to skaita iespéjamie papildu noteikumi, piemé-
ram, noteikumi par dro$ibas naudas iemaksu, par minimalajam kompensacijas lik-
mém par medijamo dzivnieku nodaritajiem zaudéjumiem vai par medibu kompleksu
buvniecibu, izmanto$anu vai aprikojuma atjaunosanu. Noteikumi, kas nav ieklauti
medibu iecirkna nomas liguma, tiek uzskatiti par neesosiem. Medibu iecirkna nomas
liguma katra zina ir janorada medibu tiesibu ipasnieka un nomnieka vardi, medibu
iecirkna apraksts, stavoklis un platiba, nomas liguma sakuma un beigu datums, ka ari
nomas maksas apmeérs.

4. Pirms tadas privatas medibu zonas iznomasanas, kura ietilpst cita ipasnieka ze-
mes, kuru platiba ir lielaka neka desmit hektari, privato medibu tiesibu ipasniekam ir
jakonsultéjas ar $o zemju ipasnieku.

5. Medibu tiesibu ipasniekam ir pienakums kompetentajai iestadei parbaudisanai ie-
sniegt medibu iecirkna nomas ligumu ne agrak ka vienu gadu un ne velak ka vienu
ménesi pirms nomas liguma sakuma dienas. Medibu iecirkna nomas ligums stajas
spéka norunataja diena, ja kompetenta iestade par to nav célusi iebildumus viena mé-
nesa laika vai ja problémas, kas tai lika celt iebildumus, ir novérstas sapratiga termina,
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kas ir janosaka. Sie noteikumi ir piemérojami ari grozijumiem spéka esosajos medibu
iecirknu nomas ligumos.

6. Federalas zemes valdiba izstradas dekrétu ar detalizétiem noteikumiem par medi-
bu iecirkna nomas kartibu”

Saskana ar Forarlbergas federalas zemes Likuma par medibu nodokla iekasésanu (Vo-
rarlberger Gesetz iiber die Erhebung einer Jagdabgabe, LGBI. 28/2003; turpmak tek-
sta — “Vibg. JagdAbgG”) 1. pantu nodoklis ir jamaksa par medibu tiesibu istenosanu.
Saskana ar minéta likuma 2. pantu $o nodokli maksa persona, kas ir medibu tiesibu
ipasnieks, un, ja medibu tiesibas ir nodotas nomniekiem, $ie nomnieki.

Vibg. JagdAbgG 3. panta nodokla baze ir noteikta $adi:

“l. Ja medibu tiesibas ir iznomatas, nodokli nosaka atkariba no ikgadéjas nomas
maksas, kam attieciga gadijuma pieskaitita liguma paredzéto papildu pakalpojumu
vertiba. Izdevumi, kas saistiti ar medibu uzraudzibu, ka ari zaudéjumiem, kurus radi-
jusas medibas un medijamie dzivnieki, netiek uzskatiti par papildu pakalpojumiem.

2. Ja medibu tiesibas nav iznomatas, nodokli nosaka atkariba no summas, kas nomas
gadijuma varétu tikt sanemta ka ikgadéja nomas maksa.
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3. Ja par iznomatam medibu tiesibam ikgadéja nomas maksa, kam attieciga gadijuma
pieskaitita liguma paredzéto papildu pakalpojumu vértiba, ir acimredzami mazaka
neka summa, kura varétu tikt sanemta nomas gadijuma, nodokli nosaka tada pasa
veida ka neiznomatam medibu tiesibam.

Saskana ar Vibg. JagdAbgG 4. panta 1. punktu nodoklis ir 15 % no ta bazes personam,
kuru galvena dzivesvieta ir Austrija, Savienibas pilsoniem, ka ari fiziskam vai juridis-
kam personam, kas tam ir pielidzinatas saskana ar Savienibas tiesibam. Atbilstosi $i
likuma 4. panta 2. punktam visam citam personam nodoklis ir 35% no ta bazes.

Pamata lieta un prejudicialais jautajums

A. Hengartners un R. Gasers, kas ir Sveices pilsoni, 2002. gada 8. janvari ar medibu
sabiedribu noslédza kada Austrija esosa medibu iecirkna nomas ligumu uz sesiem ga-
diem, sakot no 2002. gada 1. aprila lidz 2008. gada 31. martam. Ikgadéja nomas maksa
tika noteikta EUR 10 900 un iznomata medibu iecirkna platiba bija 1598 hektari.

No Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem izriet, ka prasitaji pamata lieta regulari at-
rodas Forarlbergas federalas zemes teritorija, lai tur meditu.
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Ar 2002. gada 16. aprila lemumu minétas federalas zemes kompetenta parvalde ap-
stiprinaja divas personas, kam japilda medibu aizsardzibas iestades funkcijas attieci-
ba uz minéto prasitaju nomas liguma darbibas ilgumu.

Ar Forarlbergas federalas zemes Nodoklu parvaldes 2007. gada 1. aprila lémumu pra-
sitdjiem pamata lieta tika noteikts medibu nodoklis 35% apméra no ta bazes, proti,
EUR 4359 par medibu sezonu no 2007. gada 1. aprila lidz 2008. gada 31. martam.
Tapéc vini par $o léemumu iesniedza sadzibu.

Ar 2007. gada 17. oktobra lémumu minéta Nodoklu parvalde $o sadzibu noraidija,
noradot, ka augstakas nodokla likmes piemérosana atbilst valsts tiesiskajam regulé-
jumam. Saja lemuma tika uzsverts, ka Noliguma noteikumi nav piemérojami medibu
istenosanai un ar tam saistitajam likmém.

Tadéjadi prasitaji pamata lieta vérsas Verwaltungsgerichtshof [Augstakaja adminis-
trativaja tiesa], atsaucoties galvenokart uz brivibas veikt uznéméjdarbibu un tiesibu
uz tadu pasu attieksmi ka pret Savienibas pilsoniem parkapumu. Vini noradija, ka
medibas tapat ka zveja vai lauksaimnieciba ir saimnieciska darbiba, it ipasi pamata
lieta esosajos apstaklos, kad nomeditie meza dzivnieki tiek pardoti Austrija. Tadéjadi
Forarlbergas federalas zemes Nodoklu parvaldei bija japieméro 15% nodokla likme,
lai izvairitos no diskriminacijas pilsonibas dél.

Minéta Nodoklu parvalde apgalvoja, ka medibas ir jauzskata par sportu, kura mérkis
nav ilgstosi gut ienakumus.
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Verwaltungsgerichtshof noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu
jautajumu:

“Vai tad, ja medibu tiesibu ipasnieks valsts teritorija pardod nomeditos meza dzivnie-
kus, nodarbo$anas ar medibam ir uzskatama par pasnodarbinatas personas darbibu
EKL 43. panta nozimé pat tad, ja kopuma no $is darbibas nav paredzéts gat pelnu?”

Par prejudicialo jautajumu

Par EKL 43. panta piemeérojamibu

Vispirms ir japrecizé, ka tad, ja sava jautajuma iesniedzéjtiesa skaidri atsaucas uz EKL
43. pantu (jaunaja redakcija — LESD 49. pants), uz EK liguma tiesibu normam par
brivibu veikt uznéméjdarbibu var atsaukties tikai Savienibas dalibvalsts pilsonis, kas
veélas veikt uznémeéjdarbibu citas dalibvalsts teritorija, vai ari $is pasas valsts pilsonis,
kas atrodas situacija, kurai ir saistiba ar jebkuru no Savienibas tiesibas paredzétajam
situacijam ($aja zina skat. 1992. gada 25. junija spriedumu lieta C-147/91 Ferrer Lade-
rer, Recueil, 1-4097. lpp., 7. punkts).

Sajos apstaklos Liguma normas par brivibu veikt uznéméjdarbibu nav piemérojamas
tadas tresas valsts pilsonim ka Sveices Konfederacija.
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Tomeér, lai iesniedzéjtiesai sniegtu lietderigas norades par interpretaciju, Tiesa var
nemt véra Savienibas tiesibu normas, uz kuram attieciga tiesa sava prejudicialaja
jautajuma nav atsaukusies (skat. 1990. gada 12. decembra spriedumu lieta C-241/89
SARPP, Recueil, 1-4695. lpp., 8. punkts, un 2008. gada 26. februara spriedumu lieta
C-506/06 Mayr, Krajums, I-1017. Ipp., 43. punkts).

Nemot véra pamata lietas faktiskos un juridiskos apstaklus, uzdotais jautajums ir ja-
izskata, aplikojot Noliguma noteikumus.

Par Noliguma interpretdciju

Uzdodot savu jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai Noliguma notei-
kumi nepielauj, ka dalibvalsts no Sveices pilsoniem iekasé regionalo nodokli, ja tiem
tiek piemérota augstaka nodokla likme neka ta, kas tiek piemérota Savienibas dalib-
valstu pilsoniem.

Tadeéjadi Tiesai ir janoskaidro, vai Noliguma noteikumi var bt piemérojami tadam
stridam nodoklu joma, kads tiek aplikots pamata lieta, un apstiprinosas atbildes ga-
dijjuma janosaka $o noteikumu piemérojamiba. Ta ka Noliguma ir dazadi noteikumi
par pakalpojumu snieg$anu un uznémeéjdarbibas veiksanu, ir svarigi definét tas darbi-
bas raksturu, ko prasitaji pamata lieta veica Austrijas teritorija, nemot véra attiecigo
nodoklu rezimu.
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Par attiecigdas darbibas kvalifikdaciju

Jasecina, ka Vibg. JagdAbgG par medibu tiesibu istenosanu Forarlbergas federalas
zemes teritorija paredz ikgadéja nodokla samaksu. Tomér, ta ka, pirmkart, medibu
tiesibu nomas gadijuma nomnieks ir nodokla maksatajs un ta ka, otrkart, nodoklis
ir jamaksa neatkarigi no vina istenotas medibu darbibas intensitates, ir jauzskata, ka
tada gadijuma, kads tiek apliakots pamata lieta, nodoklis ir jamaksa par medibu tiesi-
bu nomu Forarlbergas federalas zemes teritorija.

Tadéjadi liguma paredzéto pienakumu, kas tiek aplikots iesniedzéjtiesa, veido atse-
viskas teritorijas nodo$ana pamata lietas dalibnieku riciba pret atlidzibu un ar atse-
viskiem nosacijumiem, lai taja veiktu medibas. Nomas ligums lidz ar to attiecas uz
pakalpojumu snieg$anu, kam pamata lieta ir parrobezu raksturs, jo prasitajiem pama-
ta lieta, kuri ir medibu tiesibu nomnieki minétaja teritorija, ir jaierodas Forarlbergas
federalas zemes teritorija, lai taja istenotu savas tiesibas.

Tadéjadi minétie prasitaji ir jauzskata par tadu pakalpojumu sanéméjiem, ko veido
medibu tiesibu lietosanas pieskir§ana pret atlidzibu kada teritorija uz noteiktu laiku
(8aja zina skat. 1999. gada 21. oktobra spriedumu lieta C-97/98 Jégerskiold, Recueil,
[-7319. Ipp., 36. punkts).

Ta ka nodoklis ir jamaksa par medibu tiesibu nomu, tikai Noliguma noteikumi par
pakalpojumu snieg$anu ir piemérojami, lai novértétu attieciga nodokla likumibu.
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Par Noliguma noteikumu ietekmi uz pamata lieta aplikojamo nodokli

Attieciba uz pamata lieta aplikojamajai komercdarbibai piemérojamo nodoklu rezi-
mu ir japarbauda, vai Noliguma noteikumi par pakalpojumu snieg$anu ir interpreté-
jami tadéjadi, ka tie nepielauj tadu nodokli, kads tiek aplakots pamata lieta un kura
likme atkariba no medibu tiesibu nomnieka pilsonibas ir 15% vai 35% no attieciga
nodokla bazes.

Jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiru starptautisks ligums ir interpretéjams
ne tikai atkariba no ta teksta formuléjuma, bet ari, nemot véra ta mérkus. 1969. gada
23. maija Vines Konvencijas par starptautisko ligumu tiesibam 31. panta $aja sakara
ir precizéts, ka ligums ir jainterpreté godpratigi saskana ar parasto nozimi, kada pie-
skirama liguma noteikumiem kopuma un atbilstosi ta objektam un mérkim ($aja zina
skat. it ipasi 1991. gada 14. decembra atzinumu 1/91, Recueil, I-6079. Ipp., 14. punkts;
1999. gada 2. marta spriedumu lieta C-416/96 El-Yassini, Recueil, 1-1209. lpp.,
47. punkts; 2001. gada 20. novembra spriedumu lieta C-268/99 Jany u.c., Recueil,
I-8615. Ipp., 35. punkts, un 2010. gada 25. februara spriedumu lieta C-386/08 Brita,
Krajums, 1-1289. Ipp., 42. un 43. punkts, ka ari tajos minéta judikatara).

Saja sakara ir svarigi uzsvert, ka saskana ar Noliguma 1. panta b) punktu ta mérkis
ir atvieglot pakalpojumu sniegsanu ligumslédzéju pusu teritorija par labu Kopienas
dalibvalstu un Sveices pilsoniem, ka ari liberalizét islaicigu pakalpojumu snieg$anu.
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Japrecizé ari, ka Noliguma 5. panta 3. punkta personam, kas ir jauzskata par pakal-
pojumu sanéméjiem Noliguma nozimé, ir pieskirtas tiesibas iebraukt un uzturéties
ligumslédzéju pusu teritorija. Noliguma I pielikuma 23. panta ir ieklauti ipasi notei-
kumi par uzturésanas atlauju $adam personam.

Par to, vai papildus rezimam par pakalpojumu sanéméju iebrauksanas un uzturésanas
tiesibam Noligums paredz ieviest visparéju vienlidzigas attieksmes principu saistiba
ar vinu juridisko statusu kadas ligumslédzéjas puses teritorija, ir janorada, ka, kaut ari
Noliguma 2. pants paredz nediskriminacijas principu, tas visparigi un absoluti aiz-
liedz nevis jebkadu to kadas ligumslédzéjas puses pilsonu diskriminaciju, kas uzturas
otras ligumslédzéjas puses teritorija, bet tikai diskriminaciju pilsonibas dé] un tiktal,
ciktal so pilsonu situacija ietilpst $i Noliguma I-III pielikuma noteikumu materialaja
pieméroSanas joma.

Noliguma un ta pielikumos nav nevienas ipasas tiesibu normas, kuras mérkis batu uz
pakalpojumu sanémeéjiem attiecinat nediskriminacijas principu, piemérojot nodoklu
tiesisko reguléjumu par komercdarijumiem, kuru mérkis ir pakalpojumu snieg$ana.

Turklat tiesa noradija, ka Sveices Konfederacija nav pievienojusies Kopienas iek$éjam
tirgum, kura mérkis ir noveérst visus skérslus, lai raditu pilnigi brivas parvieto$anas
telpu lidzigu tai, kada pastav valsts tirga, kura turklat ietver pakalpojumu snieg$anas
brivibu un brivibu veikt uznémeéjdarbibu (skat. 2009. gada 12. novembra spriedumu
lieta C-351/08 Grimme, Krajums, [-10777. 1pp., 27. punkts).
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Tiesa ari precizéja, ka $ajos apstaklos Savienibas tiesibu interpretaciju attieciba uz
iek$éjo tirgu nevar automatiski transponét Noliguma interpretacija, iznemot skaid-
rus noteikumus, kas $aja zina paredzéti pasa Noliguma (skat. 2010. gada 11. februara
spriedumu lieta C-541/08 Fokus Invest, Krajums, I-1025. Ipp., 28. punkts).

Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka Noli-
guma noteikumi pielauj, ka kadas ligumslédzéjas puses pilsonim otras ligumslédzéjas
puses teritorija ka pakalpojumu sanéméjam tiek piemérots rezims, kas atskiras no ta,
kas paredzéts personam, kuru galvena dzivesvieta ir minétaja teritorija, Savienibas
pilsoniem, ka ari personam, kuras tam ir pielidzinatas saskana ar Savienibas tiesibam,
nemot véra ta nodokla iekasésanu, kas jamaksa par pakalpojumu snieg$anu, piemé-
ram, par medibu tiesibu nodosanu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas ra-
dusies, iesniedzot apsverumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (tres$a palata) nospriez:

Noliguma starp Eiropas Kopienu un tas dalibvalstim, no vienas puses, un Sveices
Konfederaciju, no otras puses, par personu brivu parvietosanos, kas parakstits
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Luksemburga 1999. gada 21. jiunija, noteikumi pielauj, ka kadas ligumslédzéjas
puses pilsonim otras ligumslédzéjas puses teritorija ka pakalpojumu sanéméjam
tiek piemeérots rezims, kas atskiras no ta, kas paredzéts personam, kuru galvena
dzivesvieta ir minétaja teritorija, Savienibas pilsoniem, ka ari personam, kuras
tam ir pielidzinatas saskana ar Savienibas tiesibam, nemot véra ta nodokla ieka-
seésanu, kas jamaksa par pakalpojumu snieg$anu, pieméram, par medibu tiesibu
nodosanu.

[Paraksti]
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