DESPACHO DE 3. 4. 1992 — PROCESSO C-35/92 P-R

DESPACHO DO PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA
3 de Abril 1992 %

No processo C-35/92 P-R,

Parlamento Europeu, representado por Jorge Campinos, jurisconsulto, assistido
por D. Petersheim, membro do Servigo Juridico, na qualidade de agentes, com
domicilio escolhido no Luxemburgo no Secretariado-Geral do Parlamento Euro-
peu, Kirchberg, :

requerente,

que tem por objecto um pedido de suspensao da execugio do acérdio do Tribunal
de Primeira Instincia, proferido em 11 de Dezembro de 1991, no processo
T-169/89, em que sao partes Erik Dan Frederiksen e o Parlamento Europeu,

sendo requerido

Erik Dan Frederiksen, funcionirio do Parlamento Europeu, representado por G.
Vandersanden, advogado no foro de Bruxelas, com domicilio escolhido no Lu-
xemburgo no escritério do advogado A. Schmitt, 62, avenue Guillaume,

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA,

encontrando-se impedido, atribuiu ao presidente das Primeira e Quinta Secgdes o
presente pedido de medidas provisérias.

* Lingua do processo: francés.
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O PRESIDENTE DAS PRIMEIRA E QUINTA SECCOES,

decidindo nos termos dos artigos 11.° e 85.°, segundo parigrafo, do Regulamento
de Processo,

profere o presente

Despacho

Por requerimento que deu entrada na Secretaria do Tribunal de Justica em 12 de
Fevereiro de 1992, o Parlamento Europeu (a seguir «Parlamento»), nos termos do
artigo 49.° do Estatuto CEE e das disposi¢des correspondentes dos Estatutos
CECA e CEEA do Tribunal de Justica, interpds recurso do acérdio proferido em
11 de Dezembro de 1991 em que o Tribunal de Primeira Instincia anulou a deci-
sdao do presidente do Parlamento Europeu, de 3 de Julho de 1989, que promoveu a
St X ao lugar de conselheira linguistica na divisio de tradugio dinamarquesa
(Direcgao-Geral da Tradugio e dos Servigos Gerais), na sequéncia da publicagao
do aviso de vaga n.° 5809 (PE 128908).

Por requerimento separado, apresentado no mesmo dia na Secretaria do Tribunal,
o Parlamento apresentou, além disso, ac abrigo do artigo 53.° do Estatuto CEE e
das disposi¢des correspondentes dos Estatutos CECA e CEEA, bem como dos arti-
gos 83.° e 118.° do Regulamento de Processo, um pedido de medidas provisérias
destinado a obter a suspensio da execugdo do acérdio impugnado.

O recorrente no Tribunal de Primeira Instincia apresentou observagbes escritas
sobre o pedido de medidas provisérias em 19 de Margo de 1992 e foram ouvidas
as alegagdes das partes em 26 de Margo de 1992.
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A titulo preliminar, convém recordar sucintamente as circunstincias que conduzi-
ram o Tribunal de Primeira Instincia a anular a citada decisao do Parlamento, tal
como resultam do acérdio impugnado. -

Em 9 de Janeiro de 1989, o Parlamento publicou o aviso de vaga n.° 5809, refe-
rente a um lugar de conselheiro linguistico do grau LA 3 na divisio de traducao
dinamarquesa. Entre as habilitagdes e conhecimentos exigidos neste aviso de vaga
figurava o «conhecimento das técnicas de informatica aplicadas aos trabalhos de
gestaon.

Na sequéncia desta publicagdo, trés membros da divisio de traducdo dinamar-
quesa, Erik Dan Frederiksen, o Sr. Y e a Sr.2 X apresentaram as suas candidatu-
ras.

Por nota de 2 de Fevereiro de 1989, dirigida ao director-geral da Direcgao-Geral
VII, «Tradugdo e Servigos Gerais» (a seguir «DG VII»), o director da traducio e
da terminologia propds a nomeagio de E. Frederiksen para o lugar de conselheiro
linguistico. Apoiava-se, entre outras razdes, na experiéncia deste tltimo no domi-
nio da informética. Por nota de 10 de Margo de 1989, o director-geral da DG VII
propds ao director da administragdo, do pessoal e das financas, a promocio da
Sr.2 X ao lugar em questdo, «mesmo sendo a candidata obngada, por agora, a
trabalhar a meio tempo por razoes familiares». Esta proposta originou varios pro-
testos, designadamente do director da tradugiio e da terminologia, bem como do
chefe da divisao de tradugdo dinamarquesa, com fundamento nomeadamente em
que a Sr.* X ndo tinha conhecimentos das técnicas de informatica aplicadas aos
trabalhos de gestao. O director-geral da DG VII no entanto, na nota que dirigiu,
em 7 de Junho de 1989, ao secretirio-geral do Parlamento, manteve a sua pro-
posta inicial.

Em 3 de Julho de 1989, o presidente do Parlamento, na sua qualidade de autori-
dade investida do poder de nomeagio (a seguir «<AIPN»), promoveu a Sr.* X ao
lugar de conselheira linguistica, no grau LA 3, com efeitos a partir de 1 de Junho
de 1989.
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Em 12 de Julho de 1989, E. Frederiksen apresentou uma-reclamagdo contra a deci-
sio de nomeagdo da Sr.* X. :

Por carta de 29 de Novembro de 1989, o presidente do Parlamento informou E.
Frederiksen do indeferimento da sua reclamacio.

A seguir 4 sua nomeagio, a Sr.* X requereu e foi-lhe concedida, em 4 de Dezem-
bro de 1989, autorizagio para trabalhar a meio tempo até 30 de Setembro de
1990.

Por peti¢io entrada na Secretaria do Tribunal de Primeira Instincia em 27 de
Dezembro de 1989, E. Frederiksen interpds entdo um recurso destinado & anula-
¢do da decisio pela qual a Sr.2 X foi promovida.

No seu acérdio, apos ter julgado improcedente uma questio prévia de inadmissi-
bilidade suscitada pelo Parlamento, o Tribunal de Primeira Instincia salienta que o
aviso de vaga constitui um quadro legal que a AIPN se impde a si propria. O
Tribunal entende, por conseguinte, que the incumbe verificar se existe uma «ade-
quagiio objectiva» entre as exigéncias constantes desse aviso e as habilitages do
candidato escolhido. A este respeito, o Tribunal de Primeira Instincia observa, em
primeiro lugar, que a exigéncia de um conhecimento das técnicas de informatica
aplicadas aos trabalhos de gestao correspondia a uma necessidade de utilizar novas
tecnologias com vista a responder aos problemas da direc¢ao de tradugdo. Verifica,
em seguida, com base numa peritagem que ordenou, que a Sr.* X ndo possuia os
conhecimentos informaticos exigidos no aviso de vaga, tal como estes deviam ser
objectivamente interpretados. O Tribunal de Primeira Instincia conclui que a
AIPN, ao considerar que a Sr.2 X satisfazia estas condi¢tes, ultrapassou os limites
que ela propria se tinha imposto quanto s suas possiblidades de escolha.

Em seguida, o Tribunal de Primeira Instincia procede a uma verificagio do modo
como a AIPN fez a analise comparativa dos méritos dos candidatos, prevista no
artigo 45.° do Estatuto. A este respeito, o Tribunal de Primeira Instdncia conclui
que a Gnica apreciagio comparativa que foi levada ao conhecimento da AIPN,
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para a elucidar sobre a deciszo a tomar, foi a que constava da nota de 10 de
Margo de 1989 do director-geral da DG VIL Ora, para o Tribunal de Primeira
Instancia esta nota encontrava-se incompleta e eivada de erros manifestos, de facto
e de direito. Desde logo, ndo mencionava os conhecimentos nem a experiéncia dos
trés candidatos em matéria de informatica. Seguidamente, revelava um erro na
comparagio entre os relatorios de notagdo, ja que a Sr.2 X e E. Frederiksen, con-
trariamente ao que se afirma na referida nota, estavarm em igualdade no que se
refere a0 nimero de mengdes de «excelente» que haviam obtido.

Por conseguinte, o Tribunal de Primeira Instincia considera que, ao adoptar a
decisao impugnada, a AIPN se afastou do quadro de legalidade que ela propria se
tinha imposto pelo aviso de vaga e que, por outro lado, a sua apreciagio estava

ferida de erro manifesto, tanto no que diz respeito a verificagao das habilitacoes
exigidas por este aviso como 4 comparagio dos méritos respectivos dos candidatos.

Em consequéncia, o Tribunal de Primeira Instincia decidiu acolher os fundamen-
tos invocados por E. Frederiksen e anular a decisdo do presidente do Parlamento
que promoveu a Sr.2 X ao lugar de conselheira linguistica de lingua dinamarquesa.

Relativamente ao presente pedido de suspensio, deve recordar-se que, nos termos
do artigo 53.° do Estatuto CEE e das disposi¢des correspondentes dos Estatutos
CECA e CEEA, um recurso interposto de um acérddo do Tribunal de Primeira
Instancia ndo tem, em principio, efeito suspensivo. Todavia, nos termos do dis-
posto nos artigos 185.° e 186.° do Tratado CEE e das disposi¢des correspondentes
dos Tratados CECA e CEEA, o Tribunal de Justica pode, se entender que as
circunstincias o exigem, ordenar a suspensio da execugio do acérdio impugnado.

Por for¢a do artigo 83.°, n.° 2, do Regulamento de Processo, uma decisao que
ordene a suspensio, em conformidade com as disposicoes acima referidas, depende
da existéncia de circunstincias que determinem a urgéncia, bem como de funda-
mentos de facto e de direito que, & primeira vista, justifiquem a concessdo da sus-
pensdo. Segundo jurisprudéncia assente, a urgéncia deve ser apreciada em fungio
da necessidade de decidir provisoriamente, a fim de evitar que um prejuizo grave e
irreparavel seja causado a parte que solicita a protecgdo provisoria.
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No que se refere a condigao relativa A urgéncia, o Parlamento alega que a execu-
¢do imediata do acérdio do Tribunal de Primeira Instincia priva a divisio de
traducdo dinamarquesa do seu conselheiro linguistico. Quando foi ouvido, o Par-
lamento acrescentou que, tendo em consideragio o actual volume de trabalho do
Parlamento, devia preencher o lugar em questio o mais rapidamente possivel. Por
outro lado, sublinhou que a publicagdo de um novo aviso de vaga ou a nomeagio
de um funcionério interinamente corria o risco de provocar novos recursos, tanto
de E. Frederiksen como da Sr.* X, enquanto o Tribunal de Justiga nio se pronun-
ciasse sobre o recurso.

Convém salientar a este respeito que, como sublinha E. Frederiksen, o Parlamento
manteve o lugar em questdo vago entre 1 de Janeiro de 1989, data em que o
anterior conselheiro linguistico deixou o lugar, e 3 de Julho de 1989, data da
nomeagdo da Sr.2 X. Além disso, a Sr.* X foi autorizada a ocupar este lugar a
meio tempo até 30 de Setembro de 1990. Nestas condi¢des, o Parlamento vem
indevidamente sustentar que a vaga do lugar de conselheiro na tradugdo dinamar-

quesa durante o processo no Tribunal de Justica é susceptivel de lhe causar um
prejuizo grave.

Relativamente ao volume de trabalho que é mais importante no momento actual,
deve salientar-se que o Parlamento se limitou a fazer afirmagdes gerais e nio
trouxe qualquer elemento objectivo que permita comparar, com pleno conheci-
mento de causa, a actual situagio com a que existia quando o lugar nio estava
provido ou estava ocupado a tempo parcial.

De qualquer modo, deve observar-se que o artigo 7.°, n.° 2, do Estatuto confere
ao Parlamento a faculdade de prover interinamente o lugar em questio, pelo pe-
riodo maximo de um ano. Esta possibilidade permite evitar a vaga deste lugar
durante o processo do recurso.

Nestas condigdes, deve concluir-se que nfio se encontra preenchida a condigio
relativa A urgéncia, exigida no artigo 83.°, n.° 2, do Regulamento de Processo.
Por conseguinte, nio tem interesse examinar se os fundamentos de facto e de di-
reito adiantados pelo Parlamento podem justificar, & primeira vista, a concessio da
suspensdo requerida.
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Daqui resulta que deve ser negado provimento ao pedido de medidas provisérias.

Por seu lado, E. Frederiksen apresentou, nas suas observagdes escritas, um pedido
destinado a obter a condenago do Parlamento no pagamento de 1 BFR simbélico
a titulo de reparagiio do prejuizo moral que teria sofrido em virtude da ofensa 2
sua honra e & sua dignidade, bem como pelo facto de os seus conhecimentos e as
suas capacidades nao terem sido reconhecidas.

Basta salientar, a este respeito, que tal pedido nio cabe na competéncia do presi-
dente decidindo em processo de medidas provisorias.

Pelos fundamentos expostos,

O PRESIDENTE DAS PRIMEIRA E QUINTA SECCOES,

em substitui¢io do presidente do Tribunal de Justiga, nos termos dos artigos 11.° e
85.°, segundo parigrafo, do Regulamento de Processo,

no processo de medidas provisérias,
decide:
1) E negado provimento ao pedido de medidas provisérias.

2) Reserva-se para final a decisio quanto as despesas.

Proferido no Luxemburgo, em 3 de Abril de 1992.

O secretério O presidente em exercicio

J.-G. Giraud R. Joliet

presidente das Primeira e Quinta Secgtes
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