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DECIZIA (PESC) 2020/418 A CONSILIULUI
din 19 martie 2020

de modificare a Deciziei 2011/172/PESC privind mdsuri restrictive indreptate impotriva anumitor
persoane, entititi si organisme avind in vedere situatia din Egipt
CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,
avand in vedere Tratatul privind Uniunea Europeand, in special articolul 29,
avand in vedere propunerea Inaltului Reprezentant al Uniunii pentru afaceri externe si politica de securitate,
intrucat:

(1)  La 21 martie 2011, Consiliul a adoptat Decizia 2011/172PESC (') privind mdsuri restrictive indreptate impotriva
anumitor persoane, entititi si organisme avand in vedere situatia din Egipt.

(2)  Pe baza unei reexamindri a Deciziei 2011/172/PESC a reiesit cd aplicarea masurilor restrictive respective ar trebui s
fie prelungitd pand la 22 martie 2021, cd rubricile referitoare la doud persoane incluse pe lista din partea A a anexei
ar trebui sd fie modificate si cd informatiile vizand dreptul la apdrare i dreptul la o protectie jurisdictionald efectivd
din partea B a anexei ar trebui s fie actualizate.

(3)  Prin urmare, Decizia 2011/172/PESC ar trebui sd fie modificatd in mod corespunzitor,
ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

Decizia 2011/172PESC se modificd dupd cum urmeaza:
1. Laarticolul 5, al doilea paragraf se inlocuieste cu urmatorul text:
,Prezenta decizie se aplicd pand la 22 martie 2021.”

2. Anexa se modificd in conformitate cu anexa la prezenta decizie.

Articolul 2

Prezenta decizie intrd in vigoare in ziua urmdtoare datei publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Adoptati la Bruxelles, 19 martie 2020.

Pentru Consiliu
Presedintele
A. METELKO-ZGOMBIC

(") Decizia 2011/172/PESC a Consiliului din 21 martie 2011 privind mdsuri restrictive indreptate impotriva anumitor persoane, entitdti si
organisme avand in vedere situatia din Egipt JO L 76, 22.3.2011, p. 63).
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ANEXA

In partea A a anexei la Decizia 2011/172/PESC, rubricile 1 si 4 se inlocuiesc cu urmdtorul text:

1. Mohamed Hosni Elsayed Mubarak Fost presedinte al Republicii Arabe Egipt Persoand (decedatd) ale cirei activitdti fac obiectul unor
. roceduri judiciare sau al unui proces de recuperare a activelor
Data nasterii: 4.5.1928 b ) o U1 prof perare a a
’ desfasurat de autoritatile egiptene in urma unei hotarari
Sex masculin judecitoresti definitive in legdturd cu insusirea ilegald a unor
fonduri de stat, in temeiul Conventiei Organizatiei Natiunilor
Unite impotriva coruptiei.
4. Heidy Mahmoud Magdy Hussein Rasekh Sotia domnului Alaa Mohamed Elsayed Mubarak, fiul fos- | Persoand care face obiectul unor proceduri judiciare sau al unui

(alias Heddy Mohamed Magdy Hussein Rassekh)

tului presedinte al Republicii Arabe Egipt
Data nasterii: 5.10.1971

Sex feminin

proces de recuperare a activelor desfasurat de autorititile
egiptene in urma unei hotdrari judecdtoresti definitive in legaturd
cu insusirea ilegald a unor fonduri de stat, in temeiul Conventiei
Organizatiei Natiunilor Unite impotriva coruptiei, si asociatd cu
Alaa Mohamed Hosni Elsayed Mubarak.”
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II. Partea B a anexei la Decizia 2011/172/PESC se inlocuieste cu urmdtorul text:
,B. Dreptul la apdrare si dreptul la protectie jurisdictionald efectiva in temeiul dreptului egiptean:
Dreptul la aparare si dreptul la protectie jurisdictionald efectivd

In temeiul articolelor 54, 97 si 98 din Constitutia Egiptului, al articolelor 77, 78, 124, 199, 214, 271, 272 i 277
din Legea procedurii penale a Egiptului si al articolelor 93 si 94 din Legea egipteand a avocaturii (Legea nr. 17 din
1983), dreptul egiptean garanteazd urmdtoarele drepturi:

— 1n cazul tuturor persoanelor fizice suspectate sau invinuite de sivarsirea unei infractiuni:
1. dreptul la controlul jurisdictional al oricirei legi sau hotdrari administrative;

2. dreptul de a se apdra singure sau de fi asistate de un apdritor ales de ele si, dacd nu dispun de mijloacele
necesare pentru a plati un aparator, dreptul de a fi asistate in mod gratuit de un avocat din oficiu, atunci
cand interesele justitiei o cer;

— 1n cazul tuturor persoanelor fizice invinuite de sdvarsirea unui infractiuni:

1. dreptul de a fi informate, in termenul cel mai scurt, intr-o limbd pe care o inteleg si in detaliu, asupra naturii
si temeiului invinuirii care li se aduce;

2. dreptul de a dispune de timpul si de inlesnirile necesare pentru a-si pregati apararea;

3. dreptul de a intreba sau de a solicita audierea martorilor acuzdrii si de a obtine citarea i audierea martorilor
apdrdrii in aceleasi conditii ca si martorii acuzarii;

4. dreptul de a fi asistate in mod gratuit de un interpret dacd nu inteleg sau nu vorbesc limba folositd de
instantd.

Aplicarea dreptului la apdrare si a dreptului la protectie jurisdictionala efectivd
1. Mohamed Hosni Elsayed Mubarak

Din informatiile cuprinse in dosarul Consiliului reiese cd dreptul la apdrare al domnului Mubarak si dreptul
acestuia la protectie jurisdictionald efectivd au fost respectate in cadrul procedurii penale pe care s-a bazat
Consiliul. Acest fapt este dovedit, in special, prin cele expuse in continuare:

Cauza

La 27 iunie 2013, domnul Mubarak a fost invinuit, alituri de alte doud persoane fizice, de insusirea ilegald de
fonduri publice, iar la 17 noiembrie 2013 a fost introdusd o actiune la instanta penald de la Cairo. La 21 mai
2014, instanta mentionatd le-a condamnat pe cele trei persoane inculpate. Persoanele inculpate au atacat
hotirarea la Curtea de Casatie. La 13 ianuarie 2015, Curtea de Casatie a anulat condamnarea si a dispus
rejudecarea procesului. In cadrul rejudecarii procesului, la 4 si 29 aprilie 2015, partile au ficut declaratii orale
si au prezentat inscrisuri. La 9 mai 2015, instanta penald de la Cairo le-a condamnat pe persoanele inculpate la
restituirea fondurilor insusite ilegal si la plata unei amenzi. La 24 mai 2015 s-a introdus un recurs la Curtea de
Casatie. La 9 ianuarie 2016, Curtea de Casatie a confirmat condamndrile. La 8 martie 2016, persoanele
inculpate au incheiat o tranzactie judiciard in fata Comitetului de experti infiintat prin Decretul prim-
ministrului nr. 2873 din 2015. Tranzactia judiciard respectivd a fost aprobatd de Cabinetul de Ministri la 9
martie 2016. Tranzactia judiciard respectivd nu a fost prezentatd Curtii de Casatie in vederea aprobdrii sale
finale de citre procurorul general, deoarece Comitetul de experti nu era comitetul competent. Persoanele
inculpate au in continuare posibilitatea de a depune o cerere de tranzactie judiciard la comitetul competent, si
anume Comitetul National pentru Recuperarea Activelor din Striinitate. In martie 2019, contravaloarea
amenzii a fost recuperatd. Suma de restituit este in curs de recuperare prin intermediul cererilor de asistentd
judiciard reciprocd adresate de autoritatile egiptene citre doud tari terte.

2. Suzanne Saleh Thabet

Din informatiile cuprinse in dosarul Consiliului reiese cd dreptul la apdrare al doamnei Thabet si dreptul
acesteia la protectie jurisdictionald efectivd au fost respectate in cadrul procedurii penale pe care s-a bazat
Consiliul. Acest fapt este dovedit, in special, prin cele expuse in continuare:

Ordinul de inghetare

La 28 februarie 2011, procurorul general a emis, in conformitate cu articolul 208a din Legea procedurii
penale a Egiptului, un ordin prin care doamnei Thabet si altor persoane fizice li se interzicea sd dispund de
activele si fondurile lor; conform legii mentionate, procurorul general are dreptul de a interzice persoanei
inculpate, sotiei si copiilor acesteia sd dispund de activelor lor, daci existd banuiala cd activele respective ar fi
ilegale, fiind produsul infractiunilor sivarsite de persoana inculpatd. La 8 martie 2011, instanta penald
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competentd a confirmat ordinul de interdictie. In temeiul legilor Republicii Arabe Egipt, persoanele inculpate
au dreptul de a ataca hotdrirea judecitoreascd care contine ordinul de interdictie la aceeasi instantd care a
pronuntat hotdrarea respectivi. Doamna Thabet nu a atacat hotdrarea pronuntatd la 8 martie 2011.

3. Alaa Mohamed Hosni Elsayed Mubarak

Din informatiile cuprinse in dosarul Consiliului reiese cd dreptul la apdrare al domnului Alaa Mubarak si
dreptul acestuia la protectie jurisdictionald efectivd au fost respectate in cadrul procedurii penale pe care s-a
bazat Consiliul. Acest fapt este dovedit, in special, prin cele expuse in continuare:

Ordinul de inghetare

La 28 februarie 2011, procurorul general a emis, in conformitate cu articolul 208a din Legea procedurii
penale a Egiptului, un ordin prin care domnului Alaa Mubarak si altor persoane fizice li se interzicea sd
dispund de activele si fondurile lor; conform legii mentionate, procurorul general are dreptul de a interzice
persoanei inculpate, sotiei si copiilor acesteia sd dispund de activelor lor, dacd existd banuiala cd activele
respective ar fi ilegale, fiind produsul infractiunilor sdvarsite de persoana inculpatd. La 8 martie 2011, instanta
penald competentd a confirmat ordinul de interdictie. In temeiul legilor Republicii Arabe Egipt, persoanele
inculpate au dreptul de a ataca hotdrarea judecitoreascd care contine ordinul de interdictie la aceeasi instantd
care a pronuntat hotdrirea respectivd. Domnul Alaa Mubarak nu a atacat hotdrirea pronuntati la 8 martie
2011.

Prima cauza

Persoana invinuitd a fost trimisd, aldturi de o altd persoani fizicd, in judecatd (instanta penald de la Cairo) la 30
mai 2012. La 6 iunie 2013, instanta a retrimis cauza la parchetul public, pentru investigatii suplimentare.
Dupd finalizarea investigatiilor a fost sesizatd din nou instanta. La 15 septembrie 2018, instanta penald de la
Cairo a pronuntat o hotdrare prin care: (i) solicita comitetului de experti numit de ea si completeze raportul
de expertizd pe care il prezentase in instantd in iulie 2018; (i) dispunea arestarea persoanelor inculpate; si (iii)
cerea trimiterea persoanelor inculpate in fata Comitetului National pentru Recuperarea Activelor din
Strdindtate, in vederea unei eventuale reconcilieri. Persoanele inculpate au atacat ordinul de arestare, avand
castig de cauzd, si, ca urmare a unei motiuni de recuzare a comisiei de judecatd, cauza a fost trimisd in alt
circuit al instantei penale in vederea reexamindrii fondului, aceastd din urmd instantd pronuntand o hotdrare
de achitare la 22 februarie 2020. Aceastd hotirare nu este definitivd, iar parchetul mai poate incd introduce
recurs impotriva acesteia.

A doua cauzd

La 27 iunie 2013, domnul Alaa Mubarak a fost invinuite, alituri de alte doud persoane fizice, de insusirea
ilegald de fonduri publice, iar la 17 noiembrie 2013 a fost introdusd o actiune la instanta penald de la Cairo.
La 21 mai 2014, instanta mentionatd le-a condamnat pe cele trei persoane inculpate. Persoanele inculpate au
atacat hotdrarea la Curtea de Casatie. La 13 ianuarie 2015, Curtea de Casatie a anulat condamnarea si a dispus
rejudecarea procesului. In cadrul rejudecirii procesului, la 4 si 29 aprilie 2015, partile au ficut declaratii orale
si au prezentat inscrisuri. La 9 mai 2015, instanta penald de la Cairo le-a condamnat pe persoanele inculpate la
restituirea fondurilor insusite ilegal si la plata unei amenzi. La 24 mai 2015 s-a introdus un recurs la Curtea de
Casatie. La 9 ianuarie 2016, Curtea de Casatie a confirmat condamndrile. La 8 martie 2016, persoanele
inculpate au incheiat o tranzactie judiciard in fata Comitetului de experti infiintat prin Decretul prim-
ministrului nr. 2873 din 2015. Tranzactia judiciard respectivd a fost aprobatd de Cabinetul de Ministri la 9
martie 2016. Tranzactia judiciard respectivd nu a fost prezentatd Curtii de Casatie in vederea aprobdrii sale
finale de citre procurorul general, deoarece Comitetul de experti nu era comitetul competent. Persoanele
inculpate au in continuare posibilitatea de a depune o cerere de tranzactie judiciard la comitetul competent, si
anume Comitetul National pentru Recuperarea Activelor din Striinatate. In martie 2019, contravaloarea
amenzii a fost recuperatd. Suma de restituit este in curs de recuperare prin intermediul cererilor de asistentd
judiciard reciprocd adresate de autoritdtile egiptene cdtre doud tdri terte.
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4. Heidy Mahmoud Magdy Hussein Rasekh

Din informatiile cuprinse in dosarul Consiliului reiese ci dreptul la apirare al doamnei Rasekh si dreptul
acesteia la protectie jurisdictionald efectivd au fost respectate in cadrul procedurii penale pe care s-a bazat
Consiliul. Acest fapt este dovedit, in special, prin cele expuse in continuare:

Ordinul de inghetare

La 28 februarie 2011, procurorul general a emis, in conformitate cu articolul 208a din Legea procedurii
penale a Egiptului, un ordin prin care doamnei Rasekh si altor persoane fizice li se interzicea si dispund de
activele si fondurile lor; conform legii mentionate, procurorul general are dreptul de a interzice persoanei
inculpate, sotiei si copiilor acesteia s3 dispund de activelor lor, daci existd banuiala cd activele respective ar fi
ilegale, fiind produsul infractiunilor sivarsite de persoana inculpatd. La 8 martie 2011, instanta penald
competenti a confirmat ordinul de interdictie. in temeiul legilor Republicii Arabe Egipt, persoanele inculpate
au dreptul de a ataca hotdrarea judecitoreascd care contine ordinul de interdictie la aceeasi instantd care a
pronuntat hotararea respectivd. Doamna Rasekh nu a atacat hotdrarea pronuntati la 8 martie 2011.

5. Gamal Mohamed Hosni Elsayed Mubarak

Din informatiile cuprinse in dosarul Consiliului reiese ca dreptul la apdrare al domnului Gamal Mubarak si
dreptul acestuia la protectie jurisdictionald efectiva au fost respectate in cadrul procedurii penale pe care s-a
bazat Consiliul. Acest fapt este dovedit, in special, prin cele expuse in continuare:

Ordinul de inghetare

La 28 februarie 2011, procurorul general a emis, in conformitate cu articolul 208a din Legea procedurii
penale a Egiptului, un ordin prin care domnului Gamal Mubarak si altor persoane fizice li se interzicea si
dispund de activele si fondurile lor; conform legii mentionate, procurorul general are dreptul de a interzice
persoanei inculpate, sotiei si copiilor acesteia sd dispund de activelor lor, dacd existd banuiala cd activele
respective ar fi ilegale, fiind produsul infractiunilor savarsite de persoana inculpatd. La 8 martie 2011, instanta
penald competentd a confirmat ordinul de interdictie. In temeiul legilor Republicii Arabe Egipt, persoanele
inculpate au dreptul de a ataca hotdrarea judecitoreasci care contine ordinul de interdictie la aceeasi instantd
care a pronuntat hotirarea respectivi. Domnul Gamal Mubarak nu a atacat hotirarea pronuntatd la 8 martie
2011.

Prima cauza

Domnul Gamal Mubarak a fost trimis, aldturi de o altd persoand fizicd, in judecatd (instanta penald de la Cairo)
la 30 mai 2012. La 6 iunie 2013, instanta a retrimis cauza la parchetul public, pentru investigatii suplimentare.
Dupi finalizarea investigatiilor a fost sesizatd din nou instanta. La 15 septembrie 2018, instanta penald de la
Cairo a pronuntat o hotdrare prin care: (i) solicita comitetului de experti numit de ea si completeze raportul
de expertizd pe care il prezentase in instantd in iulie 2018; (ii) dispunea arestarea persoanelor inculpate; si (iii)
cerea trimiterea persoanelor inculpate in fata Comitetului National pentru Recuperarea Activelor din
Strdindtate, in vederea unei eventuale reconcilieri. Persoanele inculpate au atacat ordinul de arestare, avand
castig de cauzd, si, ca urmare a unei motiuni de recuzare a comisiei de judecatd, cauza a fost trimisd in alt
circuit al instantei penale in vederea reexamindrii fondului, aceastd din urmd instantd pronuntand o hotdrare
de achitare la 22 februarie 2020. Aceastd hotdrare nu este definitivd, jar parchetul mai poate incd introduce
recurs Impotriva acesteia.

A doua cauzd

La 27 iunie 2013, domnul Gamal Mubarak a fost invinuit, aldturi de alte doud persoane fizice, de insusirea
ilegald de fonduri publice, iar la 17 noiembrie 2013 a fost introdusd o actiune la instanta penald de la Cairo.
La 21 mai 2014, instanta mentionatd le-a condamnat pe cele trei persoane inculpate. Persoanele inculpate au
atacat hotdrarea la Curtea de Casatie. La 13 ianuarie 2015, Curtea de Casatie a anulat condamnarea si a dispus
rejudecarea procesului. In cadrul rejudecirii procesului, la 4 si 29 aprilie 2015, partile au ficut declaratii orale
si au prezentat inscrisuri. La 9 mai 2015, instanta penald de la Cairo le-a condamnat pe persoanele inculpate la
restituirea fondurilor insusite ilegal si la plata unei amenzi. La 24 mai 2015 s-a introdus un recurs la Curtea de
Casatie. La 9 ianuarie 2016, Curtea de Casatie a confirmat condamndirile. La 8 martie 2016, persoanele
inculpate au incheiat o tranzactie judiciard in fata Comitetului de experti infiintat prin Decretul prim-
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ministrului nr. 2873 din 2015. Tranzactia judiciard a fost aprobatd de Cabinetul de Ministri la 9 martie 2016.
Aceastd tranzactie nu a fost prezentatd Curtii de Casatie in vederea aprobdrii sale finale de citre procurorul
general, deoarece Comitetul de experti nu era comitetul competent. Persoanele inculpate au in continuare
posibilitatea de a depune o cerere de tranzactie judiciard la comitetul competent, si anume Comitetul National
pentru Recuperarea Activelor din Strdinatate. In martie 2019, contravaloarea amenzii a fost recuperatd. Suma
de restituit este in curs de recuperare prin intermediul cererilor de asistentd judiciard reciprocd adresate de
autorititile egiptene citre doud tari terte.

6. Khadiga Mahmoud El Gammal

Din informatiile cuprinse in dosarul Consiliului reiese cd dreptul la apdrare al doamnei Khadiga El Gammal si
dreptul acesteia la protectie jurisdictionald efectivd au fost respectate in cadrul procedurii penale pe care s-a
bazat Consiliul. Acest fapt este dovedit, in special, prin cele expuse in continuare:

Ordinul de inghetare

La 28 februarie 2011, procurorul general a emis, in conformitate cu articolul 208a din Legea procedurii
penale a Egiptului, un ordin prin care doamnei Khadiga El Gammal si altor persoane fizice li se interzicea sd
dispund de activele si fondurile lor; conform legii mentionate, procurorul general are dreptul de a interzice
persoanei inculpate, sotiei si copiilor acesteia sd dispund de activelor lor, dacd existd banuiala cd activele
respective ar fi ilegale, fiind produsul infractiunilor sdvarsite de persoana inculpatd. La 8 martie 2011, instanta
penald competentd a confirmat ordinul de interdictie. In temeiul legilor Republicii Arabe Egipt, persoanele
inculpate au dreptul de a ataca hotdrarea judecitoreascd care contine ordinul de interdictie la aceeasi instantd
care a pronuntat hotdrrea respectivd. Doamna El Gammal nu a atacat hotirarea pronuntatd la 8 martie 2011.

15. Mohamed Zohir Mohamed Wahed Garrana

Din informatiile cuprinse in dosarul Consiliului reiese cd dreptul la apirare al domnului Garrana si dreptul
acestuia la protectie jurisdictionald efectivd au fost respectate in cadrul procedurii penale pe care s-a bazat
Consiliul. Acest fapt este dovedit, in special, prin cele expuse in continuare:

Cauza

Investigarea faptelor de insusire ilegald de fonduri sau active publice se afld incd in desfdsurare. Potrivit
constatdrii Consiliului, nimic nu indicd faptul ¢ domnului Garrana nu i s-a respectat dreptul la aparare sau
dreptul la protectie jurisdictionald efectiva.

18. Habib Ibrahim Habib Eladli

Din informatiile cuprinse in dosarul Consiliului reiese ¢ dreptul la apdrare al domnului Eladli si dreptul
acestuia la protectie jurisdictionald efectivd au fost respectate in cadrul procedurii penale pe care s-a bazat
Consiliul. Acest fapt este dovedit, in special, prin cele expuse in continuare:

Cauza

Domnul Eladli a fost trimis de citre judecdtorul de instructie in judecatd la instanta competentd pentru
invinuirea de insusire ilegald de fonduri publice. La 7 februarie 2016, instanta respectivd a hotarat ca activele
domnului Eladli, ale sotiei acestuia si ale fiului minor al acestuia si fie inghetate. In temeiul hotirarii
judecdtoresti in chestiune, procurorul general a emis, la 10 februarie 2016, un ordin de inghetare in
conformitate cu articolul 208a din Legea procedurii penale a Egiptului; conform legii mentionate, procurorul
general are dreptul de a interzice persoanei inculpate, sotiei si copiilor acesteia si dispund de activelor lor,
dacd existd bdnuiala cd activele respective ar fi ilegale, fiind produsul infractiunilor sdvarsite de persoana
inculpatd. In temeiul legilor Republicii Arabe Egipt, persoanele inculpate au dreptul de a ataca hotirarea
judecitoreascd care contine ordinul de interdictie la aceeasi instantd care a pronuntat hotdrarea respectiva. La
15 aprilie 2017, instanta a condamnat-o pe persoana inculpatd. Persoana inculpatd a atacat hotdrarea la
Curtea de Casatie, iar aceasta a anulat condamnarea la 11 ianuarie 2018 si a dispus rejudecarea cauzei. La
rejudecarea cauzei, persoana inculpati a fost condamnati la plata unei amenzi, la 9 mai 2019. Atat parchetul,
cat si domnul Eladli au introdus un recurs impotriva acestei hotdrari la Curtea de Casatie. Cauza este incd
pendinte in fata curtii respective.
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19. Elham Sayed Salem Sharshar

Din informatiile cuprinse in dosarul Consiliului reiese ci dreptul la apirare al doamnei Sharshar si dreptul
acesteia la protectie jurisdictionald efectivd au fost respectate in cadrul procedurii penale pe care s-a bazat
Consiliul. Acest fapt este dovedit, in special, prin cele expuse in continuare:

Ordinul de inghetare

Sotul doamnei Sharshar a fost trimis de citre judecitorul de instructie in fata curtii de judecatd competente
pentru invinuirea de insusire ilegald de fonduri publice. La 7 februarie 2016, instanta mentionatd a hotarat ca
activele sotului siu, ale sale proprii si ale fiului lor minor s fie inghetate. In temeiul hotararii judecitoresti in
chestiune, procurorul general a emis, la 10 februarie 2016, un ordin de inghetare in conformitate cu
articolul 208a din Legea procedurii penale a Egiptului; conform legii mentionate, procurorul general are
dreptul de a interzice persoanei inculpate, sotiei si copiilor acesteia si dispund de activele lor, dacd existd
banuiala c3 activele respective ar fi ilegale, fiind produsul infractiunilor sdvarsite de persoana inculpati. In
temeiul legilor Republicii Arabe Egipt, persoanele inculpate au dreptul de a ataca hotdrdrea judecitoreascd
care contine ordinul de interdictie la aceeasi instanta care a pronuntat hotirarea respectivd. Doamna Sharshar
nu a atacat hotdrarea instantei.”
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