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TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2004. gada 16. decembri

Lieta C-293/03

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Tribunal
du travail de Bruxelles (Be]gija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2003. gada
20. maija un kas Tiesa registréts 2003. gada 4. julija, tiesvediba

Gregorio My

pret

Office national des pensions (ONP).

TIESA (otra palata)

sada sastava: palatas priek$sédétajs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermapns},
tiesnesi K. Gulmans [C. Gulmann], R. Sintgens [R. Schintgen] (referents), Dz. Arestis
[G. Arestis] un J. Kluc¢ka [J. Kluckal,

* Tiesvedibas valoda — francu.
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generaladvokats A. Ticano {A. Tizzano],
sekretire Muhika Arsamendi [Migica Arzamendi), galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2004. gada 17. janija,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Mija [My] varda — K. Rozenfelds [C. Rosenfeld], avocat,

— Office national des pensions — varda G. Perls [G. Perl] un Z. P. Lero [J-
P. Lheureux), parstaviji,

— Griekijas valdibas varda — A. Samoni-Rantu [A. Samoni-Rantou] un
M. Tasopulu [{M. Tassopoulou], parstaves,

—  Niderlandes valdibas vairda — H. H. Sevenstere [H. G. Sevenster], parstave,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — D. Martins [D. Martin], parstavis,

noklausijusies generaladvokata secinajumus tiesas sédé 2004. gada 9. septembri,
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pasludina 3o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu attiecas uz EKL 2., 3., 17,, 18,, 39., 40., 42. un
283. panta, ka ari 7. panta interpretaciju 1968. gada 15. oktobra Regula (EEK)
Nr. 1612/68 par darba néméju brivu parvietosanos Kopiena (OV L 257, 2. Ipp.).

Sis lagums tika iesniegts pravas ietvaros starp Miju [My] un Office national des
pensions (turpmak teksta — “ONP”) par ONP atteik$anos nemt véra Mija
profesionalo darba stazu Eiropas Kopienu iestadé, pieskirot tiesibas uz priekslaicigu
vecuma pensiju saskana ar Begijas tiesibu aktiem.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 11. panta 1. un 2. punkts
(turpmak teksta — “Civildienesta noteikumi”) pamata lietai piemérojama redakcija
nosaka:
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“1. lerédnis, kur§ atstaj Kopienu dienestuy, lai:

— uzsaktu dienestu valsts parvaldé, valsts vai starptautiska organizicija, kas
noslégusi ligumu ar Kopienam,

— uzsaktu darbu nodarbinatas vai pasnodarbinatas personas statusa, pamatojoties
uz ko vins iegiist pensijas tiesibas tadas shémas ietvaros, kura parvaldes iestades
ir noslégusas ligumu ar Kopienam, ir tiesigs likt parskaitit savu Kopienas iegtito
izdienas pensijas tiesibu aktuiro ekvivalentu uz $is parvaldes vai organizacijas
pensiju fondu vai pensiju fondu, kura vins iegist pensijas tiesibas, pamatojoties
uz darbibu nodarbinatas vai pa§nodarbinatas personas statusa.

2. lerédnis, kur$ uzsak dienestu Kopienas péc:

— darba valsts parvaldé, valsts vai starptautiska organizacija vai

— darbibas nodarbinatas vai pa$nodarbinatas personas statusa,
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ir tiesigs péc Stata ierédna statusa iegi$anas iemaksat Kopienam vai nu izdienas
pensiju tiesibu, kas iegutas, pamatojoties uz $adu darbu vai statusu, aktuaro
ekvivalentu, vai vienotas likmes izpirkuma vértibu.

Tada gadijuma iestade, kura ierédnis strada, nemot véra vina pakapi $tata ierédna
statusa iegiSanas bridi, nosaka dienesta gadu skaitu, kas dod tiesibas uz pensiju un
kurus vinam ieskaita teko$aja pensiju programma par iepriek$€jo dienesta laiku,
pamatojoties uz aktuara ekvivalenta apméru vai summam, kuras atmaksatas
atbilstosi ieprieks minétajam.”

Valsts tiesiskais reguléjums

3. pants 1991. gada 21. maija likuma par attiecibam starp Belgijas pensiju sistému un
starptautisko publisko tiesibu organizaciju pensiju sistému (Moniteur belge,
1991. gada 20. jinijs, turpmak teksta — “1991. gada likums”) nosaka:

“Jebkur$ ierédnis ar organizacijas piekriS$anu var pieprasit, lai iestade parskaititu
vecuma pensiju, kas vinam pienakas par dienestu un dienesta laiku pirms dienesta
attiecibu uzsaks$anas $aja iestade.”

Saskana ar 3a likuma 9. pantu attiecigd persona var atsaukt savu pieprasijumu
parskaitit vecuma pensiju atbilstosi Belgijas sistémai. Sads atsaukums ir galigs un
neatsaucams.
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Termins “ierédnis” 1991. gada likuma 2. panta 1. punkta 5. apak$punkta definéts ka
“jebkur$ darbinieks, uz kuru attiecas organizacijas pensiju sistéma un kura pensijas
tiesibu parcel$ana nav noteikta regula vai ipasa noliguma”. Termins “iestade”
2. panta 1. punkta 1. apak$punkta ir definéts ki “Kopienu iestides, tam
pielidzinamas organizacijas Civildienesta un Eiropas Kopienu paréjo darbinieku
noteikumu pieméro$anas noluka, ki ari organizacijas Kopienu darbibas joma, kuru
pensiju sistéma pieskir ierédniem tiesibas pieprasit savu pensijas tiesibu nodosanu
iestades pensiju fonda, kas tiem radusas pirms dienesta uzsak$anas $aja iestadée”.

14. pants 2003. gada 10. februara likuma par pensiju tiesibu parcel$anu starp Belgijas
pensiju sistétmu un starptautisko publisko tiesibu organizaciju pensiju sistému
(Moniteur belge, 2003. gada 27. marts, turpmak teksta — “2003. gada likums”)
turpmak paredz iespéju ierédnim, kur§ partrauc dienestu Eiropas Kopienu [iestadés],
lai veiktu profesionalu darbibu Belgija, pieprasit parcelt uz Be]gijas sistému vai nu
pensiju tiesibu aktuaro ekvivalentu atbilsto$i Kopienu pensiju sistémai, vai ari
vienotas likmes izpirkuma vertibu, kas atbilst saskana ar $o sistému veiktajam
iemaksam.

Saskana ar 29. pantu 2003. gada likums stajas spéka 2002. gada 1. janvari un tas
piemérojams parcel$anas pieteikumiem, kas iesniegti, sakot ar minéto datumu.

Turklat 4. panta 2. punkta pirma dala 1996. gada 23. decembra Karaliskaja dekréta
(arrété royal) par 15., 16. un 17. panta istenosanu 1996. gada 26. jilija likuma par
socialas apdrosina$anas modernizaciju un pensiju tiesiskas sistémas nodrosinasanu
(Moniteur belge, 1997. gada 17. janvaris, turpmak teksta — “Karaliskais dekréts”)
nosaka:
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“lespéja sanemt priekslaicigu vecuma pensiju saskana ar 1. pantu pastav ar
nosacijumu, ka attieciga persona pierada vismaz 35 kalendaro gadu darba stazu,
kas pieskir pensijas tiesibas atbilsto$i $im Karaliskajam dekrétam, 1990. gada
20. julija likumam, Karaliskajam dekrétam Nr. 50, Belgijas sistémai stradniekiem,
darbiniekiem, kalnradiem, jﬁmiekiem vai pasSnodarbinatajiem, Belgijas sistémai
valsts parvaldes ierédniem vai Belgijas valsts dzelzcela sabledrlbal vai saskana ar citu
tiesisku Belgijas sistému.”

Pamata prava un prejudicialais jautajums

Italijas pilsonis Mijs, dzimis 1941. gada 20. februari, 19 gadus veica iemaksas
nodarbinato personu socialas apdro$inasanas sistéma Belgija, pirms vin$ no
1974. gada 1. janija lidz 2001. gada 31. maijam stradaja par ierédni Eiropas Kopienu
Padome.

1992. gada marta saskana ar 1991. gada likumu vin$ iesniedza ONP pieteikumu
parskaitit Belgijas sistémas pensijas tiesibas Eiropas Kopienas. 1992. gada oktobri $i
iestade pazinoja vinam par parceltajam pensijas tiesibam.

Tacu 2000. gada oktobri Padome pazinoja $ai iestadei, ka Mijs ir izléemis atteikties no
pensijas tiesibu parcel$anas, kas iegutas saskana ar Belgijas tiesibam, ka to pielauj
1991. gada likuma 9. pants. ONP apstiprinaja $o atteikumu 2000. gada 17. oktobra
véstulé, kas adreséta Mijam.
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2000. gada 20. oktobri Mijs pieteicas uz priek$laicigu vecuma pensiju saskana ar
Karaliska dekréta 4. panta 2. punktu.

ONP noraidija $o pieteikumu ar 2001. gada 2. maija lémumu, jo iesniedzéjam
saskana ar Karaliska dekréta 4. panta 2. punktu nebija 35 kalendaro gadu staza, lai
varétu pretendét uz priekslaicigu vecuma pensiju. lestade $aja sakara atteicas nemt
véra Mija nostradatos 27 gadus Eiropas Kopienu ierédna statusa, jo Civildienesta
noteikumos paredzéta sistéma nav ieklauta Belgijas tiesibu aktos.

Ta ka pastavéja $aubas par 1991. gada likuma un Civildienesta noteikumu, ciktal tie
negaranté pensijas tiesibu parcelfanu no Kopienu sistémas uz valsts sistému, no
vienas puses, ka ari par Karaliskd dekréta 4. panta 2. punkta, ciktal tas neparedz
iespéju nemt véra dienesta laiku Kopienu iestadés, no otras puses, saderibu ar darba
néméju parvietosanas brivibas un diskriminacijas aizlieguma principiem, ka ari ar
EK liguma garantétajam tiesibam [Eiropas] Savienibas pilsoniem, Tribunal du
travail de Bruxelles (Briseles darba tiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adu prejudicialu jautajumu:

“Vai tadas valsts tiesibu aktu normas ka, pieméram, [1991. gada likums un Karaliska
dekréta] 4. panta 2. punkts, vai ari Civildienesta noteikumu [.] VIII pielikuma
11. pants nav atbilsto$as Eiropas Savienibas dibinasanas liguma 2, 3., 17,, 18,, 39,,
40., 42. un 283. pantam un Regulas (EEK) Nr. 1612/68 7. pantam [..]:

a) ja §is valsts tiesibu aktu normas un Civildienesta noteikumi Eiropas Savienibas
pilsonim, kads ir iesniedzéjs, kur§ savu profesionalo karjeru vispirms veicis
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uznémeéjsabiedriba vai valsts civildienesta un péc tam -Eiropas Savienibas
civildienesta vai otradi, nedod tiesibas izvértét pensijas prieksrocibas, ko ving
varétu sanemt valsts vai Eiropas sistéma, parcejot [pensijas] tiesibas, ko vin§
ieguvis cita sistéma, un, pamatojoties uz $adu izvértéjumu, pieprasit $o tiesibu
parcel$anu vai nu no valsts sistémas uz Eiropas sistému, vai ari otradi — no
Eiropas sistémas uz valsts sistému;

b) ja $is normas maldina vai var maldinat ieintereséto darba néméju, jo tis paredz,
ka vinam noteikti jaatsakas no tiesibam parcelt pensijas tiesibas no Belgijas
sisttmas uz Eiropas sistému, vai ari rada $ada veida administrativu praksi,
neveicot iepriek§ minéto izvértéjumu, un

c) ja 5is valsts tiesibu aktu normas priekslaicigas valsts vecuma pensijas
pieskirSanas nolika nelauj nemt véra dienesta gadus, kas nostradati Eiropas
Savienibas ierédna statusa?”

Par prejudicialo jautajumu

Par luguma sniegt prejudicialu nolemumu pienemamibu

Pirmkart, Niderlandes valdiba uzskata, ka lagums sniegt prejudicialu nolémumu nav
pienemams, jo lémuma par prejudiciala jautajuma uzdo$anu nav pietiekamas
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informacijas ne par faktiskajiem apstakliem, ne ari par atbilsto$ajam tiesibu normam,
kas attiecas uz pamata pravu.

Saja sakara jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikataru, lai sniegtu valsts tiesai
noderigu Kopienu tiesibu interpretaciju, tai nepiecie3ams noradit faktiskos apstaklus
un atbilsto$as tiesibu normas, saistiba ar kuram uzdod jautijumus, vai vismaz
noradit faktiskos pienémumus, uz kuriem balstas Sie jautajumi, lai Tiesa varétu
sniegt lietderigu atbildi un dot iespéju dalibvalstu valdibam, ka ari citam
jeinteresétajam personam iesniegt savus apsvérumus saskana ar Tiesas statatu
23. pantu (skat. it ipasi 2000. gada 11. aprila spriedumu apvienotajas lietas C-51/96
un C-191/97 Deliége, Recueil, 1-2549. lpp., 30. un 31. punkts).

Saja gadijuma no apsvérumiem, ko sniegusi lietas dalibnieki pamata prava, Griekijas
valdiba, pati Niderlandes valdiba un Eiropas Kopienu Komisija, izriet, ka |éemuma par
prejudiciala jautijuma uzdosanu sniegtd informacija deva tam iespéju izteikt
lietderigu viedokli par Tiesai uzdoto jautajumu. Turklat nolémuma par prejudiciala
jautajuma uzdosanu sniegta informacija tika papildinata ar valsts tiesas nosutitajiem
lietas dokumentiem un Tiesa sniegtajiem rakstiskajiem apsvérumiem. Visa $i
informacija, kas tika apkopota tiesas sédes zinojuma, tika darita zinama dalibvalstu
valdibam un citam ieinteresétajim personam sédes laika, kura tas vajadzibas
gadijuma varéja papildinat savus apsvérumus.

Niderlandes valdibas izvirzitais iebildums tadél ir noraidams.
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Otrkart, ONP uzskata, ka lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir nepienemams
tadé], ka tam zudis priek§mets kop$ 2003. gada likuma stasanas spéka, jo sis likums
paredz Eiropas Kopienu ierédniem iespéju pieprasit parcelt Kopienu sistéma iegiitas
pensijas tiesibas uz Belgijas sistému, kas lauj nemt véra ierédna statusa stradatos
gadus Kopienu iestadé, lai pieskirtu valsts priekslaicigas vecuma pensijas tiesibas.

Saja sakara janorada — pat ja 2003. gada likums lauj, ka to apgalvoja ari ONP tiesas
sédé, nemt véra Kopienu sistéma veikto iemaksu periodu, lai ari attieciga persona
nav pieprasijusi, tapat ka pamata lieta, savu pensijas tiesibu parcelsanu no Kopienu
sistémas uz Belgijas sistému, lietas dokumentos minéts, ka Mijs iesniedza
pieteikumu uz priekslaicigu vecuma pensiju 2000. gada 20. oktobri — tatad vairak
neka gadu pirms 2003. gada likuma stasanas spéka. Saskana ar $a likuma 29. pantu
tas stajas spéka 2002. gada 1. janvarl un ir piemérojams tikai tiem parcel3anas
pieteikumiem, kas iesniegti péc §i datuma.

Lidz ar to ari ONP celtais iebildums ir noraidams.

Visbeidzot, Komisija uzskata, ka jautdjuma pirmajam divam dajam tiesi par pensijas
tiesibu parcelSanu nav nekada sakara ar pamata pravu, kas attiecas tikai uz 27 gadu
ieskaitidanu, ko attieciga persona pavadijusi Padomes dienesta, lai iegutu tiesibas uz
priekslaicigu vecuma pensiju saskana ar Belgijas tiesibu aktiem. Tiesas atbilde tadé|
vajadziga tikai uz jautajuma pédéjo dalu.
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Saja sakara jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikaturu EKL 234. panta noteiktas
sadarbibas ietvaros starp Tiesu un valsts tiesam tikai valsts tiesai, kura izskata pravu
un ir atbildiga par pienemamo tiesas lémumu, konkrétos lietas apstaklos piekrit
novertét gan prejudiciala nolémuma vajadzibu, lai ta varétu pienemt lieta spriedumu,
gan jautdqjumu atbilstibu, ko ta uzdod Tiesai. Tadéjadi, ja valsts tiesas uzdotie
jautajumi skar Kopienu tiesibu interpretaciju, tad Tiesai principa ir piendkums
pienemt nolémumu (skat. it ipasi 1995. gada 15. decembra spriedumu lieta C-415/93
Bosman, Recueil, 1-4921. Ipp., 59. punkts, un 2002. gada 19. februara spriedumu lieta
C-35/99 Arduino, Recueil, 1-1529. Ipp., 24. punkts).

Tomer Tiesa ir noradijusi ari uz to, ka arkartas gadijumos ta var izvértét apstakus,
kados valsts tiesa ir uzdevusi jautdjumu, lai noskaidrotu, vai tai ir pienaciga
kompetence (3aja sakara skat. 1981. gada 16. decembra spriedumu lietd
244/80 Foglia, Recueil, 3045. Ipp., 21. punkts). Tiesa var atteikties pienemt
nolemumu par prejudicialu jautjjumu, ko uzdevusi valsts tiesa, tikai tad, kad
acimredzami ir skaidrs, ka pieprasitajai Kopienu tiesibu interpretacijai nav nekada
sakara ar pamata pravas istajiem apstakliem vai tas priek§metu, ja'problémai ir
hipotétisks raksturs vai ari ja Tiesas riciba nav faktisko un tiesibu elementu, kas
vajadzigi, lai sniegtu lietderigu atbildi uz tai uzdotajiem jautajumiem (skat. it ipasi
iepriek$ minétos spriedumus lietas Bosman, 61. punkts, un Arduino, 25. punkts).

Ka jau ieprieks konstatéts, Mijs pamata lieta nekad nav pieprasijis Kopienu sistéma
iegitas pensijas tiesibas parcelt uz Belgijas pensiju sistému, bet gan ludzis tikai
priekslaicigu valsts vecuma pensiju. Mijs $aja sakara apstrid ONP atteik$anos nemt
véra Padomé nostradatos 27 gadus ierédna statusa, lai saskana ar Karaliska dekréta
4. panta 2. punktu aprékinatu 35 kalendaro gadu darba stazu, no ka ir atkariga $adas
pensijas tiesibu ieglisana.
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Tadeéjadi strids pamata prava attiecas tikai uz jautajjumu, vai Kopienu tiesibas uzliek
Belgijas iestadém pienakumu nemt véra Mija nodarbinatibas laiku gan Belgijas
pensiju sistéma, gan ari Kopienu sistéma.

Sados apstaklos uz uzdota jautdjuma pirmajam divam daJam atbilde nav jasniedz.

Par Eiropas Kopienas nostradata laika nemsanu véra

Par EKL 2., 3., 40. un 283. pantu

Ka jau Tiesa ir noradijusi (1987. gada 29. septembra spriedums lieta 126/86 Giménez
Zaera, Recueil, 3697. lpp., 11. punkts, un 1992. gada 11. marta spriedums
apvienotajas lietas no C-78/90 lidz C-83/90 Compagnie commerciale de 1I’Ouest
u.c., Recueil, 1-1847. Ipp., 17. un 18. punkts), EKL 2. un 3. pants nosaka visparéjus
meérkus, kas sikak izklastiti citos Liguma pantos. Tos nevar autonomi piemérot
atkiriba no Liguma specialajam normam, kas minétas prejudicialaja jautajuma.
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Tapat EKL 40. un 283. pants nosaka tiesisko pamatu, lai Padome attiecigi varétu
veikt vajadzigos pasakumus darba néméju parvieto$anas brivibas, kas garantéta EKL
39. panta, un Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu, ka ari Kopienu paréjo
darbinieku nodarbinasanas kartibas isteno$anai.

Tadeé] EKL 2., 3., 40. un 283. pants nav piemérojami $is lietas ietvaros.

Par EKL 17. un 18. pantu

EKL 17. pants, kas ievie§ Savienibas pilsonibu, nosaka vienigi to, ka Savienibas
pilsoniem ir ar Ligumu pieskirtas tiesibas un ar to uzliktie pienakumi. Tadéjadi tos
nevar piemérot autonomi no Liguma specialajam normam, kas reglamenté
Savienibas pilsonu tiesibas un pienakumus.

Runijot par EKL 18. pantu, kas visparéja veida paredz katram Savienibas pilsonim
tiesibas brivi parvietoties un dzivot dalibvalstu teritorija, tas ipasa veida ir izteikts
EKL 39. panta, kas attiecas uz darba néméju brivu parvieto$anos. Ta ka
iesniedzéjtiesa ari uzdod Tiesai jautajumu par $is pédéjas normas interpretaciju,
tad vispirms jalemj par to ($aja sakara skat. 2002. gada 26. novembra spriedumu lieta
C-100/01 Oteiza Olazabal, Recueil, 1-10981. Ipp., 26. punkts).
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Par EKL 42. pantu

3¢ EKL 42. pants uzdod Padomei izveidot sistému, kas Jauj darba némeéjiem parvarét
$kérSJus, ko tiem var radit valsts tiesibu akti sociald nodrosinijuma joma. So
pienakumu Padome principa ir izpildijusi, pienemot Padomes 1971. gada 14. jinija
Regulu (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodro$indjuma sistému piemérosanu
darbiniekiem un vinu gimeném, kas parvietojas Kopienas, kura grozita un
papildinata ar Padomes 1996. gada 2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97 (OV
1997, L 28, 1. Ipp.).

35 Ka jau Tiesa ir nospriedusi 2000. gada 3. oktobra sprieduma lieta Ferlini (C-411/98,
Recueil, 1-8081. Ipp., 41. punkts), Eiropas Kopienu ierédnus nevar uzskatit par darba
némeéjiem Regulas Nr. 1408/71 izpratné, jo tie nav pakJauti valsts tiesibu aktiem par
socialo nodro$inajumu, ka to paredz $is regulas 2. panta 1. punkts, kas nosaka
personu loku, uz kuram attiecas minéta regula.

3 Lidz ar to Mija gadijuma nevar piemérot ne EKL 42. pantu, ne ari Regulu
Nr. 1408/71.
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Par EKL 39. pantu un Regulu Nr. 1612/68

Saskana ar pastavigo judikatiaru Eiropas Kopienu ierédnis ir migréjoss darba némeéjs.
Kopienu pilsonis, kas striada dalibvalsti, kura nav vina izcelsmes valsts, nezaudé
darba némeéja statusu EKL 39. panta 1. punkta izpratné tadé], ka vins ir nodarbinats
starptautiska organizacija, lai ari vina iecelo$anas un uzturé$anas nosacijumi
nodarbinatibas valsti ir ipadi noteikti starptautiska noliguma (1989. gada 15. marta
spriedums lietas 389/87 un 390/87 Echternach un Moritz, Recueil, 723. lpp.,
11. punkts, 1993. gada 27. maija spriedums lieta C-310/91 Schmid, Recueil,
1-3011. Ipp., 20. punkts, un iepriek§ minétais spriedums lieta Frelini, 42. punkts).

Lidz ar to darba néméjam, kurs$ ir dalibvalsts pilsonis, ka Mijs, nevar liegt tiesibas un
socialas priek3rocibas, ko vinam sniedz EKL 39. pants un Regula Nr. 1612/68 (skat.
1983. gada 13. julija spriedumu lieta 152/82 Forcheri, Recueil, 2323. Ipp., 9. punkts;
iepriek$ minétos spriedumus lieti Echternach un Moritz, 12. punkts; lieta Schmid,
22. punkts, un lieta Ferlini, 43. punkts).

Tomeér no lietas dokumentiem izriet, ka Mijs, kurs Belgija ieradies devinu gadu
vecumad, visu savu profesionalo karjeru pavadijis Belgijas teritorija vispirms ka algots
darbinieks dazadas Belgijas sabiedribas, bet vélak — lidz pensijas vecuma
sasnieg$anai — ka ierédnis Padomes generalsekretariata.
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Liguma noteikumi par darba néméju brivu parvietosanos, it ipasi EKL 39. pants, nav
piemérojami tiri iekSéjas dalibvalsts situacijas (1997. gada 5. junija spriedums
apvienotajas lietas C-64/96 un C-65/96 Uecker un Jacquet, Recueil, 1-3171. lpp.,
16. punkts un lieta minéta judikatira).

Lai tomér noteiktu saiknes esamibu ar kadu no EKL 39. panta minétajam situacijam,
Komisija apgalvo, ka nodarbinatibas laiks starptautiska civildienesta, pieméram,
Eiropas Savieniba, ir japielidzina nodarbinatibas laikam citas dalibvalsts civildie-
nesta.

Sada juridiska fikcija, ka tas izriet ari no generaladvokata secinajumu 85.—89. punkta,
neizriet no Liguma noteikumiem par darba némeéju brivu parvieto$anos.

Lidz ar to Mija gadijuma nevar piemérot ne EKL 39. pantu, ne ari Regulas
Nr. 1612/68 7. pantu.

Par Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 11. panta 2. punktu un EKL 10. pantu

Pensijas tiesibu parcel$anas sistéma, kas noteikta Civildienesta noteikumu
VIII pielikuma 11. panta 2. punkta, nodrosinot koordinaciju starp valsts un Kopienu
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pensiju sistémam, paredzéta, lai veicinatu parcel$anos no valsts privata vai publiska
nodarbinatibas sektora uz Kopienu administraciju un tadéjadi garantétu Kopienam
labakas iespéjas izveléties kvalificétu personalu ar atbilstosu profesionalo pieredzi
(1981. gada 20. oktobra spriedums lieta 137/80 Komisija/Belgija, Recueil, 2393. pp.,
11. un 12. punkts).

Jo ipasi Tiesa ir nolémusi, ka, atsakoties pienemt vajadzigos pasakumus, lai
parskaititu valsts pensiju sistéma iegato pensijas tiesibu aktuaro ekvivalentu vai
izpirkuma vértibu uz Kopienu pensiju sistému, ka to paredz Civildienesta noteikumu
VIII pielikuma 11. panta 2. punkts, dalibvalsts var apgratinat noteikta vecuma valsts
ierédnu nodarbinasanu Kopienas, jo parcel$anas no valsts civildienesta uz Kopienu
civildienestu nozimétu to pensijas tiesibu zaudésanu, kuras viniem pienaktos, ja vini
neiestatos Kopienu civildienesta (iepriek$ minétais spriedums lieta Komisija/Belgija,
19. punkts).

Tas pats attiecas ari uz gadijumu, ja dalibvalsts saskana ar savu sistému priek3laicigas
vecuma pensijas gadijuma atsakas nemt véra Kopienu sistéma pavadito nodarbina-
tibas laiku.

Tas liek konstatét, ka valsts tiesibu akts, kads minéts pamata lietd, var traucét un
tadéjadi atturét no profesionalas darbibas veikSanas Eiropas Savienibas iestade, jo,
pienemot darbu $ada iestadé, darba némeéjs, kur$ iepriek$ bijis piesaistits valsts
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pensiju sistémai, riské zaudét iespéju saskana ar $o sistému sanemt vecuma pabalstu,
uz ko vinam butu tiesibas, ja vin§ nepienemtu $o darbu.

Sadas sekas nevar pielaut, ievérojot lojalas sadarbibas un palidzibas pienakumu, kas
dalibvalstim ir pret Kopienu un kas izteikts pienakuma atbilstosi EKL 10. pantam
veicinat Kopienu mérku sasniegsanu.

Lidz ar to uz uzdoto jautdjumu jaatbild, ka EKL 10. pants saistiba ar Civildienesta
noteikumiem ir jainterpreté tadéjadi, ka tas iestajas pret valsts tiesisko reguléjumu,
kas nepielauj, ka tiek nemti véra darba gadi, ko Kopienu pilsonis nostradajis Kopienu
iestades dienesta, nosakot priekslaicigas vecuma pensijas tiesibas saskana ar valsts
sistému.

Nemot véra iepriek§ minéto, nav jaatbild uz uzdoto jautajumu par EKL 18. panta
interpretaciju.

Par tiesasanas izdevuamiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesa$anas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
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kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesasanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar 3adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

EKL 10. pants saistiba ar Civildienesta noteikumiem ir jainterpreté tadéjadi, ka
tas iestajas pret valsts tiesisko reguléjumu, kas nepielauj, ka tiek nemti véra
darba gadi, ko Kopienu pilsonis nostradajis Kopienu iestades dienesta, nosakot
priekslaicigas vecuma pensijas tiesibas saskana ar valsts sistému.

[Paraksti]
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