DOMSTOLENS DOM
AF 7. NOVEMBER 1973 1

Herbert Fleischer Import — Export
mod Hauptzollamt Flensburg
(anmodning om przjudiciel afgerelse
indgivet af Finanzgericht Hamburg)

»Karamelmasse«
Sag 49/73

Sammendrag

Felles toldtarif — Varebeskrivelse — Sukkervarer — Tarifering af produkter under
underposition 17.04 D Il — Kriterier

Mzezlkefedtindholdet i varer, der herer
under underposition 17.04 D II i den
felles toldtarif, ma ikke kunne berave
disse produkter deres karakter af sukker-
varer.

Rimasser, beregnet til fremstilling af

sukkervarer herer under underposition
17.04 D II, selv om deres sukkerindhold
skal oges ved forarbejdningen til ferdig-
varer, sifremt de ved deres sammenszt-
ning serligt og endeligt er beregnet til
fremstilling af en bestemt kategori suk-
kervarer.

I sag nr. 49/73

angdende en anmodning, som Finanzgericht Hamburg har indgivet til
Domstolen i medfer af EQF-traktatens artikel 177 for i den sag, som verserer
for den nzvnte ret mellem

HerserT FLEISCHER, Import-Eksport, Berlin,

og
HaurrtzoLLaMT FLENSBURG,

at opnd en przjudiciel afgorelse vedrerende fortolkningen af positionerne
17.04 D 11 og 21.07 F VII i den felles toldtarif som indfert ved Ridets forord-
ning (EQF) nr. 950/68 af 28. juni 1968 (EFT specialudgave 1968 (I), s. 265;
original reference JO 1968, nr. L 172) og @ndret ved Radets forordning (EQF)
nr. 2451 af 8. december 1969 (JO nr. L 311, s. 1),

afsiger

1 — Processprog: Tysk.
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DOMSTOLEN

sammensat af: R. Lecourt, prasident, A. M. Donner (refererende) og M. So-
rensen, afdelingsformznd, R. Monaco, J. Mertens de Wilmars, P. Pescatore

og C. O Dalaigh, dommere,

generaladvokat: A. Trabucchi
justitssekretaer: A. Van Houtte

folgende

DOM

Faktiske og retlige omstendigheder

I—Sagsfremstilling ogrets-.

forhandlingernes forleb
De faktiske omstzndigheder og retsfor-
handlingernes forleb kan sammenfattes
saledes:

Firma Herbert Fleischer importerede i
februar 1970 fra Danmark en vare, der
pad salgerens faktura var betegnet som
»karamelmasse« og i tolddeklarationen
som »karamelmasse, bestemt til fremstil-
ling af bolsjer (med et indhold af saccha-
rose over 70 vagtprocent og med et ind-
hold af mzalkefedt over 1,5 vagtprocent,
i evrigt uden andet indhold end sedende
og aromatiske stoffer)«. Toldkontoret
henferte forst varen under position 17.04
D II¢) ! i den falles toldtarif.

Den analyse af de ved fortoldningen
udtagne prover, der blev foretaget af
toldvaesenets tekniske afdeling, viste
senere, at folgende rastoffer var blevet
brugt til at fremstille det importerede
produkt:

1 — 17.04 Sukkervarer uden indhold af kakao:
D. Andre varer

I. Uden indhold af maelkefedt eller
indhold af malkefedt pd under 1,5
vagtprocent.

II. Varer med indhold af saccharose
(herunder invertsukker, beregnet
som saccharose) pa
a) under 50 vagtprocent
b) 50 vagtprocent og derover, men

under 70 vagtprocent
c) 70 vagtprocent og derover

— ca. 50 % smer eller smorfedt;
— ca. 20 % sukker;

— ca. 20 % glykose;

— ca. 5 % mzlkepulver;

— zfaromatiske og smagszndrende stof-
er.

Zolltechnische Priifungs- und Lehran-
stalt Hamburg-Altona (kontrolorgan og
teknisk lereanstalt for toldvasenet), som
har analyseret proverne, mente forst, at
varen skulle tariferes under position
17.04 D II a), men naede senere til den
antagelse, at der var tale om et produkt,
der svarede til »sukret spisefedt«, der
mitte tariferes under position 21.07 F
VII b) 2. P4 grundlag af denne sagkyn-
dige udtalelse, sendte toldkontoret sag-
sogeren en meddelelse, hvori han blev
afkrevet en tillegsimportafgift pé
78 452,99 DM.

Sagsegerens klage over denne meddelelse
blev forkastet af hovedtoldkontoret i
Flensburg. Segsmilet i hovedsagen for
Finanzgericht Hamburg er rettet mod

2 — 21.07 Tilberedte nzringsmidler, ikker andetsteds
tariferet:

F. Andre varer

VII. Med indhold af melkefedt pd 45
vagtprocent og derover, men under
65 vagtprocent:

b) Uden indhold af stivelse eller
med indhold af stivelse pa
under § veagtprocent.
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denne meddelelse og mod afslaget pi
klagen.

Finanzgericht har fundet, at afgerelsen af
hovedsagen afhenger af fortolkningen af
underposition 17.04 D Il i den fzlles
toldtarif, og har derfor ved kendelse af
22. februar 1973 besluttet at udsztte
sagen og at forelegge Domstolen fol-
gende sporgsmal:

»1. Gzlder der for varer under position
17.04 D H en grense for indholdet
af malkefedt og i givet fald hvilken?

2. Kan der til »sukkervarer« under
denne underposition ogsi henregnes
halvfabrikata, som ved forarbejdnin-
gen til feerdigvarer kraver tilsztning
af sukker?

3. Hvis spergsmil 2 besvares bekref-
tende: er den herskende opfattelse
inden for branchen for sukkervarer
det afgorende kriterium for tariferin-
gen?

I benzgtende fald, hvilket kriterium
er da afgerende?«

Foreleggelseskendelsen indgik til Dom-
stolens justitskontor den 15. marts 1973.

Firma Fleischer, representeret af Jurgen
Hesse, advokat i Hamburg, og Kommis-
sionen for De europziske Fezllesskaber,
representeret af sin juridiske ridgiver,
Dieter Oldekop, har i henhold til artikel
20 i Statutten for EQF-Domstolen indgi-
vet skriftlige indleg.

P4 grundlag af den refererende dommers
rapport og efter at have hort generalad-
vokaten har Domstolen besluttet at dbne
den mundtlige forhandling uden forud-
giende bevisforelse.

Mundtlige indleg er afgivet af sagsege-
ren i hovedsagen og Kommissionen i
retsmedet den 26. september 1973.
Generaladvokaten har fremsat sit forslag
til afgorelse i retsmadet den 24. oktober
1973.

Il — Indleg afgivet i hen-
hold til Statuttens
artikel 20

De i1 henhold til Statuttens artikel 20

afgivne indleg kan sammenfattes sile-
des:

Firma Fleischer, sagsogeren i hovedsa-
gen, bemerker, at det centrale sporgsmal
er, hvorvidt det omstridte produkt skal
tariferes under position nr. 17.04 eller
under position nr. 21.07 i den fzlles
toldtarif.

De forklarende bemarkninger til Bruxel-
les-nomenklaturen er det eneste gyldige
grundlag for en fortolkning af toldposi-
tion 17.04, fordi nomenklaturudvalget
pa det tidspunkt, da importen fandt sted,
ikke havde givet nogen forklaring eller
vedtaget mere przcise bestemmelser
vedrerende afgrensningen af denne told-
position. Den tekst i de forklarende
bemarkninger til Bruxelles-nomenklatu-
ren, der finder anvendelse i det forelig-
gende tilfzlde, er folgende:

»Denne position omfatter de fleste af de
sukkertilberedninger, der kollektivt be-
tegnes »sukkervarer«. De foreligger i han-
delen i fast eller delvis fast form og er
sedvanligvis ferdige til fortzering. Her-
under harer bl.a. bolsjer (ogsd med ind-
hold af maltekstrakt), karameller, pastil-
ler, nougat, konfekt, sukrede mandler,
gummibonbons (herunder sedet tygge-
gummi etc.) samt varer, bestiende af for-
malede eller fintrevne mandler, nedder
eller frugtkerner og sukker eller hon-
ning, f.eks. marcipan.

Positionen omfatter ogsi fondant,
rimasser, cremer og lignende halvfabri-
kata indeholdende sukker, til fremstilling
af konfekt, marcipan, nougat etc.«

Ifolge sagsogeren i hovedsagen fremgar
det af disse forklarende bemerkninger,

at de varer, der herer under position
17.04, har folgende egenskaber:

1. Et storre eller mindre indhold af suk-
ker;

2. en fast eller halvfast form;

3. de er szdvanligvis ferdige til forte-
ring;

4. de betegnes kollektivt som sukker-
varer.

1. Det fremgir af de citerede eksemp-
ler, blandt hvilke sukret tyggegummi,
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der maksimalt m3 indeholde 10 % suk-
ker, ogsi betegnes som sukkervare, at
sukkerindholdet i de varer, der omhand-
les i position 17.04, pid ingen mide er
fastsat til en bestemt mindsteprocent i
forhold til den ferdige vare, der er klar
til fortzering. Det, der gzlder for de
ovenfor nzevnte faerdige varer, der er be-
stemt til direkte fortzring, mi i seerlig
grad finde anvendelse pi de varer, der
kaldes »rimasser« til fremstilling af suk-
kervarer. Det folger heraf, at sukkerind-
holdet ikke udger et afgorende afgraens-
ningskriterinm. I si henseende er det
eneste element, der taller, at varen fak-

tisk indeholder sukker.

2. Kriteriet, at formen skal vzre fast
eller halvfast, rejser intet problem i det
foreliggende tilfzlde.

3. Kriteriet, at varerne sadvanligvis
skal vaere ferdige til fortering, kan ikke
fortolkes strengt, nir det drejer sig om
»rdmasser« til fremstilling af sukkerva-
rer. For disse produkter vil muligheden
for fortzring ikke kunne bedemmes
efter de samme kriterier som de, der
gelder for ferdige varer: udtrykket
»saedvanligvis« gir uden tvivl pa rimas-
ser.

4. For at kunne vide, om varen kollek-
tivt kan betegnes som »sukkervare« og
kan tariferes under position 17.04, ma
der om fornedent foretages en smags-
prove.

I nzrverende sag ber varen siledes
smage som karamelliseret sukker, idet
det dog ikke altid er nedvendigt, at
denne smag helt svarer til smagen af den
eventuelle fardigvare, niar blot den
karakteristiske smag af sukkervare bibe-
holdes.

Sagsegeren i hovedsagen gor desuden
geeldende, at udtrykket »kollektivt beteg-
nes som sukkervarer« henviser til de be-
greber, der szdvanligvis bruges inden for
handelen. Imidlertid vil dette kriterium
kun kunne anvendes, sifremt det er det
samme i alle medlemsstater. I det forelig-
gende tilfelde er det sandsynligt, at man
opererer med et ensartet begreb, idet
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fremstillingen af sukkervarer har fulgt
den samme tekniske udvikling inden for
Fellesskabet.

Der mi siledes svares bekraftende pa
spergsmilet, om den pigzldende vare
skal tariferes under position 17.04. Sag-
sogeren i hovedsagen foreslar felgende
svar pi de spergsmil, der er stillet af
Finanzgericht Hamburg:

Forste sporgsmal: det er udtrykkeligt an-
givet, at de varer, der er omhandlet i
position 17.04, kan indeholde fedt,
forudsat at dette indhold ikke medferer,
at den karakteristiske sukkersmag for-
svinder.

Andet spergsmail: eftersom en rimasse i
sig selv kraever, at der tilsettes andre
stoffer, for at man kan ni frem til et
feerdigt produkt, er det klart, at det er
lovligt at tilszette sukker til rimasserne
ved fremstillingen af den feerdige vare.

Tredje sporgsmil: der er ikke andre
muligheder end at holde sig til den
gzldende handelsmassige opfattelse in-
den for sukkervareindustrien, idet der
dog tages hensyn til terminologien i den
felles toldtarif og i de forklarende
bemerkninger til Bruxelles-nomenklatu-
ren.

Sagsogeren i hovedsagen sammenfatter
sine indlzg som folger:

»Tariferingen af en rimasse under posi-
tion 17.04 i den fzlles toldtarif er ude-
lukket, for si vidt produktet pa grund af
melkefedtindholdet mister den for en
rimasse til fremstilling af sukkervarer
karakteristiske smag. Det tilkommer de
nationale domstole at afgere, om dette
er tilfaeldet.«

Kommissionen bemaerker forelgbigt, at
resultatet af hovedsagen i forste rakke
athenger af fortolkningen af position
17.04, eftersom position 21.07 ifelge sit
indhold er subisidizer. Der findes ikke
nogen fellesskabsregel, der indeholder
mere przcise angivelser om tariferingen
af de pigzldende varer, hverken i form
af tarifbestemmelser udstedt i medfer af
Ridets forordning (EQF) nr. 97/69 af
16. januar 1969, ABIL. 1969 nr. L 14,s. 1,
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eller i form af forklarende bemarkninger
til den falles toldtarif.

Under henvisning til position 17.04, som
den var gzldende pi importdatoen,
peger Kommissionen pa, at et mazlkefedt-
indhold pd mere end 1,5 vagtprocent i
princippet ikke udelukker en vare fra
denne position. Sammenligningen af un-
derposition I (»Uden indhold af melke-
fedt eller med indhold af melkefedt pa
under 1,5 vagtprocent«) med underposi-
tion II (»I andre tilfzlde.. «) viser, at
der ikke udtrykkeligt er fastsat nogen
grense for malkefedtindholdet.

Dette vil imidlertid ikke sige, at en sidan
grense ikke eksisterer. Tvartimod frem-
gar det af den omstandighed, at position
17.04 omhandler »sukkervarer«, at det
nedvendigvis ma dreje sig om produkter,
hvor sukkerindholdet er den afgerende
egenskab. Denne opfattelse stottes af de
forklarende bemzrkninger til Bruxelles-
nomenklaturen 1.

Selv. om man ikke kan konkludere, at
produkterne under position 17.04 i
hovedsagen skal bestd af sukker, ma
mangden af de andre bestanddele end
sukker ikke kunne bereve produktet dets
karakter af »sukkervare« eller kunne be-
stemme varens karakter. Nar man tager
hensyn til mangden af opskrifter til
fremstilling af sukkervarer, kan der ikke
generelt fastsattes en overste granse for
mzlkefedtindholdet.

Imidlertid medferer de nedenfor anferte
betragtninger, at malkefedtindholdet i
almindelighed m3 vzare relativt lille.

1 — Denne position omfatter de fleste af de sukker-
tilberedninger, der kollektivt betegnes »sukker-
varer«. De foreligger i handelen i fast eller
delvis fast form og er szdvanligvis ferdige til
fortzring. Herunder herer bl.a. bolsjer (ogsa
med indhold af maltekstrake), karameller,
pastiller, nougat, konfekt, sukrede mandler,
gummibonbons (herunder sedet tyggegummi etc.)
samt varer bestiende af formalede eller fintrevne
mandler, nedder eller frugtkerner og sukker
eller honning, f.eks. marcipan.

Positionen omfatter ogsd fondant, ramasser,
cremer og lignende indeholdende sukker, til
fremstilling af konfekt, marcipan, nougat etc.

Sodede nzringsmidler, sdsom frugter, frugtskaller,
etc., tilberedt med sukker (pos. 20.04), samt
marmelade, frugtgelé etc. (pos. 20.05).

a) Den handelsordning, der blev indfert
ved Ridets forordning (EQF) nr.
1059/69 af 28. maj 1969 (EFT special-
udgave 1969 (1), s. 225; original refe-
rence ABL 1969, nr. L 141, s. 1) for
visse varer fremstillet af landbrugs-
produkter men ikke omfattet af den
liste, der er nzvnt i EQF-traktatens
artikel 38, og som findes som bilag
til nevnte traktat, siledes som listen
er udfyldt ved Radets forordning
(EQF) nr. 1060/69 af 28. maj 1969
(EFT specialudgave 1969 (I), s. 230;
original reference ABlL nr. L 141, s. 7),
angiver ikke i noget tilfelde smeor
som basisprodukt for de varer, der
henhgrer under position 17.04,-i mod-
sztning til de produkter, der falder
under position 21.07.

Forordning (EQF) nr. 1060/69
fastsatter — ved beregningen af det
variable element af den afgift, der
opkreves ved import — for hver
enkelt af de varegrupper i den fzlles
toldtarif, der omfatter de af forord-
ning (EQF) nr. 1059/69 omhandlede
varer, den mangde basislandbrugs-
produkter, der anses for at vere
medgiet til fremstillingen af disse
varer.

Selv. om forordning (EQF) nr.
1060/69 ikke har til formil at
faststte den sammensztning, som
de forskellige produkter skal udvise
for at blive tariferet under positio-
nerne 17.04 og 21.07, giver den dog
en nyttig vejledning: sifremt smor
havde vearet en rigtig og szdvanlig
bestanddel af de varer, der herer un-
der position 17.04, burde lovgiver
have taget hensyn hertil.

b) Selve underopdelingen af position
17.04 bekrzfter, at de produkter, der
herer under denne position, i almin-
delighed kun indeholder en beskeden
maengde melkefedt. Sifremt fzlles-
skabslovgiveren havde varet af den
principielle opfattelse, at smerfedt-
indholdet i sukkervarer kunne ni et
langt hejere niveau end 1,5 %, ville
det vaere uforstieligt, at der ikke var
fastsat et sterre antal underpositio-
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ner, delt op efter smorfedtindholdet,
med henblik pa at lade det variable
afgiftselement opfylde sin beskyt-
tende funktion.

Kommissionen tilfejer, at man, sifremt
der ikke accepteres en everste granse for
mzalkefedtindholdet, kan risikere, at
dette forhold kan udnyttes til at komme
uden om den hoje afgift ved import af
smer til Fallesskabet til fordel for den
langt mindre afgift, der gzlder for majs,
sukker eller sedmalkspulver (ifelge for-
ordning (EQF) nr. 1060/69 bestir suk-
kervarer under position 17.04 af disse
basisprodukter).

Som konklusion foreslir Kommissionen
folgende svar pa det forste spargsmal:

Mzezlkefedtindholdet er begraenset for
varer under position 17.04 D 11, idet det
ikke ma =ndre disse produkters karakter
af sukkervarer. Fastleggelsen af en
sidan everste grense kan ikke ske inden
for rammerne af artikel 177 — procedu-
ren, hvor det kun drejer sig om fortolk-
ning af fellesskabsretten. Denne opgave
tilkommer tvertimod de kompetente na-
tionale myndigheder eller domstole.

Vedrorende det andet og tredje sporgs-
mal

Ifolge Kommissionen fremgar det af de
forklarende bemerkninger til Bruxelles-
nomenklaturen, at det ikke kun er suk-
kervarer, der er ferdige til fortaering,
men ogsd sukkervarer i form af halvfa-
brikata, der skal tariferes under denne
position. Denne opfattelse bekrzftes af
det tyske udtryk »Rohmasse« (som er
mere omfattende end udtrykkene »pates«
og »pastes« i den franske og engelske
version) samt af udtrykket »til fremstil-
ling af...«. Ved begrebet »rimasse« i
position 17.04 mi man forstd szrlige
halvfabrikata, der er bestemt til fremstil-
ling af en vis slags sukkervarer, og som i
almindelighed allerede fremviser de
egenskaber og bestanddele, der er
vaesentlige for det ferdige produkt.
Dette skyldes for det forste, at de rimas-
ser, der naevnes i de forklarende bemzrk-
ninger til  Bruxelles-nomenklaturen,
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nedvendigvis ma falde inden for det be-
greb »sukkervarer«, der benyttes i posi-
tion 17.04. For det andet viser ogsi de
forklarende bemarkninger til Bruxelles-
nomenklaturen, at det forholder sig sile-
des, idet de i form af eksempler opregner
forskellige veldefinerede rimasser, der
svarer til kendte begreber, nemlig
sidanne, som er bestemt til fremstilling
af konfekt, marcipan og nougat. Ende-
lig patvinger denne fortolkning sig pa
grund af selve systemet i toldtariffen;
sifremrt ikke szrligt angivne blandinger,
bestemt til fremstilling af sukkervarer,
ligeledes kunne tariferes under position
17.04, ville sondringen mellem denne
position og de andre positioner i kapit-
lerne 19, 20 og 21, serlig fallespositio-
nen 21.07, give vanskeligheder.

De forskelle, som en rimasse, der er be-
stemt til fremstilling af en sukkervare i
position 17.04’s forstand, kan opvise i
forhold til det ferdige produkt, uden at
den herved falder uden for anvendelses-
omridet for denne position, vil nedven-
digvis vaere begraensede. Det er ikke mu-
ligt at faststte disse grenser generelt.
De vil athznge af de faktiske omsten-
digheder vedrorende fabrikationsméiden
og sammensatningen af det ferdige pro-
dukt.

For si vidt angir de varer, der er
omhandlet i hovedsagen, ger Kommis-
sionen videre gzldende, at de ikke tarife-
res under position 17.04, sifremt deres
brug til fremstilling af karameller yder-
ligere kraver tilsztning af betragtelige
mangder sukker for at neutralisere
overskuddet af malkefedt. Endvidere vil
muligheden for at benytte et sidant pro-
dukt pa en anden mide vzre i strid med
kravet om, at det skal dreje sig om et be-
stemt halvfabrikata.

Kommissionen foreslar folgende svar pa
andet og tredje sporgsmal:

Ramasser bestemt til fremstilling af suk-
kervarer skal anses for sukkervarer, selv
om sukkerindholdet skal oges ved frem-
stillingen af det ferdige produkt, for sa
vidt disse ramasser allerede udger sar-
lige halvfabrikata, der er egnede til frem-
stilling af en bestemt type sukkervarer.
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Pramisser

Ved kendelse af 22. februar 1973, indgaet til Domstolens justitskontor den 15.
marts 1973, har Finanzgericht Hamburg i henhold til EQF-traktatens artikel
177 stillet tre sporgsmal vedrerende fortolkningen af underposition 17.04 D 11
i den flles toldtarif;

det fremgér af kendelsen, at spergsmalene vedrerer tariferingen af en vare,
der blev importeret fra Danmark til Forbundsrepublikken i februar 1970 un-
der betegnelsen »karamelmasse«, og som bestir af ca. 50 % smer eller smor-
fedt, ca. 20 % sukker, ca. 20 % glykose, ca. 5 % malkepulver og aromatiske
og smagszndrende stoffer.

Vedrorende det forste sporgsmal

Der sparges, om der findes en granse for mzlkefedtindholdet i varer under
underposition 17.04 D II, og i bekraftende fald hvilken.

Selv om underposition 17.04 D I forudsztter en gverste grense (»Uden ind-
‘hold af mealkefedt eller med indhold af malkefedt pa under 1,5 vagtpro-
cent«), sa fastsztter underposition 17.04 D II ikke nogen sddan fast grense;

selv om det ikke fremgar af underposition 17.04 D 11, at de nzvnte produkter
i hovedsagen skal bestd af sukker, viser teksten imidlertid klart, at andre be-
standdele end sukker ikke ma vere til stede i sidanne mangder, at det bero-
ver produktet dets karakter af »sukkervare«;

under disse omstandigheder er det ikke muligt generelt at fastsztte en overste
talmessig graeense for malkefedtindholdet med henblik pd anvendelsen af den
nzevnte underposition;

en sddan everste greense ma derimod fastszttes under hensyntagen til de fore-
liggende omstendigheder, navnlig omstzndigheder vedrerende fabrikations-
mdden, sammensatningen og brugen af det pagzldende produke;

det tilkommer derfor den kompetente nationale dommer at traffe afgorelse
om, hvor denne granse skal fastsettes med henblik pid anvendelsen af den
felles toldtarif i det konkrete tilfzlde, hvorved han skal tage hensyn til, at
melkefedtindholdet for de varer, der horer under underposition 17.04 D 11 i

1205



DOM AFSAGT 7. 11. 1973 — SAG 49/73

den fzlles toldtarif, ikke ma kunne berave disse produkter deres karakter af
sukkervarer.

Vedrorende det andetogtredje spergsmil

Der anmodes om en afgerelse af, hvorvidt halvfabrikata, hvis forarbejdning
til ferdige produkter kraever tilsetning af sukker, kan udgere »sukkervarer« i
underposition 17.04 D II’s forstand, og i bekreftende fald, hvorvidt det krite-
rium, der skal vzre afgerende for tariferingen, er den herskende opfattelse
inden for branchen for sukkervarer.

Det fremgir af de forklarende bemaerkninger til Bruxelles-nomenklaturen
vedrerende position 17.04, at »rdmasser til fremstilling af konfekt, marcipan,
nougat, etc.« herer under denne position;

folgelig ma produkter, der fremtraeder som halvfabrikata, tariferes under
denne position, sifremt de allerede besidder de for »sukkervarer« specielle
egenskaber og vasentlige bestanddele;

selv om rdmasser, hvis sammenszetning endnu ikke er endelig, for s3 vidt an-
gir deres hovedbestanddele, og hvortil der endnu skal tilszttes f.eks. sukker, i
det konkrete tilfzlde allerede kan fremvise de for sukkervarer i position
17.04’s forstand karakteristiske egenskaber, ma det imidlertid kreaeves, at de
ved deres sammensztning, serligt og endeligt, er beregnet til fremstilling af en
bestemt kategori sukkervarer;

ved vurderingen af, om dette er tilfeldet, skal de faktiske omstendigheder
vedrerende fabrikationsmetoden og den szdvanlige sammensztning af det
pagzldende feerdige produkt legges til grund.

Afsluttende ma det fastslis, at rimasser bestemt til fremstilling af sukkervarer
horer under underposition 17.04 D I, selv om deres sukkerindhold skal oges
ved forarbejdningen til ferdigvarer, sifremt de ved deres sammensztning
sarligt og endeligt er beregnet til fremstilling af en bestemt kategori sukkerva-
rer.

1206




FLEISCHER / HAUPTZOLLAMT FLENSBURG

Vedrorende sagsomkostningerne

De udgifter, der er afholdt af Kommissionen for De europziske Fzllesskaber,
som har afgivet indleg for Domstolen, kan ikke godtgeres, og da retsforhand-
lingerne i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for
den nationale ret, tilkommer det denne at treffe afgerelse om sagsomkostnin-
gerne.

P4 grundlag af disse prazmisser,

under henvisning til procesdokumenterne,

efter at have hort den refererende dommers rapport,

+ efter at have hert de af sagsogeren i hovedsagen og Kommissionen for De
europziske Fellesskaber afgivne mundtlige indleg,

efter at have hort generaladvokatens forslag til afgorelse,

under henvisning til Traktaten om oprettelse af Det europziske skonomiske
Fellesskab, szrlig dennes artikel 177,

under henvisning til Radets forordning nr. 950/68/EQF af 28. juli 1968 om
den fzlles toldtarif,

under henvisning til protokollen vedrerende Statutten for Det europziske
okonomiske Fzllesskabs Domstol, serlig dennes artikel 20,

under henvisning til procesreglementet for De europziske Fallesskabers
Domstol,

kender

DOMSTOLEN

vedrerende de spergsmail, som er forelagt den af Finanzgericht Hamburg ved
kendelse af 22. februar 1973, for ret:

1. Mzlkefedtindholdet i varer, der herer under underposition 17.04 D 1T
i den fzlles toldtarif, ma ikke kunne bereve disse produkter deres
karakter af sukkervarer.

2. Ramasser, beregnet til fremstilling af sukkervarer, herer under under-
position 17.04 D II, selv om deres sukkerindhold skal eges ved forar-
bejdningen til ferdigvarer, safremt de ved deres sammensztning
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serligt og endeligt er beregnet til fremstilling af en bestemt kategori

sukkervarer.

Lecourt

Monaco

Donner

Mertens de Wilmars

Serensen

O Dilaigh

Pescatore

Afsagt i offentligt retsmgde i Luxembourg den 7. november 1973.

Justitssekretaren

A. Van Houtte

Przsidenten

R. Lecourt

FORSLAG TIL AFGOJRELSE FRA GENERALADVOKAT A. TRABUCCHI
FREMSAT DEN 24. OKTOBER 1973 !

Hoje Ret,

Parterne i den sag, der verserer for den
forelzeggende ret, er uenige om, hvorvidt
en bestemt vare skal tariferes under posi-
tion 17.04 (»Sukkervarer uden indhold
af kakao«) eller under position 21.07
(»beredte n=ringsmidler, ikke andetsteds
tariferet«) i den fzlles toldtarif. Det er
vor opgave at afklare betydningen af den
falles toldtarif saledes, at den nationale
dommer kan anvende den korrekt pa
det konkrete tilfzlde.

Som det ofte er tilfeldet ved fortolknin-
gen af den fzlles toldtarif, er der —
selv om den nationale dommer har vaeret
omhyggelig med at iklede sine sporgs-
mal en abstrakt form -— alligevel, nar
man sager efter et brugbart svar, en fare
for, at man lader sig forlede til en under-
sogelse af det konkrete tilfalde og spe-
cielt til at vurdere det bestemte produkt,

1 — Oversat fra italiensk.
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hvis tarifering er omtvistet under den
nationale sag. Jeg vil med al magt soge
at undgd denne fare men samtidig tage
hensyn til kravet om, at den nationale
dommer skal have et svar, der kan vej-
lede ham i sagen.

I det foreliggende tilfzlde drejer det sig
om en vare, som i 1970 blev importeret
fra Danmark, og som i szlgerens faktura
blev betegnet som »karamelmasse«, i
tolddeklarationen som »karamelmasse
bestemt til fremstilling af bolsjer«; den
havde et saccharoseindhold pa mindre
end 50 vegtprocent og et malkefedtind-
hold p4 46,4 vegtprocent.

Efter den undersegelse af produktet, som
forte til det naevnte resultat, besluttede
vedkommende toldkontor at henfore
varen under position 21.07 F VII b) 1.
Den tyske importer protesterede mod
denne beslutning og gjorde gzldende, at



