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W Zbior Orzeczen

WYROK TRYBUNALU (6sma izba)

z dnia 8 maja 2025 r.*

Odestanie prejudycjalne — Podatki — Wspdlny system podatku od wartosci dodanej (VAT) —
Dyrektywa 2006/112/WE — Artykut 143 ust. 1lit. b) — Zwolnienia w przywozie — Dyrektywa
2006/79/WE — Przywdz z panstw trzecich matych partii towaréw o charakterze niehandlowym —
Adresat bedacy rezydentem innego panstwa cztonkowskiego niz panstwo cztonkowskie przywozu

W sprawie C-405/24
majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, zlozony przez Naczelny Sad Administracyjny (Polska) postanowieniem z dnia
26 marca 2024 r., ktére wptyneto do Trybunatu w dniu 11 czerwca 2024 r., w postepowaniu:
L.s.c.
przeciwko
Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej,
przy udziale:
Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcéw,

TRYBUNAL (6sma izba),
w sktadzie: S. Rodin, prezes izby, O. Spineanu-Matei i N. Fenger (sprawozdawca), sedziowie,
rzecznik generalny: J. Kokott,
sekretarz: A. Calot Escobar,
uwzgledniajac pisemny etap postepowania,

rozwazywszy uwagi, ktére przedstawili:

— w imieniu Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej — M. Kowalewska, K. Nowicka oraz
T. Tratkiewicz,

— w imieniu rzadu polskiego — B. Majczyna, w charakterze pelnomocnika,

* Jezyk postepowania: polski.
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ECLI:EU:C:2025:335 1




WYROK Z DNIA 8.5.2025 R. — SPRAWA C-405/24
L (PRZESYLKI MALYCH PARTI TOWAROW O CHARAKTERZE NIEHANDLOWYM)

— w imieniu Komisji Europejskiej — L. Habiak oraz M. Herold, w charakterze pelnomocnikéw,
podjawszy, po wystuchaniu rzecznik generalnej, decyzje o rozstrzygnieciu sprawy bez opinii,

wydaje nastepujacy

Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy wykladni art. 143 ust. 1 lit. b)
dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku
od wartosci dodanej (Dz.U. 2006, L 347, s. 1), zmienionej dyrektywa Rady 2009/69/WE z dnia
25 czerwca 2009 r. (Dz.U. 2009, L 175, s. 12) (zwanej dalej ,dyrektywa 2006/112”), oraz art. 1
dyrektywy Rady 2006/79/WE z dnia 5 pazdziernika 2006 r. w sprawie zwolnienia od podatku
przy przywozie z panstw trzecich malych partii towaréw o charakterze niehandlowym
(Dz.U. 2006, L 286, s. 15).

Whniosek ten zostal ztozony w ramach sporu pomiedzy L. s.c. a Dyrektorem Krajowej Informacji
Skarbowej (Polska) (zwanym dalej ,,organem podatkowym”) w przedmiocie zgodnosci z prawem
interpretacji indywidualnej z dnia 22 lutego 2019 r.

Ramy prawne

Prawo Unii

Dyrektywa 78/1035/EWG

Artykut 1 ust. 1 dyrektywy Rady 78/1035/EWG z dnia 19 grudnia 1978 r. w sprawie zwolnienia od
podatku przy przywozie z panstw trzecich malych partii towaréw o charakterze niehandlowym
(Dz.U. 1978, L 366, s. 34) przewidywal:

»Przywéz towaréw w malych partiach o charakterze niehandlowym, ktére sa wysylane od osoby
prywatnej z panstwa trzeciego do innej osoby prywatnej w panstwie czlonkowskim, jest zwolniony
przy przywozie z podatku obrotowego oraz podatku akcyzowego”.

Rozporzgdzenie (EWG) nr 918/83

Artykut 29 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia Rady (EWG) nr 918/83 z dnia 28 marca 1983 r.
ustanawiajacego wspolnotowy system zwolnien celnych (Dz.U. 1983, L 105, s. 1) stanowil:

»Z zastrzezeniem art. 30 [i] 31, zwolnione z naleznosci celnych przywozowych sa towary w matych
przesylkach o charakterze niehandlowym wysylane z panstwa trzeciego przez osobe prywatna do
innej osoby prywatnej, mieszkajacej na obszarze celnym [Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej]”.
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Dyrektywa 2006/79

Motyw 3 dyrektywy 2006/79 ma nastepujace brzmienie:

»Ze wzgledow praktycznych dla takich zwolnien od podatkéw powinny obowigzywac ograniczenia

jak najbardziej zblizone do tych przewidzianych dla wspdlnotowego systemu zwolnient od oplat

celnych w rozporzadzeniu [nr 918/83]”.

Artykut 1 tej dyrektywy stanowi:

»1. Przywéz towaréow w malych partiach o charakterze niehandlowym, pochodzacych od osoby

prywatnej z panstwa trzeciego do innej osoby prywatnej w panstwie czlonkowskim, jest

zwolniony przy przywozie z podatku obrotowego oraz podatku akcyzowego.

2. Do celéw ust. 1, »male partie o charakterze niehandlowym« to przesylki, ktére:

a) maja charakter okazjonalny;

b) skladaja sie jedynie z towaréw przeznaczonych do osobistego uzytku badz spozycia
w gospodarstwie adresata, przy czym ani ich jako$¢, ani ich ilo$¢ nie powinny budzi¢ obaw, ze
ich przywéz nastepuje w celach handlowych;

c) skladaja sie jedynie z towaréw, ktorych faczna warto$¢ nie przekracza 45 EUR;

d) sa przesltane przez nadawce adresatowi bez zadnej oplaty”.

Dyrektywa 2006/112

Artykut 32 dyrektywy 2006/112 przewiduje:

»W przypadku towaréw wysylanych lub transportowanych przez dostawce lub nabywce lub tez osobe
trzecia, za miejsce dostawy uznaje sie miejsce, w ktérym znajduja sie towary w momencie rozpoczecia
wysylki lub transportu towaréw do nabywcy.

Jednak w przypadku, gdy miejsce rozpoczecia wysytki lub transportu towaréw znajduje sie na
terytorium trzecim lub w panstwie trzecim, uznaje sie, ze zar6wno miejsce dostawy dokonywanej
przez importera wskazanego lub uznanego zgodnie z art. 201 za osobe zobowiazana do zaplaty VAT,
jak i miejsce kazdej kolejnej dostawy znajduje sie w panstwie cztonkowskim importu towaréw”.

Artykut 86 ust. 1 tej dyrektywy ma nastepujace brzmienie:

»Podstawa opodatkowania obejmuje nastepujace elementy, o ile nie zostaly one wlaczone
wczesniej:

[...]
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b) koszty dodatkowe, takie jak koszty prowizji, opakowania, transportu i ubezpieczenia,
poniesione do pierwszego miejsca przeznaczenia znajdujacego si¢ na terytorium panstwa
czlonkowskiego importu, jak réwniez koszty dodatkowe wynikajace z transportu do innego
miejsca przeznaczenia znajdujacego sie na terytorium Wspdlnoty, jezeli miejsce to jest znane
w momencie wystgpienia zdarzenia powodujacego powstanie obowigzku podatkowego”.

Artykut 143 ust. 1 wspomnianej dyrektywy przewiduje:

»Panstwa czlonkowskie zwalniaja nastepujace transakcje:

[...]
b) ostateczny import towaréw okreslony w dyrektywach [...] [2006/79];
[...]"

Zgodnie z art. 163 dyrektywy 2006/112:

»W przypadku gdy towary przestaja by¢ objete procedurami lub sytuacjami, o ktérych mowa
w niniejszej sekcji, powodujac w ten sposéb powstanie importu w rozumieniu art. 61, panstwo
czlonkowskie importu podejmuje niezbedne s$rodki w celu zapobiezenia podwdjnemu
opodatkowaniu”.

Rozporzgdzenie (WE) nr 1186/2009

Artykut 25 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia Rady (WE) nr 1186/2009 z dnia 16 listopada
2009 r. ustanawiajacego wspdlnotowy system zwolnien celnych (Dz.U. 2009, L 324, s. 23) ma
nastepujace brzmienie:

»Z zastrzezeniem art. 26 i 27 zwolnione z nalezno$ci celnych przywozowych sa towary zawarte
w przesylkach wysylanych z panstwa trzeciego przez osobe fizyczna do innej osoby fizycznej,
mieszkajacej na obszarze celnym Wspdlnoty, pod warunkiem ze taki przywéz ma charakter
niehandlowy”.

Zgodnie z art. 133 ust. 1 wspomnianego rozporzadzenia:

»Rozporzadzenie (EWG) nr 918/83, zmienione aktami wymienionymi w zalaczniku V, zostaje
uchylone”.

Prawo polskie

Artykut 2 pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. z 2018 r.,
poz. 2174), w brzmieniu majacym zastosowanie do sporu w postepowaniu gtéwnym (zwanej dalej
»ustawa o VAT”), przewiduje:

sllekro¢ w dalszych przepisach jest mowa o terytorium kraju — rozumie si¢ przez to terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, z zastrzezeniem art. 2a”.
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Artykut 52 ust. 1 ustawy o VAT stanowi:

»Zwalnia sie od podatku import, z zastrzezeniem ust. 2, towar6w umieszczonych w przesylce
wysylanej z terytorium panstwa trzeciego przez osobe fizyczna i przeznaczonej dla osoby
fizycznej przebywajacej na terytorium kraju, jezeli facznie sa spelnione nastepujace warunki:

1) ilo$¢ irodzaj towaréw nie wskazuja na ich przeznaczenie handlowe;

2) odbiorca nie jest obowiazany do uiszczenia optat na rzecz nadawcy w zwiazku z otrzymaniem
przesyiki;

3) przesyltki maja charakter okazjonalny”.

Postepowanie gléwne i pytanie prejudycjalne
L. jest spotka swiadczaca ustugi wysylki i odprawy celnej towaréw.

Spétka ta ztozyla do organu podatkowego wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej prawa
podatkowego w celu ustalenia, czy przywéz do Polski towaréw umieszczonych w przesylce
wysylanej miedzy osobami fizycznymi moze by¢ zwolniony z podatku od warto$ci dodanej (VAT)
na podstawie art. 52 ustawy o VAT, jezeli odbiorca tej przesylki przebywa w panstwie
czlonkowskim innym niz Rzeczpospolita Polska.

W interpretacji indywidualnej z dnia 22 lutego 2019 r. organ podatkowy uznal, ze sytuacja opisana
przez L. we wniosku nie jest objeta zwolnieniem przewidzianym w art. 52 ustawy o VAT,
poniewaz zwolnienie to nie ma zastosowania do przywozu do Polski towaréw przeznaczonych
dla osoby fizycznej znajdujacej sie w panstwie cztonkowskim innym niz Rzeczpospolita Polska.

Spotka L. wniosta skarge na interpretacje indywidualna do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie (Polska).

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2019 r. sad ten oddalil owa skarge. Uznal on, ze zaréwno z art. 143
ust. 1 lit. b) dyrektywy 2006/112, jak i z art. 52 ustawy o VAT wynika, ze sporne zwolnienie
z VAT ma zastosowanie wylacznie w przypadku, gdy przesylka jest przeznaczona dla osoby
fizycznej majacej miejsce zamieszkania w panstwie czlonkowskim, do ktérego towary sa
przywozone.

Spotka L. wniosta skarge kasacyjna od tego wyroku do Naczelnego Sadu Administracyjnego
(Polska), ktory jest sadem odsylajacym.

Sad ten uwaza, ze w $wietle wyroku z dnia 2 lipca 2009 r., Har Vaessen Douane Service (C-7/08,
EU:C:2009:417), mozna uznaé, iz okoliczno$¢, ze przywozone towary zostaly wprowadzone na
terytorium Unii Europejskiej do panstwa cztonkowskiego innego niz panstwo, w ktérym znajduje
sie ich odbiorca, nie ma wplywu na ich zwolnienie z VAT. W zwiazku z tym przesylki towaréw
o niewielkiej warto$ci wysylane z panstwa trzeciego do osoby fizycznej przebywajacej w Unii
powinny by¢ zwolnione z podatku.
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Jednakze z polskiego orzecznictwa wynika, ze zwolnienie z VAT przewidziane w art. 52 ustawy
o VAT nie ma zastosowania do przywozu towardw przeznaczonych dla osoby fizycznej
zamieszkalej na terytorium panstwa cztonkowskiego innego niz Rzeczpospolita Polska. Zgodnie
z tym orzecznictwem nalezy uznaé, ze przepisy dyrektywy 2006/79 wprowadzaja rozréznienie ze
wzgledu na miejsce zamieszkania ostatecznego odbiorcy towaréw, poniewaz miejscem przywozu
jest ,panstwo czlonkowskie”. Tak wiec zaréwno obowiazek podatkowy przy przywozie towaréw,
jak i zwigzane z nim zwolnienie z VAT przewidziane dla przywozu towaréw w matych partiach
o charakterze niehandlowym miedzy osobami fizycznymi zwiazane sg z miejscem zamieszkania
ostatecznego odbiorcy towaréw.

W tych okolicznosciach Naczelny Sad Administracyjny postanowil zawiesi¢ postepowanie
i zwrécié sie do Trybunatu z nastepujacym pytaniem prejudycjalnym:

»Czy przepisy artykulu 143 ust. 1 lit. b) dyrektywy [2006/112] oraz art. 1 dyrektywy [2006/79]
w konteksécie motywu 3 preambuly dyrektywy 2006/79 i art. 25 rozporzadzenia [nr 1186/2009]
sprzeciwiaja sie¢ uregulowaniu takiemu jak art. 52 ust. 1 [ustawy o VAT], zgodnie z ktérym
zwolnieniu od VAT nie podlega import towaréw umieszczonych w przesylce wysylanej
z terytorium panstwa trzeciego przez osobe fizyczna, ktéra jest przeznaczona, dla osoby fizycznej
przebywajacej na terytorium innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej niz terytorium
[panstwa czltonkowskiego], w ktérym dokonywany jest import?”.

W przedmiocie pytania prejudycjalnego

Poprzez swoje pytanie sad odsylajacy dazy w istocie do ustalenia, czy art. 143 ust. 1 lit. b)
dyrektywy 2006/112 i art. 1 dyrektywy 2006/79 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze stoja one
na przeszkodzie uregulowaniom panstwa czlonkowskiego, ktére wylaczaja ze zwolnienia z VAT
przewidzianego w tych przepisach przesylki matych partii towaréw o charakterze niehandlowym
pochodzace z panstwa trzeciego, wysylane przez osobe fizyczna do osoby fizycznej zamieszkalej
w innym panstwie cztonkowskim.

Zgodnie z art. 143 ust. 1 lit. b) dyrektywy 2006/112 panstwa czlonkowskie zwalniaja
z opodatkowania ostateczny import towaréw okreslony m.in. w dyrektywie 2006/79.

Artykut 1 ust. 1 dyrektywy 2006/79 stanowi, ze przywéz towaréw w malych partiach o charakterze
niehandlowym, pochodzacych od osoby fizycznej z panstwa trzeciego do innej osoby fizycznej
w panstwie cztonkowskim, jest zwolniony przy przywozie z podatku obrotowego oraz podatku
akcyzowego.

W celu udzielenia odpowiedzi na zadane pytanie nalezy ustali¢, czy zwolnienie z VAT
przewidziane w tych przepisach dotyczy wylacznie przesylek przeznaczonych dla oséb fizycznych
zamieszkalych w panstwie cztonkowskim przywozu, czy tez ma ono zastosowanie do przesylek
przeznaczonych dla oséb fizycznych przebywajacych w jakimkolwiek panstwie czlonkowskim,
w tym w panstwie cztonkowskim innym niz panstwo czltonkowskie przywozu.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu przy dokonywaniu wykladni przepisu prawa
Unii nalezy uwzglednia¢ nie tylko jego brzmienie, lecz takze jego kontekst oraz cele regulacji,
ktorej cze$¢ on stanowi (zob. podobnie wyrok z dnia 14 maja 2024 r., Stachev, C-15/24 PPU,
EU:C:2024:399, pkt 72 i przytoczone tam orzecznictwo).
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Co sie tyczy w pierwszej kolejnosci brzmienia przepiséw, o ktérych wykladnie wnosi sad
odsylajacy, nalezy zauwazy¢, ze art. 143 ust. 1 lit. b) dyrektywy 2006/112 wyraznie odsyla do
zwolnien z VAT przewidzianych w szczegélnosci w dyrektywie 2006/79.

Artykut 1 ust. 1 tej ostatniej ze wskazanych dyrektyw stanowi, ze przewidziane w nim zwolnienie
obejmuje przesytki matych partii towaréw o charakterze niehandlowym przeznaczone dla osoby
fizycznej przebywajacej w panstwie czlonkowskim.

W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢, ze w polskiej wersji jezykowej tego przepisu postuzono sie
terminem ,panstwo czlonkowskie” bez dalszych us$cislen. Ponadto w szczegdlnosci w wersjach
jezykowych hiszpanskiej, dunskiej, niemieckiej, angielskiej, francuskiej, wloskiej, niderlandzkiej,
rumunskiej i szwedzkiej termin ten jest poprzedzony rodzajnikiem nieokre$lonym.

Poniewaz art. 1 ust. 1 dyrektywy 2006/79 nie odnosi sie do konkretnego panstwa cztonkowskiego
i nie wymienia w szczegdlnosci panstwa czlonkowskiego przywozu, brzmienie tego przepisu
wskazuje, ze przewidziane w nim zwolnienie z VAT dotyczy przesylek skierowanych do osoby
fizycznej przebywajacej w ktérymkolwiek z panstw cztonkowskich.

Co sie tyczy w drugiej kolejnosci kontekstu, w jaki wpisuja sie art. 143 ust. 1 lit. b) dyrektywy
2006/112 i art. 1 ust. 1 dyrektywy 2006/79, nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze odniesienie do
przesylek przeznaczonych dla osoby fizycznej przebywajacej w panstwie czlonkowskim
znajdowalo sie juz zaréwno w art. 1 ust. 1 dyrektywy 78/1035, ktéry odpowiada art. 1 ust. 1
dyrektywy 2006/79, jak i w art. 1 ust. 1 wniosku dotyczacego dyrektywy Rady w sprawie
zwolnienia od podatku przy przywozie z panstw trzecich matych partii towaréw o charakterze
niehandlowym (Dz.U. 1975, C 18, s. 6).

Tymczasem z prac przygotowawczych nad dyrektywa 78/1035, ktéra zostala uchylona
i zastapiona dyrektywa 2006/79 zgodnie z art. 6 tej ostatniej, wynika, ze prawodawca Unii nie
zamierzal uzalezni¢ stosowania zwolnienia z VAT przesylek malych partii towaréw o charakterze
niehandlowym od warunku dotyczacego konkretnego miejsca przeznaczenia danej przesytki
w Unii. Z uzasadnienia tego wniosku wynika bowiem, ze jego celem bylo ustanowienie, iz przesytki
o niskiej wartosci wysylane przez osobe fizyczna przebywajaca w panstwie trzecim do innej osoby
fizycznej przebywajacej w Unii korzystaja ze zwolnienia z podatku w przywozie, o ile dane towary
spelniaja szereg warunkow.

Nastepnie motyw 3 dyrektywy 2006/79 wyjasnia, ze ze wzgledéw praktycznych ograniczenia,
w jakich ma by¢ stosowane zwolnienie z VAT przy przywozie przesylek malych partii towaréw
o charakterze niehandlowym pochodzacych z panstw trzecich, powinny by¢ w mozliwie
najszerszym zakresie takie same jak ograniczenia przewidziane dla zwolnien z naleznosci celnych
przywozowych w rozporzadzeniu nr 918/83.

W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢, ze art. 29 ust. 1 tego rozporzadzenia, ktérego brzmienie
zostalo zasadniczo powtérzone w art. 25 rozporzadzenia nr 1186/2009, przewidywal zwolnienie
z naleznosci celnych przywozowych przesylek o cechach analogicznych do przesylek wskazanych
w art. 1 ust. 1 dyrektywy 78/1035 i precyzowal, ze zwolnienie to ma zastosowanie do przesytek
adresowanych do osoby fizycznej przebywajacej na obszarze celnym Unii, bez wskazania
konkretnego panstwa czlonkowskiego.
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Wreszcie, w przeciwiefistwie do art. 1 ust. 1 dyrektywy 2006/79, inne przepisy dyrektywy
2006/112, takie jak art. 32, 86 i 163 tej dyrektywy, wyraznie wskazuja panstwo czlonkowskie

przywozu.

Co sie tyczy w trzeciej kolejnosci celu zwolnienia z VAT przewidzianego w art. 143 ust. 1 lit. b)
dyrektywy 2006/112 i w art. 1 dyrektywy 2006/79, z uzasadnienia wniosku, o ktérym mowa
w pkt 34 niniejszego wyroku, wynika, ze dyrektywa 78/1035, ktéra zostata uchylona i zastapiona
dyrektywa 2006/79, miata na celu zlagodzenie przepiséw majacych zastosowanie do przesytek
malych partii towaréw o charakterze niehandlowym pochodzacych z panstw trzecich miedzy
osobami fizycznymi, poniewaz takie przesytki maja zasadniczo charakter emocjonalny,
przedstawiaja jedynie niewielka wartos$¢ i zostaly juz co do zasady opodatkowane w panstwie
wysytki. Z tego punktu widzenia nie ma zadnej rdéznicy miedzy przesylkami towaréw
o charakterze niehandlowym pochodzacymi z panstw trzecich, wysytanymi przez osobe fizyczna
do innej osoby fizycznej, w zalezno$ci od panstwa czlonkowskiego, w ktérym ma miejsce
zamieszkania odbiorca przesyiki.

Z wykladni nie tylko jezykowej, ale réwniez systemowej i celowosciowej art. 143 ust. 1 lit. b)
dyrektywy 2006/112 i art. 1 dyrektywy 2006/79 wynika zatem, ze zwolnienie z VAT przewidziane
w tych przepisach ma zastosowanie niezaleznie od okolicznosci, ze adresat przesytki ma miejsce
zamieszkania w panstwie cztonkowskim przywozu lub w innym panstwie cztonkowskim.

W $wietle powyzszych rozwazan na zadane pytanie trzeba odpowiedzie¢, ze art. 143 ust. 1 lit. b)
dyrektywy 2006/112 i art. 1 dyrektywy 2006/79 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze stoja one
na przeszkodzie uregulowaniom panstwa cztonkowskiego, ktére wylaczaja ze zwolnienia z VAT
przewidzianego w tych przepisach przesylki matych partii towaréw o charakterze niehandlowym
pochodzace z panstwa trzeciego, wysylane przez osobe fizyczna do osoby fizycznej zamieszkalej
w innym panstwie czlonkowskim.

W przedmiocie kosztéow

Dla stron w postepowaniu gtéwnym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny, dotyczy
bowiem kwestii podniesionej przed sadem odsylajacym, do niego zatem nalezy rozstrzygniecie
o kosztach. Koszty poniesione w zwiazku z przedstawieniem uwag Trybunatowi, inne niz koszty
stron w postepowaniu gléwnym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledéw Trybunatl (6sma izba) orzeka, co nastepuje:

Artykul 143 ust. 1 lit. b) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspollnego systemu podatku od wartosci dodanej, zmienionej dyrektywa Rady 2009/69/WE
z dnia 25 czerwca 2009 r., i art. 1 dyrektywy Rady 2006/79/WE z dnia 5 pazdziernika
2006 r. w sprawie zwolnienia od podatku przy przywozie z panstw trzecich malych partii
towarow o charakterze niehandlowym

nalezy interpretowac w ten sposob, ze:
stoja one na przeszkodzie uregulowaniom panstwa czlonkowskiego, ktore wylaczaja ze

zwolnienia z podatku od wartosci dodanej przewidzianego w tych przepisach przesyltki
malych partii towaré6w o charakterze niehandlowym pochodzace z panstwa trzeciego,
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wysylane przez osobe fizyczna do osoby fizycznej zamieszkalej w innym panstwie
cztonkowskim.

Rodin Spineanu-Matei Fenger

Wyrok ogloszono na posiedzeniu jawnym w Luksemburgu w dniu 8 maja 2025 r.

Sekretarz Prezes izby
A. Calot Escobar S. Rodin
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