VIAMEX AGRAR HANDEL

TEISINGUMO TEISMO (tre¢ioji kolegija) SPRENDIMAS
2008 m. kovo 13d.”

Byloje C-96/06

dél Finanzgericht Hamburg (Vokietija) 2006 m. sausio 23 d. Sprendimu, kurj Teisin-
gumo Teismas gavo 2006 m. vasario 17 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima byloje

Viamex Agrar Handels GmbH

pries$

Hauptzollamt Hamburg-Jonas,

TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas M. A Rosas, teiséjai J. N. Cunha Rodrigues,
J. Klucka (praneséjas), A. O Caoimbh ir P. Lindh,

generalinis advokatas P. Mengozzi,
posédzio sekretorius B. Fiilop, administratorius,

* Proceso kalba: vokieéiy.
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atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2007 m. kovo 1 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Viamex Agrar Handels GmbH, atstovaujamos advokato W. Schedl,

— Hauptzollamt Hamburg-Jonas, atstovaujamos G. Seber,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos F. Erlbacher,

susipazines su 2007 m. lapkric¢io 15 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 1998 m. kovo 18 d. Komisijos
reglamento (EB) Nr. 615/98, nustatancio i$samias reikalavimy skiriant eksporto
grazinamasias i$mokas taisykles, susijusias su gyvy galvijy gerove juos transportuo-
jant (OL L 82), p. 19), 5 straipsnio 3 dalies isaiskinimu.

I-1432



VIAMEX AGRAR HANDEL

Sis prasymas buvo pateiktas nagrinéjant gin¢a tarp Viamex Agrar Handels GmbH
(toliau — Viamex ) ir Hauptzollamt Hamburg-Jonas (toliau — Hauptzollamt ) dél
grazinamyjy iSmoky uz gyvy galvijy eksporto j Libang.

Teisinis pagrindas

Reglamentas Nr. 615/98

1968 m. birzelio 27 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 805/68 dél bendro galvijienos
rinkos organizavimo (OL L 148, p. 24), i§ dalies pakeisto 1997 m. gruodzio 18 d.
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 2634/97 (OL L 356, p. 13), 13 straipsnio 9 dalyje numa-
tyta, kad grazinamosios iSmokos uz gyvu gyvany eksporta iSmokamos tik tuo atveju,
jei laikomasi Bendrijos teisés akty dél gyviiny gerovés ir ypac¢ dél gyviny apsaugos
juos vezant nuostaty.

Reglamento Nr. 805/68 jgyvendinimo taisyklés buvo konkreciai isdéstytos Regla-
mente Nr. 615/98.

Reglamento Nr. 615/98 1 straipsnyje nustatyta, kad eksporto grazinamosios iSmokos
uz gyvus galvijus skiriamos, jeigu juos transportuojant j pirmojo iskrovimo galutinés
paskirties treciojoje $alyje vietg laikomasi 1991 m. lapkri¢io 19 d. Tarybos direktyvos
dél gyvany apsaugos juos vezant, keic¢iancios Direktyvas 90/425/EEB ir 91/496/EEB

I-1433



2008 M. KOVO 13 D. SPRENDIMAS — BYLA C-96/06

(OL L 340, p. 17), i$ dalies pakeistos 1995 m. birzelio 29 d. Tarybos direktyva 95/29/
EB (OL L 148, p. 52, toliau — Direktyva 91/628), ir minéto reglamento nuostaty.

Kaip nurodyta $io reglamento 2 straipsnyje, i§ Europos Bendrijos muity teritorijos
iSvezami gyvianai yra patikrinami. Oficialiai paskirtas veterinarijos gydytojas turi
patikrinti ir patvirtinti, kad gyvany buklé leidzia juos vezti pagal Direktyvoje 91/628
numatytas nuostatas, kad transporto priemoné, kurioje gyvinai iSvezami i§ Bendrijos
muity teritorijos, atitinka minétos direktyvos nuostatas ir kad buvo imtasi reika-
lingy priemoniy uztikrinti gyvany priezitara kelionés metu pagal minétos direktyvos
nuostatas.

Minéto reglamento 2 straipsnio 3 dalis nustato:

»Jeigu oficialiai paskirtas veterinarijos gydytojas i§vezimo punkte mano, kad 2 dalies
reikalavimy buvo laikytasi, jis tai paliudija jrasydamas:

— Reglamento (EB) Nr. 615/98 nurodytas patikrinimas atitinka reikalavimus,
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ir uzdédamas antspauda bei pasirasydamas dokumentg, liudijantj apie i$§vaziavima i$
Bendrijos muity teritorijos kontrolinio egzemplioriaus T5 | skirsnyje ar kitoje tinka-

miausioje nacionalinio dokumento vietoje. Prireikus oficialiai paskirtas veterinarijos
gydytojas nurodo:

— gyvany, pripazinty negalinciais testi numatytos kelionés ir todél atskirty nuo
siuntos skaicius

ir (arba)

— jra$a, minéta 3 straipsnio 3 dalyje.”

Reglamento Nr. 615/98 3 straipsnio 2 dalis numato:

»,Uz patikrinima atsakingas asmuo turi parengti patikrinimo ataskaita, kurioje
nurodoma:

— gyvany, kurie buvo iskelti i$ transporto priemonés, skaicius,

— tarp pirmoje jtraukoje nurodyty gyvany buvusiy gyvany, kuriy fiziné ir (arba)
sveikatos buklé pateisina iSvadg, kad nebuvo laikytasi Bendrijos nuostaty dél
gyvany apsaugos juos vezant, skaicius,
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— ar gyvanams buvo taikomas karantinas.”

Sio reglamento 5 straipsnio 1 dalis nustato:

»1. Eksportuotojas valstybés narés, kurioje buvo priimta deklaracija, kompetentin-
goms institucijoms véliausiai kartu su eksporto deklaracija pateikia reikiama infor-
macija apie kelione.

Tuo paciu metu arba véliausiai i$ karto apie tai suzinojes eksportuotojas informuoja
kompetentingas valdzios institucijas apie bet kokj galimag transporto priemonés
pakeitima.”

Pagal Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 2 dalj prasymas skirti eksporto grazinamg-
sias iSmokas turi buti pateiktas kartu su jrodymais, kad buvo laikytasi $io reglamento
1 straipsnio nuostaty, o tokie jrodymai yra kontrolinis egzempliorius T5 ir patikri-
nimo bendrovés patikrinimo ataskaita, pateikiami kartu su veterinarijos sertifikatu.

Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 3 dalyje vis délto nustatyta, kad eksporto grazi-
namosios i$mokos néra mokamos uz vezimo metu kritusius gyvanus ar uz gyvanus,
dél kuriy kompetentinga valdzios institucija, atsizvelgdama j minéto 5 straipsnio
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2 dalyje nurodytus dokumentus, $io reglamento 4 straipsnyje nurodyta patikrinimo
ataskaita ir (arba) kitus jos turimus jrodymus apie minéto reglamento 1 straipsnio
nuostaty laikymasi, mano, jog nebuvo laikytasi Direktyvos 91/628.

Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 6 dalis numato:

sJeigu dél nuo eksportuotojo nepriklausanciy aplinkybiy negaléjo buti atliktas
3 straipsnio 1 dalyje numatytas patikrinimas, kompetentinga valdzios institucija,
eksportuotojui pateikus motyvuota prasyma, gali priimti kitus dokumentus, kuriy
pakakty kompetentingai valdzios institucijai nuspresti, kad buvo laikomasi direk-
tyvos (91/628) dél gyviiny apsaugos juos vezant.”

Direktyva 91/628

Pagal Direktyvos 91/628 5 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktus valstybés narés uzti-
krina, kad fizinis arba juridinis asmuo, siekiantis pelno uz gyviny, kuriems taikoma $i
direktyva, vezima, tam naudoja transporto priemones, atitinkancias priede pateiktus
reikalavimus, bei neveza gyviiny ir nevercia vezti tokiu bidu, kuris galéty juos suzeisti
ar sukelti nereikalingy kanciy.

Minéto priedo 17 punkte numatyta, kad laivai jrengiami taip, jog vezami gyvanai
nesusizeisty ir be reikalo nekentéty.
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

I$ prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad 1999 m. kovo 8 d. Viamex
deklaravo Hauptzollamt Kiel 35 gyvy galviju eksporta laivu ,Al Haijj Moustafa II
(toliau — laivas) j Libana ir dél to pateiké prasyma skirti grazinamasias i$mokas.

2001 m. vasario 1 d. Sprendimu Hauptzollamt atmeté $j praSyma, nes laivas tuo metu
buvo jtrauktas j Europos Bendrijy Komisijos parengta laivy, netinkamy gyviems
galvijams pervezti, sarasa (toliau — negatyvus sarasas). I$ tikryjy per 1997 m. vasario
18 ir 19 d. laivo patikrinimga Komisijos maisto ir veterinarijos tarnyba pripazino,
kad $is laivas turi rimty trakumy, ir nurodé, kad jis neatitinka Direktyvos 91/628
reikalavimuy.

Si maisto ir veterinarijos tarnyba vaidina svarby vaidmen;j jgyvendinant ir taikant
Bendrijos teisés aktus maisto saugos, gyvinuy sveikatos, augaly sveikatos ir gyviiny
geroves srityse.

Ji, be kita ko, valstybése narése atliekamais patikrinimais ir vertinimais siekia uzti-
krinti veiksminga kontrolés sistema maisto produkty saugos ir kokybés, veterinarijos
ir fitosanitarijos srityse, tikrina, kaip Bendrijos teisés aktuose nustatyty $iy sriciy
reikalavimuy laikosi Europos Sgjunga ir j ja eksportuojancios treciosios valstybés. Be
to, ji padeda rengti minéty sriciy Bendrijos politika.
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I$ sios tarnybos atlikto laivo patikrinimo paaiskéjo, pirma, kad ilipimo j laiva tilteliai,
praéjimai j koridorius ir gyvuliy aptvarai buvo tokios buklés, jog gyvinai galéjo susi-
Zeisti, ir antra, nebuvo uzkirstas kelias galimam jy pabégimui. Be to, $ie jlipimo j laiva
tilteliai, praéjimai j koridorius ir aptvarai buvo seni, suradije, o ju buklé apsunkino
bet kokij plovima ar dezinfekavima.

Siuo klausimu i§ bylos medziagos matyti, kad Viamex prie savo prasymo skirti
grazinamasias i$mokas pridéjo rasytine laivo kapitono deklaracija, kur nurodoma,
kad 1997 m. spalio 16 d. atlikti atnaujinimo darbai, ir kuri buvo patvirtinta Koperio
(Slovénija) pasienio veterinarinio patikrinimo posto vadovo parasu, bei 1998 m.
rugséjo 22 d. avarijy eksperty kontoros Kéghler & Prinz AG ataskaita.

Vis délto laivas buvo isbrauktas i$§ Komisijos negatyvaus laivy saraso tik 2000 m.
sausio 24 d. po 1999 m. lapkricio mén. atlikto patikrinimo, t. y. tik praéjus beveik
aStuoniems ménesiams nuo pagrindinéje byloje nagrinéjamo eksporto atvejo.

2001 m. geguzés 18 d. Sprendimu Hauptzollamt atmeté Viamex skunda dél 2001 m.
vasario 1 d. Sprendimo.

Dél sio sprendimo atmesti skunda Viamex pateiké ieskinj nurodydama, kad né viena
su grazinamosiomis iSmokomis susijusi nuostata nei jokia Direktyvos 91/628 nuos-
tata nereikalauja, kad laivas buty pripazintas tinkamu gyviems galvijams vezti.
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Hauptzollamt savo ruoztu nurodo, jog pagal Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio
3 dalj pakanka, kad kompetentinga valdzios institucija turéty jrodymuy, jog nebuvo
laikomasi Direktyvos 91/628, kad buty galima atsisakyti suteikti grazinamasias
iSmokas. Taigi ji mano, kad $i nuostata nereikalauja i§ kompetentingos institucijos
jirodyti, jog nesilaikyta minétos direktyvos.

Bet kuriuo atveju Hauptzollamt nurodo 1999 m. gruodzio 3 d. gavusi atnaujinta
negatyvuy sara$a, kuriame nurodyti daugiau nei vieng karta Direktyvoje 91/628 dél
gyvany apsaugos juos vezant nustatytas salygas pazeide laivai.

Sis atnaujinimas buvo padarytas po 1999 m. lapkri¢io mén. Didziosios Britanijos
Zemés tkio, Zvejybos ir maisto ministerijos pareigiiny atlikto patikrinimo. I$ $io pati-
krinimo matyti, kad leidimas siam laivui buvo suteiktas tik laikinai ir tik avims vezti.
Taciau atsizvelgiant j skirtingg aviy ir jauciy dydj, leidimas pervezti avis jokiu budu
negaléjo buti suprastas taip, kad $iuo laivu buvo galima pervezti ir jaucius.

Todél atsizvelgusi j $ia informacija Hauptzollamt nusprendé, kad vykdant pagrindi-
néje byloje nagrinéjama pervezima negaléjo buti laikomasi direktyvos reikalavimy
ir kad Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 3 dalyje nustatytos atsisakymo suteikti
eksporto grazinamasias iSmokas salygos buvo jvykdytos.
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Manydamas, kad ginc¢o sprendimas priklauso nuo Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio
3 dalies i$aiskinimo, Finanzgericht Hamburg nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima
ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 3 dalis numato i§imtj, jtvirtinancia tai, kad

2.

batent Hauptzollamt <...> turi jrodyti, kad Sioje nuostatoje nustatytos salygos
yra jvykdytos?

Jei atsakymas j pirmajj klausima baty teigiamas: ar i$vada Reglamento Nr. 615/98
5 straipsnio 3 dalies prasme apie direktyvos (92/268) dél galvijy apsaugos juos
pervezant nesilaikyma reikalauja jrodyti konkrety (8ios) direktyvos <...> pazei-
dima <...>, ar vis délto kompetentinga institucija savo jrodinéjimo pareiga jvykdo
jau pateikdama bei jrodydama aplinkybes, kuriy visuma jtikinamai byloty apie
tai, kad direktyva (91/628) dél galvijy apsaugos juos vezant buvo pazeista, kiek tai
susije su $iuo atveju nagrinéjama eksporto siunta?

Neatsizvelgiant j pirmyjy dviejy klausimuy atsakymus: ar kompetentinga valdzios
institucija gali (visiskai) atsisakyti iSmokéti eksportuotojui eksporto grazinamaja
iSmoka pagal Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 3 dalj, kai dél nagrinéjamos
eksporto siuntos néra jokio jrodymo, leidziancio konstatuoti, kad dél (galimo)
Direktyvos 91/628/EEB pazeidimo pablogéjo gyviiny gerové juos pervezant?*
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Dél prejudiciniy klausimuy

Dél pirmojo ir antrojo klausimy

Dviem pirmaisiais prejudiciniais klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i esmés klausia, kas pateikus visus
Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 2 dalimi reikalaujamus dokumentus turi jrodyti,
kad jvykdytos minéto straipsnio 3 dalyje nustatytos salygos, — eksportuotojas ar
kompetentinga valdzios institucija. Jei jrodinéjimo pareiga priklauso kompetentingai
valdzios institucijai, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas noréty
suzinoti, kokiais jrodymais minéta valdzios institucija galéty remtis, kad pripazinty,
jog nesilaikyta Direktyvos 91/628, ir ar $iai valdzios institucijai pakanka tik nurodyti
$iuos jrodymus, ar vis délto ji turi jrodyti konkrety Sios direktyvos pazeidima.

Siuo klausimu pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika, kadangi eksporto
grazinamyjy iSmoky sistema grindziama neprivalomomis deklaracijomis, eksportuo-
tojas, savo valia nusprendes ja pasinaudoti, privalo pateikti visa reiksminga informa-
cija, kurios reikia nustatyti teise gauti grazinamaja iSmoka ir apskaiciuoti jos dydi.
Siuo atzvilgiu Teisingumo Teismas, nagrinédamas klausima, susijusj su 1987 m.
lapkri¢io 27 d. Komisijos reglamentu (EEB) Nr. 3665/87, nustatanciu bendras i$sa-
mias grazinamyju eksporto i$moky uz zemeés tkio produktus sistemos taikymo taisy-
kles (OL L 351, p. 1), ir $io reglamento nustatyta baudy sistema, jau yra nusprendes,
jog, kalbant apie Bendrijos pagalbos sistemg, ja skiriant biitinai taikoma salyga, kad
jos gavéjas pateiks visas saziningumo bei patikimumo garantijas ($iuo klausimu zr.
2002 m. liepos 11 d. Sprendimo Kidserei Champignon Hofmeister, C-210/00, Rink.
p. 1-6453, 41 punkta ir 2005 m. gruodzio 1 d. Sprendimo Fleisch-Winter, C-309/04,
Rink. p. I-10349, 31 punkta).
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Be to, Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad deklaruodamas produkta pagal
eksporto grazinamuyjy iSmoky procedira eksportuotojas leidzia suprasti, jog Sis
produktas atitinka visas iSmokoms skirti batinas salygas. Eksportuotojas, remda-
masis nacionalinéje teiséje taikomomis jrodinéjimo taisyklémis, turi jrodyti, kad Sios
salygos yra tinkamai jvykdytos, jei kompetentingoms valdzios institucijoms iskilty
abejoniy dél deklaracijos ($iuo klausimu zr. minéto sprendimo Fleisch-Winter 32 ir
35 punktus).

Tokia sistema eksporto grazinamyjy iSmoky suteikimo procedaroje numatyta
gyvany geroveés juos vezant atzvilgiu, o remiantis Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio
1ir 2 dalimis, eksportuotojas turi jrodyti, kad jvykdytos eksporto grazinamuyjy iSmoky
suteikimo salygos.

Tam eksportuotojas valstybés narés, kurioje buvo priimta deklaracija, kompe-
tentingai valdzios institucijai véliausiai kartu su eksporto deklaracija turi pateikti
reikiama informacija apie kelione. Norédamas gauti eksporto grazinamasias iSmokas
jis, be to, turi jrodyti, kad nebuvo pazeistos Reglamento Nr. 615/98 1 straipsnio nuos-
tatos, o kartu ir Direktyva 91/628, pateikdamas minéto reglamento atitrinkamai
2 straipsnio 3 dalyje ir 3 straipsnio 2 dalyje nurodytus dokumentus. Be to, $io regla-
mento 5 straipsnio 6 dalis, esant tam tikroms salygoms, leidZia eksportuotojui pateikti
kitus dokumentus, patvirtinancius, kad buvo laikytasi Direktyvos 91/628 nuostaty.

Vis délto, kaip tai matyti i§ Reglamento Nr. 615/98 3 ir 5 straipsniy tikslo, minéti
eksportuotojo pateikti dokumentai néra nenugincijamas $io reglamento 1 straipsnio
ir Direktyvos 91/628 laikymosi jrodymas. I$ tikryju $io jrodymo pakanka, tik kai
kompetentinga valdzios institucija neturi kity jrodymy, kurias remdamasi ji galéty
nuspresti, kad nesilaikyta minétos direktyvos reikalavimy.
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Si aiskinima patvirtina Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 3 dalis, pagal kuria
kompetentinga valdzios institucija gali nemokéti eksporto grazinamyjy iSmoky uz
gyvanus, kuriy atzvilgiu ji, atsizvelgdama j 5 straipsnio 2 dalyje nurodytus doku-
mentus, $io reglamento 4 straipsnyje nurodyta patikrinimo ataskaita ir (arba) kitus
jos turimus jrodymus apie minéto reglamento 1 straipsnio nuostaty laikymasi, mano,
jog nebuvo laikytasi Direktyvos 91/628.

Taigi reikia konstatuoti, kad, nepaisydama eksportuotojo pagal Reglamento
Nr. 615/98 5 straipsnio 2 dalj pateikty dokumenty, kompetentinga valdzios institu-
cija gali nuspresti, jog eksportuotojas nesilaiké nei $io reglamento 1 straipsnio nuos-
taty, nei Direktyvos 91/628 nuostaty, su salyga, kad, be kita ko, jvykdytos $io regla-
mento 5 straipsnio 3 dalyje nustatytos salygos.

Atsizvelgiant j tai, kad pagal Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 2 dalj eksportuo-
tojas turi jrodyti, jog buvo laikytasi $io reglamento 1 straipsnio nuostaty, kompeten-
tinga valdzios institucija privalo patikrinti $iuos jrodymus ir kita turima informacija
bei nuspresti, ar buvo laikytasi Direktyvos 91/628 nuostaty ir ar suteikti eksporto
grazinamasias i$mokas.

Vis délto Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 3 dalis negali bati aiSkinama kaip
leidzianti kompetentingai valdzios institucijai savavalikai laikyti abejotinais
eksportuotojo kartu su prasymu suteikti eksporto grazinamasias iSmokas pateiktus
jrodymus. Teisingumo Teismas $iuo klausimu yra nusprendes, kad kompetentingos
valdzios institucijos turima diskrecija néra neribota, o jos ribos apibréztos Regla-
mento Nr. 615/98 5 straipsnyje ($iuo klausimu zr. 2008 m. sausio 17 d. Sprendimo
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Viamex Agrar Handel ir ZVK, C-37/06 ir C-58/06, Rink. p. I-69, 39 punkta). Minéta
diskrecija i§ esmés yra ribojama S$ios valdzios institucijos turimos informacijos
pobudziu bei jrodomgja galia.

Pirmiausia dél minétos informacijos pobudzio reikia priminti, kad Teisingumo
Teismas, be kita ko, yra nusprendes, jog tik atsizvelgusi i Reglamento Nr. 615/98
5 straipsnio 2 dalyje nurodytus dokumentus dél gyviny sveikatos, i 4 straipsnyje
nurodyta patikrinimo ataskaita ir (arba) kitus turimus jrodymus apie gyvanuy gerove,
susijusius su minéto reglamento 1 straipsnyje jtvirtinty nuostaty laikymusi, kompe-
tentinga valdZios institucija gali nuspresti, ar buvo laikytasi Direktyvos 91/628 (zr.
minéto sprendimo Viamex Agrar Handel ir ZVK 39-41 punktus).

Antra, dél informacijos, i kuria gali bati atsizvelgta, jrodomosios galios reikia pazy-
méti, jog kompetentinga valdzios institucija negali remtis tik prielaidomis arba
abejonémis dél Direktyvos 91/628 laikymosi, kad paneigty eksportuotojo pagal
Reglamento Nr. 915/98 5 straipsnio 2 dalj pateiktus jrodymus. Toks aiskinimas nei$-
vengiamai panaikinty bet kokj Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 2 dalies veiks-
minguma ir sukurty eksportuotojams teisinj netikruma dél eksporto grazinamuyjy
iSmoky suteikimo salyguy.

Taigi kompetentinga valdzios institucija, taikydama Reglamento Nr. 615/98
5 straipsnio 3 dalj, turi remtis objektyviais ir konkreciais jrodymais apie gyviny
gerove, galinciais patvirtinti, kad eksportuotojo su prasymu skirti eksporto grazina-
masias iSmokas pateikti dokumentai neleidzia jrodyti Direktyvos 91/628 nuostaty
laikymosi pervezant gyvanus, o eksportuotojas prireikus turi jrodyti, kad kompeten-
tingos valdzios institucijos jrodymai, kuriais grindziamas Reglamento Nr. 615/98 ir
Direktyvos 91/628 nesilaikymas, yra nereik$mingi (pagal analogija zr. minéto spren-
dimo Fleisch-Winter 35 punktg).
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Bet kuriuo atveju kompetentinga valdzios institucija privalo motyvuoti savo spren-
dima, nurodydama priezastis, dél kuriy ji nusprendé, kad eksportuotojo pateikti
jrodymai neleidzia daryti i$vados, jog buvo laikytasi Direktyvos 91/628 nuostaty.
Tam minéta valdzios institucija turi atlikti objektyvy jai pateikty dokumenty verti-
nima bei jrodyti informacijos, kuria ji grindzia savo i$vada, kad su praSymu skirti
eksporto grazinamasias iSmokas pateikti dokumentai negali jrodyti atitinkamuy
Direktyvos 91/628 nuostaty laikymosi, tinkamuma. Toks motyvuotas sprendimas
yra butinas eksportuotojui, kad jis galéty apskuysti $j sprendima, kuriuo visiskai ar i$
dalies atmestas jo prasymas skirti eksporto grazinamasias iSmokas.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pagrindinéje byloje turi pati-
krinti, ar atsizvelgiant, be kita ko, j Viamex kartu su prasymu skirti eksporto grazi-
namasias iSmokas pateiktus dokumentus ir j negatyvuy sarasa, minéta $io sprendimo
16, 21 ir 25 punktuose, laivas atitiko Direktyvos 91/628 nuostatas pervezant gyvulius.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, j pirmajj ir antrajj klausimus reikia atsakyti taip, kad,
nepaisydama eksportuotojo pagal Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 2 dalj pateikty
dokumenty, kompetentinga valdzios institucija, remdamasi minéto reglamento
5 straipsnio 3 dalimi, gali nuspresti, kad nebuvo laikytasi Direktyvos 91/628. Vis délto
kompetentinga valdzios institucija $ia i$vada gali padaryti tik remdamasi Reglamento
Nr. 615/98 5 straipsnyje nurodytais dokumentais, §io reglamento 4 straipsnyje pateik-
tomis ataskaitomis dél gyvany sveikatos arba kitais objektyviais jrodymais, susijusiais
su gyvany gerove, galinciais sukelti abejoniy eksportuotojo pateiktais dokumentais,
o pastarasis prireikus turi jrodyti, kodél kompetentingos valdzios institucijos pateikti
jrodymai, kuriais ji grindzia Direktyvos 91/628 nesilaikyma, yra netinkami.
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Dél treciojo klausimo

Savo treciuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
i$ esmés klausia, ar kompetentinga valdzios institucija, remdamasi Reglamento
Nr. 615/98 5 straipsnio 3 dalimi, gali atsisakyti skirti eksporto grazinamasias iSmokas,
net jeigu joks jrodymas neleidzia konkreciai konstatuoti, kad pervezty gyviiny gerové
buvo pazeista dél Direktyvos 91/628 nuostaty nesilaikymo.

Siuo klausimu reikia priminti, kad, atsizvelgiant j Reglamento Nr. 615/98 1 straipsnio
ir 5 straipsnio 3 dalies teksta ir minéto reglamento tiksla, Direktyvos 91/628 nuostaty
laikymasis yra pirminé eksporto grazinamyjy iS$moky mokéjimo salyga (zr. minéto
sprendimo Viamex Agrar Handel ir ZVK 37 punkta).

Be to, kaip nurodo generalinis advokatas savo iSvados 44 punkte, i§ Reglamento
Nr. 615/98 5 straipsnio 3 dalies formuluotés aiskiai matyti, kad Bendrijos teisés akty
leidéjas eksporto grazinamuyjy iSmoky mokéjima susiejo su Direktyvos 91/628 nuos-
taty laikymusi, neatsizvelgiant j tai, ar gyvanai pervezami realiai buvo suzaloti.

Taigi i$ tikryju Bendrijos teisés akty leidéjas, remdamasis mokslo ir veterinariniais
tyrimais, taip pat Bendrijos teisés akty taikymo gyvanuy apsaugos srityje jvertinimu,
mané, kad Siems gyvanams gali bati pakenkta, ir jy gerové negali bati uztikrinta nesi-
laikant Direktyvos 91/628 nuostaty dél siy gyviny sveikatos.
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Tokj poziarj visiskai pateisina aplinkybé, kad praktikoje ne visada kompetentinga
valdzios institucija turi galimybe konstatuoti, jog gyvanai i$ tikryju patyré kanciy ar
buvo suzeisti dél minéty nuostaty nesilaikymo.

Tokiomis aplinkybémis kompetentinga valdzios institucija, konstatavusi, kad pazei-
dziant Direktyvos 91/628 priedo 17 punkta laivo jrengimai neleido pervezti gyviny
ju nesuzeidziant ir nesukeliant nereikalingy kanciy, turi teise atsisakyti suteikti
eksporto grazinamasias iSmokas.

Kompetentinga valdzios institucija turi jvertinti, ar Direktyvos 91/628 nuostaty
nesilaikymas turéjo poveikj gyviiny gerovei, ar galima prireikus istaisyti tokj pazei-
dima ir ar toks nesilaikymas lemia teisés j eksporto grazinamasias i$mokas prara-
dima, $iy iSmoky sumazinima ar jy visy iSmokéjima. Taip pat $i valdzios institucija
turi nuspresti, ar eksporto grazinamosios iSmokos turi biiti proporcingai sumazintos
atsizvelgiant | gyvany, kurie, jos nuomone, galéjo nukentéti dél Direktyvos 91/628
nesilaikymo, skaiciy, ar reikia nemokéti grazinamyjy iSmokuy, jei minétos direktyvos
nuostaty nesilaikymas turéjo nei$vengiamos jtakos visy gyviny gerovei (zr. minéto
sprendimo Viamex Agrar Handel ir ZVK 44 punkta).

Todél i treciagji klausima reikia atsakyti taip, kad pagal Reglamento Nr. 615/98
5 straipsnio 3 dalj kompetentinga valdzios institucija gali atsisakyti suteikti eksporto
grazinamasias iSmokas dél Direktyvos 91/628 nuostaty, susijusiy su gyvany sveikata,
nesilaikymo, net jei joks jrodymas neleidzia konkreciai konstatuoti, kad perveza-
miems gyviinams buvo pakenkta.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi sis procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti Sis teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisin-
gumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

1. Nepaisydama eksportuotojo pagal 1998 m. kovo 18 d. Komisijos reglamento
(EB) Nr. 615/98, nustatancio i$samias reikalavimy skiriant eksporto grazina-
masias iSmokas taisykles, susijusias su gyvuy galvijy gerove juos transportuo-
jant, 5 straipsnio 2 dalj pateikty dokumenty, kompetentinga valdzios insti-
tucija, remdamasi minéto reglamento 5 straipsnio 3 dalimi, gali nuspresti,
kad nebuvo laikytasi 1991 m. lapkricio 19 d. Tarybos direktyvos dél gyviiny
apsaugos juos vezant, keiciancios Direktyvas 90/425/EEB ir 91/496/EEB, is
dalies pakeistos 1995 m. birZelio 29 d. Tarybos direktyva 95/29/EB. Vis délto
kompetentinga valdzios institucija $ia iSvada gali padaryti tik remdamasi
Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnyje nurodytais dokumentais ir Sio regla-
mento 4 straipsnyje pateiktomis patikrinimo ataskaitomis dél gyviiny svei-
katos arba kitais objektyviais jrodymais, susijusiais su gyviinuy gerove, galin-
Ciais paneigti eksportuotojo pateiktus dokumentus, o prireikus pastarasis
turi jrodyti, kodél kompetentingos valdzios institucijos pateikti jrodymai,
kuriais ji grindzia Direktyvos 91/628, i$ dalies pakeistos Direktyva 95/29,
nesilaikyma, yra netinkami.
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2. Pagal Reglamento Nr. 615/98 5 straipsnio 3 dalj kompetentinga valdzios
institucija gali atsisakyti suteikti eksporto grazinamasias iSmokas dél Direk-
tyvos 91/628, i$ dalies pakeistos Direktyva 95/29, nuostaty nesilaikymo, net
jeigu joks jrodymas neleidzia konkreciai konstatuoti, kad pervezamiems
gyviinams buvo pakenkta.

Parasai.
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