2009 M. VASARIO 19 D. SPRENDIMAS — BYLA C-1/08
TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS
2009 m. vasario 19 d.*

Byloje C-1/08

dél Corte suprema di cassazione (Italija) 2007 m. rugséjo 20 d. Sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2008 m. sausio 2 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima byloje

Athesia Druck Srl

pries

Ministero dell’Economia e delle Finanze,

Agenzia delle Entrate,

* Proceso kalba: italy.
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TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas, teiséjai J. N. Cunha Rodrigues, P. Lindh,
J. Klucka ir A. Arabadjiev (praneséjas),

generaliné advokaté E. Sharpston,
posédzio sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratoré,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2008 m. lapkricio 19 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Athesia Druck Srl, atstovaujamos advokaty B. Migliucci, ir T. Kofler,

— Italijos vyriausybés, atstovaujamos R. Adam, padedamo avvocato dello Stato
S. Fiorentino,
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— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos A. Aresu ir M. Afonso,

atsizvelges i sprendima, priimta susipazinus su generalinés advokatés nuomone,
nagrinéti byla be i$vados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1977 m. geguzés 17 d. Tarybos
Sestosios direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su apyvartos
mokesciais, suderinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas
apskaiciavimo pagrindas (OL L 145, p. 1; specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t.,
p- 23), i$ dalies pakeistos 1984 m. liepos 31 d. Desimtaja Tarybos direktyva 84/386/EEB
(OL L 208, p. 58; specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 121, toliau — Sestoji
direktyva), 9 straipsnio 2 dalies e punkto i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant ginca tarp Athesia Druck Sri (toliau — Athesia
Druck) ir Ministero dell’Economia e delle Finanze bei Agenzia delle Entrate dél
priminimo sumokéti pridétinés vertés mokestj (toliau — PVM) uz 1993 ir 1994 metus.
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Teisinis pagrindas

Bendrijos teisés aktai

Sestosios direktyvos septinta konstatuojamoji dalis suformuluota taip:

»kadangi vietos, kur vykdomi apmokestinamieji sandoriai, nustatymas yra sukéles tarp
valstybiy nariy konflikty dél jurisdikcijos, ypac¢ ry$ium su <...> paslaugy teikimu;
kadangi, nors vieta, kur teikiamos paslaugos, turéty buti i$ principo apibréziama kaip
vieta, kur yra teikiancio paslaugas asmens pagrindiné verslo vieta, vis délto toji vieta
turéty bati apibréziama kaip esanti Salyje to asmens, kuriam teikiamos paslaugos, ypac
tam tikry apmokestinamyjy asmeny vienas kitam teikiamy paslaugy atveju, kai
paslaugy kaina jtraukiama j prekiy kaing.”

Pagal Sestosios direktyvos 6 straipsnio 4 dalj kai apmokestinamasis asmuo, veikdamas
savo paties vardu, bet kito asmens sgskaita dalyvauja teikiant paslaugas, laikoma, kad jis
pats gavo ir suteiké tas paslaugas.

Sestosios direktyvos 9 straipsnyje nustatyta:

»1. Paslaugy teikimo vieta laikoma ta vieta, kur paslaugy teikéjas turi jsteiges savo
versla arba turi nuolatine buveine, i$ kurios teikia paslaugas, arba, nesant tokios verslo
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vietos ar nuolatinés buveinés, vieta, kur jis turi nuolatinj adresa arba kur paprastai
gyvena.

2. Taciau:

e) toliau nurodyty paslaugy, teikiamy klientams, jsisteigusiems uz Bendrijos riby,
arba apmokestinamiesiems asmenims, jsisteigusiems Bendrijoje, bet ne toje pacioje
Salyje kaip paslaugy teikéjas, suteikimo vieta laikoma vieta, kur klientas yra jsteiges
savo versla arba turi nuolatine buveineg, j kuria teikiamos paslaugos, arba jei tokios
vietos néra, vieta, kur jis turi nuolatinj adresg ar paprastai gyvena:

— reklamos paslaugos,
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3. Kad buty i$vengta dvigubo apmokestinimo, neapmokestinimo ar konkurencijos
iSkraipymo, valstybés narés gali 2 dalies e punkte nurodyty paslaugy teikimo <...>
atzvilgiu laikyti:

a) tais atvejais, kai tikrasis paslaugy, kuriy suteikimo vieta pagal $io straipsnio
nuostatas buty laikoma esancia $alies teritorijoje, panaudojimas ar pasinaudojimas
jomis vyksta uz Bendrijos riby, paslaugy teikimo vieta yra uz Bendrijos riby;

b) tais atvejais, kai tikrasis paslaugy, kuriy suteikimo vieta pagal $io straipsnio
nuostatas baty laikoma esancia uz Bendrijos riby, panaudojimas ar pasinaudojimas
jomis vyksta $alies teritorijoje, paslaugy teikimo vieta yra Salies teritorijoje.”
(Pataisytas vertimas)

1986 m. lapkricio 17 d. Tryliktosios Tarybos direktyvos 86/560/EEB dél valstybiy nariy
apyvartos mokesciy jstatymy suderinimo — pridétinés vertés mokescio grazinimo
apmokestinamiesiems asmenims, kurie néra jsisteige Bendrijos teritorijoje, tvarkos
(OL L 326, p. 40; specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 129, toliau — Tryliktoji
direktyva) 2 straipsnyje numatyta:

»1. Nepazeisdamos 3 ir 4 straipsniy ir laikydamosi toliau i$vardyty salygu valstybés
narés visiems apmokestinamiesiems asmenims, kurie néra jsisteige Bendrijos
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teritorijoje, grazina visa (PVM), ju sumokéta uz kity apmokestinamyjy asmeny
Bendrijos teritorijoje jiems suteiktas paslaugas <...>, jei tos prekés naudojamos <...>
teikiant paslaugas, nurodytas Sios direktyvos 1 straipsnio 1b punkte.

2. Valstybés narés gali nustatyti, kad treCiosioms valstybéms $io straipsnio 1 dalyje
minimas (PVM) sumy grazinimas taikomas tik tuo atveju, kai treciosios valstybés
uztikrina panasias salygas apyvartos mokesciy srityje.

3. Valstybés narés turi teise reikalauti skirti atstova mokesciy klausimais.”

Nacionalinés teisés aktai

1972 m. spalio 26 d. Respublikos Prezidento dekretas Nr. 633 dél pridétinés vertes
mokescio nustatymo ir reglamentavimo (GURI nuolatinis priedas, Nr. 292, 1972 m.
lapkricio 11 d.) pagrindinés bylos faktinéms aplinkybéms taikytina redakcija (toliau —
Dekretas dél PVM) j Italijos teise perkélé minétas Sestosios direktyvos nuostatas.

Dekreto dél PVM 7 straipsnyje nustatyta:

Pp<ees>
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Paslaugos laikomos suteiktomis valstybés teritorijoje, kai jas teikia asmenys, kuriy
gyvenamoji vieta ar buveiné yra valstybés teritorijoje, arba asmenys rezidentai, kurie
neturi gyvenamosios vietos ar buveinés uzsienyje, bei kai jas teikia uZsienyje
gyvenamgyja vieta ar buveing turinciy ar ten reziduojanciy asmeny nuolatinés buveinés
Italijoje. Sio straipsnio tikslais buveiné fiziniy asmeny atveju suprantama ne kaip
registruota buveiné, o kaip rezidavimo, reali verslo vieta.”

Nukrypstant nuo minétos pastraipos:

»d) <...> reklamos paslaugos, <...> kaip ir tarpininkavimo, susijusios su minétomis
paslaugomis ir pareiga jy neteikti, laikomos suteiktomis valstybés teritorijoje, kai jas
teikia asmenims, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné yra valstybés teritorijoje, arba
asmenims rezidentams, kurie neturi gyvenamosios vietos ar buveinés uzsienyje, bei
kai jos teikiamos uzsienyje gyvenamaja vieta ar buveine turinCiy ar ten
reziduojanciy asmeny nuolatinei buveinei Italijoje, i§skyrus, jei jos naudojamos
ne Europos ekonominés bendrijos teritorijoje;

e) ankstesniame punkte minétos paslaugos, suteiktos asmenims, kuriy gyvenamoji
vieta ar buveiné yra kity Europos ekonominés bendrijos valstybiy nariy teritorijoje,
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laikomos suteiktomis valstybés teritorijoje, kai paslaugos gavéjas neapmokesti-
namas valstybéje, kurioje yra jo gyvenamoji vieta ar buveiné;

f) e punkte nurodytos paslaugos suteiktos asmenims, kuriy gyvenamoji vieta ar
buveiné yra kity Europos ekonominés bendrijos valstybiy nariy teritorijoje, <...>
laikomos suteiktomis valstybés teritorijoje, jei jos ten panaudojamos; pastarosios
paslaugos, jei jas suteikia asmenys, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné yra Italijoje,
asmenims, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné yra ne Europos ekonominés bendrijos
teritorijoje, laikomos suteiktomis valstybés teritorijoje, jei jos panaudojamos
Italijoje ar kitoje Bendrijos valstybéje naréje”.

Pagal Dekreto dél PVM 17 straipsnj:

»~Asmenys, tiekiantys apmokestinamasias prekes ir teikiantys apmokestinamasias
paslaugas, yra apmokestinami ir turi sumokéti mokestj j valstybés biudzeta <...>.

Italijoje nejsisteigusiy ar joje nuolatinés buveinés neturinciy asmeny ar tokiems
asmenims vykdomuy sandoriy valstybés teritorijoje atzvilgiu i$ $io dekreto taikymo
kylancias pareigas gali jvykdyti ir teisémis pasinaudoti pagal jprasta tvarka valstybés
teritorijoje <...> jsisteiges atstovas, kuris su atstovaujamuoju solidariai atsako uz i$ $io
dekreto kylancias pareigas. <...>
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Nesant pagal ankstesnigja pastraipa paskirto atstovo, pareigas, susijusias su <...>
uzsienyje jsisteigusiy asmeny paslaugy teikimu valstybés teritorijoje, taip pat pareigas,
susijusias su 3 straipsnio 2 dalyje numatytu uZsienyje jsisteigusiy asmeny paslaugy
teikimu, asmenims, jsisteigusiems valstybéje, turi jvykdyti teikéjas ar pirkéjas,
kuris <...> naudoja paslaugas savo versle, meno ar profesinéje veikloje <...>

Antrosios ir treCiosios pastraipy nuostatos netaikomos sandoriams, sudarytiems
uzsienyje reziduojanciy asmeny nuolatinéms buveinéms Italijoje ar $iy nuolatiniy
buveiniy.”

Dekreto dél PVM 38 straipsnis i$ esmés pakartoja Tryliktosios direktyvos nuostatas.

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

Per 1993 m. ir 1994 m. pagal Austrijos teise jsteigta bendrové Athesia Advertising
GmbH (toliau — Athesia Advertising), isteigta Insbruke (Austrija) ir eksploatavusi
reklamos agentiirg, savo vardu ir Austrijos bei Vokietijos klienty naudai vykdydama
veikla i§ Austrijos ir neturédama nuolatinés buveinés Italijoje i§ Italijos masinés
informacijos priemoniy nusipirko reklaminés vietos (laikrasciai, zurnalai, radijas ir
televizija). Taciau Athesia Advertising turéjo dukterine jmone Italijoje — Athesia Druck,
Bresanonéje (Italija), kuria pati pagal Dekreto dél PVM 17 straipsnj paskyré atstove
mokesciy klausimais.
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Uz pagrindinéje byloje nagrinéjamas reklamos paslaugas buvo iSradytos saskaitos
faktiros su nurodytu PVM. Saskaitos faktaros buvo israsytos tiek bendroves Athesia
Advertising, tiek bendrovés Athesia Druck, kuri véliau prireikus teiké paslaugas savo
klientams, vardu. Kadangi PVM buvo sumokétas Italijoje, Athesia Druck pagal
Tryliktaja direktyva pateiké prasyma jj grazinti Italijos mokesciy institucijoms.

1999 m. Bolcano PVM tarnyba (Ufficio IVA di Bolzano) pranesé Athesia Druck apie
PVM perskaiciavima pagal $ios bendrovés, kaip Athesia Advertising atstovés mokesciy
klausimais, pateiktas 1993 m. ir 1994 m. deklaracijas dél, kaip i$plaukia i§ prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo sprendimo, saskaity faktiry
nei$rasymo uz reklamos paslaugas, suteiktas Athesia Advertising Austrijos ir Vokietijos
klientams. Taigi netiesiogiai kilo klausimas, kur yra $iy paslaugy suteikimo vieta.

Kartu su priminimu sumokéti PVM buvo paskirta bauda.

Athesia Druck apskundé aptariama priminima Commissione tributaria di primo grado
di Bolzano (Bolcano pirmosios pakopos mokestiniy gin¢y komisija), kuri 2000 m.
balandzZio 11 d. ir spalio 11 d. Sprendimais atmeté $ios bendroveés skundus, kiek jie buvo
susije su PVM, bet juos patenkino tiek, kiek buvo susije su bauda, todél Athesia Druck
nuo jos buvo atleista.

Apeliaciniame procese Commissione tributaria di secondo grado di Bolzano (Bolcano
antrosios pakopos mokesciy gin¢y komisija) 2004 m. gruodzio 17 d. Sprendimu atmeté
tiek Athesia Druck skundus dél PVM, kurj dar turéjo sumokeéti, tiek Ufficio IVA di
Bolzano priespriesinius apeliacinius skundus.
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Athesia Druck pateiké kasacinj skunda dél sio sprendimo Corte suprema di cassazione
(Auksciausias kasacinis teismas), prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam
teismui.

Siomis aplinkybémis Corte suprema di cassazione nusprendé sustabdyti bylos
nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui tokj prejudicinj klausima:

,Kur PVM tikslais ir <...> Sestosios direktyvos <...> 9 straipsnio 2 dalies e punkto
prasme turi bati laikoma reklamos paslaugy, teikiamy Bendrijos valstybés narés
teritorijoje jsisteigusio asmens gavéjui, jsisteigusiam ne Bendrijos teritorijoje, taciau
atstovaujamam atstovo mokes¢iy klausimais valstybéje naréje, suteikimo vieta?
Konkreciai kalbant, ar tai yra reklamos gavéjo jsisteigimo vieta, bendrovés,
atstovaujancios mokes¢iy klausimais ne Bendrijos bendrovei Italijoje, buveinés vieta,
ne Bendrijos bendrovés, uzsakancios reklamos paslaugas, buveinés vieta ar ne
Bendrijos bendrovés klienty jsisteigimo vieta?“

Dél prejudicinio klausimo

I§ esmés prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas klausia, kaip nustatyti
reklamos paslaugos suteikimo vieta Sestosios direktyvos 9 straipsnio prasme tokiu
atveju, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kai paslaugos teikéjas jsisteiges
valstybéje naréje, o klientas, jsisteiges treciojoje valstybéje, turi toje valstybéje naréje
atstovg mokesciy klausimais ir yra galutinis klientas, t. y. reklamuotojas bei tarpinis
klientas, kuris pats teikia paslaugas savo klientams, t. y. reklamuotojams.
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Pirminés pastabos

Primintina, kad Sestosios direktyvos 9 straipsnyje numatytos paslaugy teikimo
mokestinio priklausomumo vietos nustatymo taisyklés. Sios nuostatos 1 dalyje
nustatyta bendra $ios srities taisyklé, o 2 dalyje i$vardyti keli specialts priskyrimo
atvejai. Siomis nuostatomis siekiama i$vengti, pirma, jurisdikcijos kolizijos, dél kurios
gali bati dvigubai apmokestinama, ir, antra, pajamy neapmokestinimo (1985 m.
liepos 4 d. Sprendimo Berkholz, 168/84, Rink. p. 2251, 14 punktas; 1996 m. rugséjo 26 d.
Sprendimo Dudda, C-327/94, Rink. p. I-4595, 20 punktas ir 2008 m. lapkricio 6 d.
Sprendimo Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsrdadet, C-291/07, Rink. p. 1-8255,
24 punktas).

Sestosios direktyvos 9 straipsnio 2 dalies e punkte numatytos reklamos paslaugos
patenka j specialiy priskyrimuy taikymo sritj.

Dél reklamos paslaugy suteikimo vietos nustatymo pagal Sestosios direktyvos
9 straipsnio 2 dalies e punktg

I§ pacios Sestosios direktyvos 9 straipsnio 2 dalies e punkto antros jtraukos turinio
isplaukia, kad reklamos paslaugy, teikiamy klientams, jsisteigusiems uz Bendrijos riby,
arba apmokestinamiesiems asmenims, jsisteigusiems Bendrijoje, bet ne toje pacioje
salyje kaip paslaugy teikéjas, suteikimo vieta laikoma vieta, kur klientas yra jsteiges savo
versla arba turi nuolatine buveine, j kuria teikiamos paslaugos, arba, jei tokios vietos
néra, vieta, kur jis turi nuolatinj adresg ar paprastai gyvena.
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Pagal Teisingumo Teismo praktika Sestosios direktyvos 9 straipsnio 2 dalies e punkto
antra jtrauka turi bati aiskinama taip, kad ji taikoma ne tik reklamos paslaugoms,
suteiktoms tiesiogiai paslaugy teikéjo, uz kurias jis iSraso saskaitas fakttras
apmokestinamajam reklamuotojui, bet ir paslaugoms, suteiktoms netiesiogiai rekla-
muotojui, uz kurias saskaitos faktaros iSrasomos treciajam asmeniui, kuris savo ruoztu
saskaitas faktaras iSraso reklamuotojui (2001 m. kovo 15 d. Sprendimo SPI, C-108/00,
Rink. p. I-2361, 22 punktas ir 2003 m. birzelio 5 d. Sprendimo Design Concept,
C-438/01, Rink. p. I-5617, 17 punktas).

I$ to iSplaukia, kad netiesioginis paslaugy pobudis, atsirandantis dél to, kad jas suteiké ir
saskaitas fakttras iSrasé pirmasis teikéjas jmonei, kuri pati turéjo suteikti reklamos
paslaugas, prie§ tai, kai pastaroji jmoné israsé saskaitas faktaras reklamuotojui,
nekliudo taikyti Sestosios direktyvos 9 straipsnio 2 dalies e punkto (minéto sprendimo
Design Concept 18 punktas).

Teisingumo Teismas ai$kiai nurodé, kad pagal 9 straipsnio 1 ir 2 dalis paslaugy
suteikimo vieta priklauso tik nuo to, kur jsisteige atitinkamai paslaugy teikéjas ir
klientas; $is straipsnis nereikalauja atsizvelgti  vélesnius nei pirmasis paslauguy teikimas
sandorius ($iuo klausimu zr. minéto sprendimo Design Concept 26 punkta).

Netiesioginio paslaugy teikimo atveju, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kuris
apima pirmajj paslaugy teikéja, tarpinj klienta ir reklamuotoja, gaunantj tarpinio
kliento paslaugas, reikalaujama atskirai iSnagrinéti pirmojo teikéjo paslaugy tarpiniam
klientui sandorius, siekiant nustatyti $iy sandoriy apmokestinimo vieta ($iuo klausimu
zr. minéto sprendimo Design Concept 28 punkta).
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Todél reikia nuspresti, kad reklamos paslaugy teikimo atveju, kai klientas yra jsisteiges
ne Bendrijos teritorijoje, paslaugy teikimo vieta i§ esmés pagal Sestosios direktyvos
9 straipsnio 2 dalies e punkta nustatoma pagal $io kliento buveinés vietg, neatsizvelgiant
i tai, kad sis klientas nebutinai yra paskutinis, gaunantis paslaugas.

Dél reklamos paslaugy suteikimo vietos nustatymo pagal Sestosios direktyvos
9 straipsnio 3 dalies b punktg

Nukrypstant nuo %o sprendimo ankstesniame punkte nustatytos taisyklé, Sestosios
direktyvos 9 straipsnio 3 dalies b punktas leidzia, siekiant i§vengti paslaugy, numatyty
$ios direktyvos 9 straipsnio 2 dalies e punkte, neapmokestinimo, nustatyti, kad pagal $j
straipsnj, kai i$ tikryjy paslaugos, kuriy suteikimo vieta pagal $io straipsnio nuostatas
bty laikoma esancia uz Bendrijos riby, panaudojamos ar jomis pasinaudojama $alies
teritorijoje, paslaugy teikimo vieta yra tos $alies teritorijoje.

Reikia pabrézti, kad $alis, kurios teritorijoje i$ tikryjy paslaugos panaudojamos ar jomis
pasinaudojama pagal Sestosios direktyvos 9 straipsnio 3 dalies b punkty, reklamos
paslaugy teikimo atveju yra $alis, i$ kurios skleidziamas reklaminis pranesimas.

I$ tiesy, neatsizvelgiant j aplinkybe, kad $ios paslaugos gavéjai gali buti pasklide po visa
pasaulj, aisku, kad Italijos masinés informacijos priemonés pirmiausia veikia Italijoje.
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Todél tikrasis reklaminio pranesimo panaudojimas ar pasinaudojimas juo tokiomis
aplinkybémis, kokios yra pagrindinéje byloje, turi buti laikomas jvykusiu Italijoje.

I$ to isplaukia, kad jgyvendinant $ioje nuostatoje numatyta teise tokiu atveju, koks
nagrinéjamas pagrindinéje byloje, atitinkamos valstybés narés mokesciy institucijos
pagal Sestosios direktyvos 9 straipsnio 2 ir 3 dalis turés teise teikéjo tarpiniam ar
galutiniam klientui suteiktas reklamos paslaugas laikyti atliktomis valstybés teritorijoje
ir apmokestinamomis kaip tokias, bet jos negalés laikyti apmokestinamomis paslaugy,
kurias savo klientams suteikia tarpinis klientas, jsisteiges ne Bendrijos teritorijoje.

Paslaugoms, pagal Sestosios direktyvos 9 straipsnio 1 dalyje nustatytus kriterijus
suteiktoms ne Bendrijos teritorijoje (pagrindinés verslo vietos trecioje valstybéje
turéjimas ir nuolatinés buveinés valstybéje naréje neturéjimas) ir nenumatytoms $io
straipsnio 2 dalies e punkte, negali biti taikoma Sestosios direktyvos 9 straipsnio
3 dalies b punkte numatyta nukrypti leidzianti nuostata.

Dél atstovo mokesciy klausimais sqvokos jtakos reklamos paslaugy suteikimo vietai
nustatyti

Reikia pabrézti, kad atstovo mokes¢iy klausimais paskyrimas, kaip nurodyta
Tryliktosios direktyvos 2 straipsnio 3 dalyje ir Dekreto dél PVM 17 straipsnyje,
savaime neturi jtakos atstovaujamojo asmens gauty ar suteikty paslaugy apmokesti-
nimui, nes vienintelis atstovavimo sistemos tikslas leisti mokes¢iy administratoriui
turéti nacionalinj tarpininka, kai apmokestinamasis asmuo jsisteiges uzsienyje.
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Taciau taip néra, kai atstovas mokesciy klausimais vaidina ekonominj vaidmenj teikiant
aptariamas paslaugas ir tik dél jo vaidmens, o ne dél jo, kaip atstovo mokesciy
klausimais statuso, jo sudaryti sandoriai yra apmokestinami.

Todél i§ bylos medziagos ir i$ Italijos vyriausybés pareiskimuy per posédj isplaukia, kad
Athesia Druck pagrindinéje byloje nevaidino ekonominio vaidmens teikiant aptariamas
paslaugas ir todél negali biti laikoma tarpininke Sestosios direktyvos 6 straipsnio
4 dalies prasme.

Dél reklamos paslaugy suteikimo vietos nustatymo jtakos teisei susigrqzinti PVM

Svarbu pabrézti, kad paslaugy teikimo Sestosios direktyvos 9 straipsnio 3 dalies
b punkto prasme apmokestinamasis pobudis nekliudo apmokestinamojo asmens teisei
susigrazinti PVM, jei jis atitinka Tryliktosios direktyvos 2 straipsnyje nustatytas salygas.

Atsizvelgiant j tai, kas minéta, j pateikta klausima reikia atsakyti taip:

— reklamos paslaugy teikimo atveju, kai klientas yra jsisteiges ne Bendrijos
teritorijoje, paslaugy teikimo vieta i$ esmés pagal Sestosios direktyvos 9 straipsnio
2 dalies e punkta nustatoma pagal $io kliento buveinés vieta. Taciau valstybés narés
gali pasinaudoti Sestosios direktyvos 9 straipsnio 3 dalies b punkte numatyta teise ir,
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nukrypstant nuo minéto principo, nustatyti aptariamos paslaugos suteikimo vieta
atitinkamos valstybés narés teritorijoje,

— kai pasinaudojama Sestosios direktyvos 9 straipsnio 3 dalies b punkte nustatyta
teise, reklamos paslauga, kuria suteikia Bendrijoje jsisteiges teikéjas treciojoje
valstybéje jsisteigusiam galutiniam ar tarpiniam klientui, laikoma suteikta
Bendrijoje su salyga, kad ji panaudojama ar ja pasinaudojama pagal Sestosios
direktyvos 9 straipsnio 3 dalies b punkta atitinkamos valstybés narés teritorijoje;
taip yra reklamos paslaugy teikimo atveju, kai teikiamas reklaminis pranesimas
platinamas i$ atitinkamos valstybés narés,

— Sestosios direktyvos 9 straipsnio 3 dalies b punktas negali numatyti reklamos
paslaugy, kurias teikia ne Bendrijos teritorijoje isisteiges paslaugos teikéjas savo
klientams, apmokestinimo, net jei $is paslaugy teikéjas veikia kaip ankstesniy
paslaugy tarpinis klientas, nes tokioms paslaugoms teikti netaikomas $ios
direktyvos 9 straipsnio 2 dalies e punktas ir, bendrai kalbant, sios direktyvos visas
9 straipsnis, kurio nuostatos aiskiai nurodo $ios direktyvos 9 straipsnio 3 dalies
b punkta,

— paslaugy teikimo Sestosios direktyvos 9 straipsnio 3 dalies b punkto prasme
apmokestinamasis pobudis nekliudo apmokestinamojo asmens teisei susigrazinti
PVM, jei jis atitinka Tryliktosios direktyvos 2 straipsnyje nustatytas salygas, ir
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— atstovo mokesciy klausimais paskyrimas savaime neturi jtakos apmokestinant
atstovaujamojo asmens gautas ar suteiktas paslaugas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

Reklamos paslaugy teikimo atveju, kai klientas yra jsisteiges ne Europos Bendrijos
teritorijoje, paslaugy teikimo vieta i$ esmés pagal 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios
Tarybos direktyvos 77/388/EB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymuy
derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescCio sistema: vienodas vertinimo
pagrindas, i$ dalies pakeistos 1984 m. liepos 31 d. Desimtaja Tarybos direktyva
84/386/EEB, 9 straipsnio 2 dalies e punkta nustatoma pagal kliento buveinés vieta.
Taciau valstybés narés, nukrypstant nuo minéto principo, gali pasinaudoti i$

1-1276



ATHESIA DRUCK

dalies pakeistos Sestosios direktyvos 77/388 9 straipsnio 3 dalies b punkte
numatyta teise ir nustatyti aptariamos paslaugos suteikimo vieta atitinkamos
valstybés narés teritorijoje.

Kai pasinaudojama i$ dalies pakeistos Sestosios direktyvos 77/388 9 straipsnio
3 dalies b punkte nustatyta teise, reklamos paslauga, kuria suteikia Europos
bendrijoje jsisteiges teikéjas treciojoje valstybéje jsisteigusiam galutiniam ar
tarpiniam klientui, laikoma suteikta Europos bendrijoje su salyga, kad ji
panaudojama ar ja pasinaudojama pagal i$ dalies pakeistos Sestosios direktyvos
77/388 9 straipsnio 3 dalies b punkta atitinkamos valstybés narés teritorijoje. Taip
yra reklamos paslaugy teikimo atveju, kai teikiamas reklaminis pranesimas
platinamas i$ atitinkamos valstybés narés.

I3 dalies pakeistos Sestosios direktyvos 77/388 9 straipsnio 3 dalies b punktas
negali numatyti reklamos paslaugy, kurias teikia ne Europos bendrijos teritorijoje
isisteiges paslaugos teikéjas savo klientams, apmokestinimo, net jei Sis paslauguy
teikéjas veikia kaip ankstesniy paslaugu tarpinis klientas, nes tokioms paslau-
goms teikti netaikomas Sios direktyvos 9 straipsnio 2 dalies e punktas ir, bendrai
kalbant, $ios direktyvos visas 9 straipsnis, kurio nuostatos aiskiai nurodo Sios
direktyvos 9 straipsnio 3 dalies b punkta.

Paslaugy teikimo i§ dalies pakeistos Sestosios direktyvos 77/388 9 straipsnio
3 dalies b punkto prasme apmokestinamasis pobudis nekliudo apmokestinamojo
asmens teisei susigrazinti PVM, jei jis atitinka 1986 m. lapkricio 17 d. Tryliktosios
Tarybos direktyvos 86/560/EEB dél valstybiuy nariy apyvartos mokesciuy jstatymy
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suderinimo - pridétinés vertés mokescCio grazinimo apmokestinamiesiems
asmenims, kurie néra jsisteige Bendrijos teritorijoje, 2 straipsnyje nustatytas
salygas.

Atstovo mokesciy klausimais paskyrimas savaime neturi jtakos apmokestinant
atstovaujamojo asmens gautas ar suteiktas paslaugas.

Parasai.
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