
II  -  299*

INFORMACIJA APIE NEPASKELBTUS SPRENDIMUS

2.	 Nėra reikalo nagrinėti Europos Parlamento ir Europos Sąjungos Tarybos pra
šymus leisti įstoti į bylą.

3.	 Arch Chemicals, Inc., Arch Timber Protection Ltd, Rhodia UK Ltd, Sumitomo 
Chemical (UK) plc ir Troy Chemical Co. BV padengia savo bylinėjimosi 
išlaidas.

4.	 European Chemical Industry Council (CEFIC) padengia savo bylinėjimosi 
išlaidas.

2011 m. rugsėjo 20 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) sprendimas  
Dornbracht prieš VRDT – Metaform Lucchese (META)

(Byla T-1/09)

„Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Bendrijos prekių ženklo 
META paraiška — Ankstesnis vaizdinis Bendrijos prekių ženklas METAFORM — 
Santykiniai atmetimo pagrindai — Prekių ir žymenų panašumas — Atsisakymas 
registruoti — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar –  

Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas) — Galimybė 
supainioti“

Bendrijos prekių ženklas — Bendrijos prekių ženklo sąvoka ir įgijimas — Santykiniai 
atmetimo pagrindai — Ankstesnio tapataus arba panašaus prekių ženklo, įregistruoto 
tapačioms arba panašioms prekėms ar paslaugoms, savininko protestas — Galimybė 
supainioti su ankstesniu prekių ženklu (Tarybos reglamento Nr.  40/94  8  straipsnio 
1 dalies b punktas) (žr. 26, 49, 54, 59, 63 ir 64 punktus)
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Dalykas

Ieškinys dėl 2008 m. lapkričio 3 d. VRDT ketvirtosios apeliacinės tarybos sprendimo 
(byla R 1152/2006-4), susijusio su protesto procedūra tarp Metaform Lucchese SpA ir 
Aloys F. Dornbracht GmbH & Co. KG.

Rezoliucinė dalis

1.	 Atmesti ieškinį.

2.	 Priteisti iš Aloys F. Dornbracht GmbH & Co. KG bylinėjimosi išlaidas.

2011 m. rugsėjo 20 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) sprendimas 
Evropaïki Dynamiki prieš Komisiją

(Byla T-298/09)

„Viešųjų paslaugų sutartys — Bendrijos viešųjų pirkimų procedūra — Išorinių 
paslaugų teikimas mokymo programoms — Sprendimas sudaryti sutartį su keliais 
konkurso dalyviais — Konkurso dalyvio rangavimas — Ieškinys dėl panaikinimo — 

Pareiga motyvuoti — Pagrindai neleisti dalyvauti procedūroje dėl sutarties 
sudarymo — Finansinio reglamento 93 straipsnio 1 dalies f punktas — Pasiūlymų 

galiojimo laikotarpis — Deliktinė atsakomybė“

1.	 Institucijų aktai — Motyvavimas — Pareiga — Apimtis — Sprendimas ranguoti 
konkurso dalyvį vykstant viešųjų paslaugų sutarčių sudarymo procedūrai  — 
Vertinimas atsižvelgiant į informaciją, kurią ieškovė turėjo ieškinio pareiškimo 
momentu  — Pareigos motyvuoti pažeidimo nebuvimas (SESV  296  straipsnis; 
Tarybos reglamento Nr. 1605/2002 100 straipsnio 2 dalis; Komisijos reglamento 
Nr. 2342/2002 149 straipsnio 2 ir 3 dalys) (žr. 27–31, 54 punktus)
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