CAPESPAN INTERNATIONAL

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (viides jaosto)
16 pdivdnid tammikuuta 2003 *

Asiassa C-422/00,

jonka VAT and Duties Tribunal, London (Yhdistynyt kuningaskunta) on saat-
tanut EY 234 artiklan nojalla yhteiséjen tuomioistuimen kisiteltdviksi saa-
dakseen tdssi kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevassa asiassa

Capespan International plc

vastaan

Commissioners of Customs & Excise

ennakkoratkaisun toisaalta yhteison tullikoodeksista 12 piivini lokakuuta 1992
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2913/92 (EYVL L 302, s. 1)
28—36 artiklan, tietyistd yhteison tullikoodeksista annetun neuvoston asetuksen
(ETY) N:o 2913/92 soveltamista koskevista sddnnoksistd 2 pdivind heinikuuta
1993 annetun komission asetuksen (ETY) N:o 2454/93 (EYVL L 253, s. 1)
141—181 a artiklan ja hedelmien ja vihannesten tuontijirjestelmin soveltamista
koskevista yksityiskohtaisista sddnndistd 21 pdivdnd joulukuuta 1994 annetun
komission asetuksen (EY) N:o 3223/94 (EYVL L 337, s. 66) S artiklan tulkin-
nasta ja toisaalta asetuksen (EY) N:o 3223/94 muuttamisesta 14 pdivind hei-
niakuuta 1998 annetun komission asetuksen (EY) N:o 1498/98 (EYVL L 198, s. 4)
pitevyydestd,

* QOikeudenkéyntikicli: englanti.
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja M. Wathelet (esittelevd tuomari)
sekd tuomarit C. W. A, Timmermans, D. A. O. Edward, P. Jann ja S. von Bahr,

julkisasiamies: P. Léger,
kirjaaja: hallintovirkamies M.-F. Contet,

ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Capespan International plc, edustajanaan solicitor G. Salmond,

— Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus, asiamieheniddn R. Magrill, jota avus-
taa N. Paines, QC,

— Euroopan yhteis6jen komissio, asiamiehindin C. Brown ja K. Fitch,

ottaen huomioon suullista kisittelyd varten laaditun kertomuksen,

kuultuaan Capespan International plc:n, edustajanaan G. Salmond, Yhdistyneen
kuningaskunnan hallituksen, asiamiehendin G. Amodeo, jota avustaa C. Vajda,
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QC, ja komission, asiamiehinddn C. Brown ja K. Fitch, 27.2.2002 pidetyssi
istunnossa esittimat suulliset huomautukset,

kuultuaan julkisasiamiehen 13.6.2002 pidetyssd istunnossa esittimin ratkaisu-
ehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

VAT and Duties Tribunal, London, on esittinyt yhteiséjen tuomioistuimelle
19.10.2000 tekeméllddn piitdkselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistui-
meen 14.11.2000, EY:n perustamissopimuksen 234 artiklan nojalla viisi ennak-
koratkaisukysymystd yhteison tullikoodeksista 12 piivdnid lokakuuta 1992
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:0 2913/92 (EYVL L 302, s. 1; jiljempéni
yhteison tullikoodeksi) 28—36 artiklan, tietyistd yhteison tullikoodeksista
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2913/92 soveltamista koskevista sdin-
noksistd 2 piivind heindkuuta 1993 annetun komission asetuksen (ETY)
N:o 2454/93 (EYVL L 253, s. 1; jdljempdnd yhteisén tullikoodeksin sovelta-
misasetus) 141—181 a artiklan ja hedelmien ja vihannesten tuontijirjestelmin
soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnéistd 21 pdivind joulukuuta
1994 annetun komission asetuksen (EY) N:o 3223/94 (EYVL L 337, s. 66)
5 artiklan tulkinnasta ja toisaalta asetuksen (EY) N:o 3223/94 muuttamisesta
14 pdivdnd heindkuuta 1998 annetun komission asetuksen (EY) N:o 1498/98
(EYVL L 198, s. 4) pétevyydesti.

Nimi kysymykset on esitetty Capespan International plc:n (jaljempdnd Capes-
pan) ja Commissioners of Customs & Excise (Ison-Britannian tulliviranomainen,
jaljempand Commissioners) vilisessd asiassa, joka koskee sitd, milld tavalla
tiettyjen kolmansista maista tuotujen ja asetuksen N:o 3223/94 soveltamisalaan
kuuluvien hedelmien tullausarvo on laskettava.
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Asiaa koskevat oikeussiannot

Tullilainsdddinté

Yhteison tullikoodeksi sisdltdd yleisid sd4nt6jd tuontitullin asettamisesta yhteisén
tullialueelle tapahtuvan tuonnin yhteydessi. Niitd yleisid sddntojd tiydennetiin
yhteison tullikoodeksin soveltamisasetuksessa annetuilla soveltamissdinnoksilli.

Yhteison tullikoodeksin 20 artiklan 1 kohdassa sdddetiin, ettd tuontitullit las-
ketaan joka vuosi laadittavan Euroopan yhteisdjen tullitariffin perusteella.

Tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja yhteisestd tullitariffista annetun neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 2658/87 (EYVL L 256, s. 1) liitteeseen I, jota muutetaan
vuosittain, sisdltyy yhdistetty nimikkeistd ja yhteisen tullitariffin tullitaulukko.
Kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini olevassa asiassa merkityksellinen liit-
teen I versio on vuoden 1997 osalta asetuksen N:o 2658/87 liitteen I muutta-
misesta 9 pdivdnd syyskuuta 1996 annettu komission asetus (EY) N:o 1734/96
(EYVL L 238, s. 1) ja vuoden 1998 osalta asetuksen N:o 2658/87 liitteen I
muuttamisesta 4 pdivind marraskuuta 1997 annettu komission asetus (EY)
N:o 2086/97 (EYVL L 312, s. 1).

Asetuksen N:o 2658/87 liite I sisdltdd yhdistetyn nimikkeiston ja “tuotteita,
joihin sovelletaan tulohintaa” koskevan tullitaulukon (ks. liitteen I *Tariffiliit-
teet”-otsikoidun kolmannen osan ”Maatalousliitteiti” koskeva liite 2, jonka
kohteena ovat ”tuotteet, joihin sovelletaan tulohintaa”).
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Kansallisen tuomioistuimen kasiteltdvind olevassa oikeudenkiyntiasiassa on
kysymys yhteis66n tuoduista ja kolmansista maista periisin olevista omenaeristi
ja muista hedelmaeristd. Naihin tuotteisiin sovellettavat tullit riippuvat tuottei-
den lajista ja tulohinnasta sekd siitd pdivistd, jona ne on tuotu yhteis6on. Tulli
jakaantuu kahteen osaan siten, etti ensimmiinen osa muodostuu tavaroiden
arvon mukaan vaihtelevasta arvotullista ja toinen painotullista, joka ilmaistaan
ecuina 100 kilogramman nettomairda (tariffiluokituksen mukaan) kohti ja joka
lasketaan tulohinnan pohjalta, johon se on suuruudeltaan kid4ntden verrannolli-
nen.

Yhteison tullikoodeksin 28—36 artiklassa annetaan tavaroiden tullausarvon
médrittdmistd koskevat yleiset sddnnét. Tullausarvoa kiytetddn arvotullien las-
kemisen perustana.

Yhteison tullikoodeksin 29 artiklan 1 kohdassa vahvistetaan perusperiaate, jonka
mukaan tdmd arvo lasketaan siind paikassa, jossa tavarat tuodaan yhteison tul-
lialueelle. Laskemisessa ldhdetddn kauppa-arvosta eli “hinnasta, joka niistd on
tosiasiallisesti maksettu tai maksettava myytiessi ne vietdviksi yhteison tulli-
alueelle”, kuitenkin siten, ettd hinta on sovittu toisistaan riippumattomien
myyjdn ja ostajan vililld tai se voidaan katsoa sellaiseksi hinnaksi. Hinnan osalta
on kuitenkin tehtivi tullikoodeksin 32 ja 33 artiklassa tarkoitetut tarkastukset.
Lisdksi jos kauppa-arvoa ei voida vahvistaa lopullisesti ennen tavaroiden saa-
pumista yhteis66n, maahantuoja voi tietyin ehdoin ilmoittaa viliaikaisesti ndiden
tavaroiden arvon yhteisén tullikoodeksin soveltamisasetuksen 254 artiklan
mukaisesti.

Jos tullausarvoa ei voida mairittdd yhteison tullikoodeksin 29 artiklan mukai-
sesti, 30 artiklassa sdddetddn useista mddrittelyyn kiytettdvistdi menetelmisti,
joita on sovellettava perdkkiisessd jarjestyksessi.
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Yhteison tullikoodeksin 36 artiklassa siddetdidn herkisti pilaantuvien tavaroiden
arvon méidrittdmisestd, ettd timdn tuomion 8 ja 9 kohdassa esitettyjen sdintdjen
sijasta voidaan tavaroiden maahantuojan pyynnosti kiyttda yksinkertaistettuja
saantojd. Niilld tarkoitetaan tullikoodeksin soveltamisasetuksen
173——177 artiklan sdint6ja.

Maatalouslainsiidintd ja asetuksella N:o 3223/94 kiyttéén otettu tulo-
hintajirjestelmii

Vuoteen 1994 saakka, kyseisen vuosi mukaan lukien, asetuksen N:o 3224/94
soveltamisalaan kuuluvien hedelmien ja vihannesten tuonnissa sovellettiin ”vii-
tehintajdrjestelmda”, Tissd jarjestelmissd voitiin yhteison tullikoodeksin mukaan
kannettavien arvotullien lisdksi perid painotulleja tiettyd alkuperdd olevista
tuotteista, jos tdtd alkuperdd olevien kaikkien tuontitavaroiden keskihinta oli
mddriteltyd viitehintaa alhaisempi.

Niiden painotullien miird oli suoraan verrannollinen siihen eroon, joka oli
viitehinnan ja kyseisestd alkuperisti periisin olevien kaikkien tuontitavaroiden
keskihinnan vililld. Tdméin jirjestelmin tarkoituksena oli taata, ettd yhteison
markkinoille saatettujen tuontitavaroiden hinta vastaisi hedelmi- ja vihannesalan
yhteisen markkinajdrjestelyn toimimisen seurauksena yhteisssd viljeltyjen
samantyyppisten tuotteiden osalta kdytettdvdd hintaa.

Tdmi viitehintajirjestelmid joutui kyseenalaiseksi niiden miiriysten johdosta,
jotka ovat 15.4.1994 allekirjoitetuissa Uruguayn kierroksen monenvilisten
kauppaneuvottelujen pditdsasiakirjassa, Maailman kauppajirjeston (jiljempana
WTO) perustamissopimuksessa sekd sen liitteissi 1—4 olevissa sopimuksissa,
jotka hyviksyttiin yhteison puolesta neuvoston 22.12.1994 tekemilli paztokselld
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94/800/EY, joka koski Uruguayn kierroksen monenvilisissi kauppa-
neuvotteluissa (1986—1994) laadittujen sopimusten tekemisti yhteisén puolesta
yhteison toimivaltaan kuuluvissa asioissa (EYVL L 336, s. 1). Yhteisén Uruguayn
kierroksen yhteydessd solmitussa maataloussopimuksessa tekemit myénnytykset
johtivat nimittdin sithen, ettd viitehintajarjestelma korvattiin tulohintajirjestelmalla.

Tulohintajdrjestelmistd sdddetddn asetuksella N:o 3223/94, ja se perustuu
hedelmi- ja vihannesalan yhteisesti markkinajdrjestelystdi 18 pdivinid touko-
kuuta 1972 annetun neuvoston asetuksen N:o 1035/72 (EYVL L 118 s. 17; jil-
jempédnd perusasetus) 23 artiklan 2 kohtaan, sellaisena kuin se on muutettuna
maatalousalalla Uruguayn kierroksen monenvilisissi kauppaneuvotteluissa teh-
tyjen sopimusten tdytintOonpanemiseksi tarvittavista mukautuksista ja siirty-
miéjérjestelyistd 22 pdivinid joulukuuta 1994 annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:o 3290/94 (EYVL L 349, s. 105; jaljempdnd muutettu perusasetus)
liitteelld XIII.

Muutetun perusasetuksen 23 artiklassa siddetdin seuraavaas:

”1. Jollei tdssd asetuksessa toisin sdddetd, 1 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuihin
tuotteisiin sovelletaan yhteisen tullitariffin mukaisia tullimaksuja.

2. Jos yhteisen tullitariffin tullimaksujen soveltaminen riippuu tuodun tavaraerin
tulohinnasta, hinnan paikkansapitivyys tarkistetaan komission laskemalla kiin-
tedlld tuontiarvolla; kiinted tuontiarvo lasketaan alkuperiistd ja tuotteesta riip-
puen kyseisten tuotteiden jdsenvaltioiden edustavilla tuontimarkkinoilta tai
muilla markkinoilta, joilla sitd sovelletaan, saatavien painotettujen keskihintojen
perusteella.
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3. Kun kyseisen tavaraerin ilmoitettu tulohinta on korkeampi kuin kiinted
tuontiarvo korotettuna 5 kohdan mukaisesti laaditulla marginaalilla, joka ei saa
ylittdd kiintedd arvoa yli 10 prosentilla, vaaditaan kiintesin tuontiarvon perus-
teella madritetyn tuontitullin suuruisen vakuuden antaminen.

4. Jos kyseisen tavaraerin tulohintaa ei ilmoiteta tulliselvityksessi, yhteisen tul-
litariffin tullimaksujen soveltaminen riippuu kiintedsti tuontiarvosta tai asian-
mukaisten tullilainsddddnnon midriysten soveltamisesta 5 kohdassa sdidettyjen
ehtojen mukaisesti tehtdvistd paiatoksesti.

5. Yksityiskohtaiset sddnnot timin artiklan soveltamisesta annetaan 33 artiklassa
sdddettyd menettelyd noudattaen.”

Tédmd artikla on otettu hyvin pitkilti samansisiltdisend hedelmi- ja vihannesalan
yhteisestd markkinajirjestelystd 28 pdivini lokakuuta 1996 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 2200/96 (EYVL L 297, s. 1; jiljempénd uusi perusasetus),
jolla kumottiin ja korvattiin perusasetus, 32 artiklaan.

Asetuksella N:o 3223/94 kiytto6notetussa tulohintajirjestelmissid saadaan
hedelmistd ja vihanneksista kantaa arvotullin lisiksi paljoustulleja, jos niiden
tulohinta yhteis6on alittaa kiintein tuontiarvon, jonka komissio laskee jokaisena
tyOpdivind kullekin tuotteelle ja alkuperille. Kiinted tuontiarvo on edustavien
hintanoteerausten painotettu keskiarvo, josta on vihennetty 100 kilogrammaa
kohden 5 ecun kiinted summa sekd tullimaksut arvotulleina (asetuksen
N:o 3223/94 4 artiklan 1 kohta).
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Hedelmien ja vihannesten “tulohinnan” mairittimistd koskevat siinnét anne-
taan asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdassa. Ndmai tuotteet luokitellaan
yhteiseen tullitariffiin tulohinnan perusteella ja sitd kiytetiin perustana myés
mahdollisesti maksettavaksi tulevien painotullien mdirittimisessd. Asetuksen
N:o 3223/94 S artiklan 1 kohdan mukaan hedelmien ja vihannesten maa-
hantuojalla on valittavaan kolme eri menetelmii, joiden mukaan maahantuojan
tuomien erien tulohinta méiiritetiin. Maahantuojan valinnan mukaan tulo-
hinnan on oltava:

a) joko sellainen tuotteiden fob (free on broard) -hinta alkuperimaassa, johon
on lisdtty vakuutus- ja kuljetuskustannukset yhteisén tullialueen rajoille, jos
tdimd hinta ja ndmd kustannukset ovat tiedossa tuotteiden tulliselvitysti
tehtdessd (asetuksen N:o 3224/94 § artiklan 1 kohdan a alakohta)

b) tai sellainen tullausarvo, joka on laskettu yhteisén tullikoodeksin 30 artiklan
2 kohdan ¢ alakohdan mukaisesti (asetuksen N:o 3223/94 S artiklan
1 kohdan b alakohta), eli arvo, joka perustuu siihen yksikkéhintaan, jolla
maahan tuotuja tavaroita tai samanlaisia tai samankaltaisia tavaroita myy-
dédidn yhteisossi

c) tai komission méirittdmd, kyseisten tuotteiden ja alkuperien osalta sovel-
lettavaksi tuleva kiinted tuontiarvo.

Asetusta N:o 3223/94 on muutettu asetuksella N:o 1498/98 18.7.1998 alkaen.
Asetuksella N:o 1498/98 lisittiin asetuksen N:o 3223/94 § artiklaan 1 b kohta.
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Tiamai kohta kuulun seuraavasti:

»Jos tulohinta vahvistetaan tuotteiden alkuperimaan fob-hinnan perusteella,
tullausarvo vahvistetaan sen myynnin perusteella, jota kyseinen hinta koskee.

Jos tulohinta vahvistetaan jollakin 1 kohdan b tai c alakohdassa tai 1 a kohdan
b alakohdassa sd4detylld tavalla, tullausarvo vahvistetaan samalla tavalla kuin
tulohinta.”

Pidasian oikeudenkiynti ja ennakkoratkaisukysymykset

Capespan tuo hedelmii  Yhdistyneeseen kuningaskuntaan. Se  toi
18.3.1997—24.8.1998 Ertelid-Afrikasta hedelmierid, joihin sisdltyi muun muassa
asetuksella N:o 3223/94 kiyttd6n otetun tulohintajirjestelmdn alaisia omenoita.

Koska Capespan uskoi voivansa kiyttdd edelli mainittujen hedelmien tullaus-
arvon mddrittdmiseen tullikoodeksin 29 artiklaa, se laati epitiydelliset tulli-
ilmoitukset yhteisén tullikoodeksin 254 artiklan perusteella siten, ettd se antoi
tuotujen hedelmien osalta viliaikaisen arvoilmoituksen. Lopullinen kauppa-arvo,
joka Capespanin mukaan oli vilttimitén yhteison tullikoodeksin 29 artiklassa
tarkoitetun lopullisen arvon laskemiseksi, ei nimittdin ollut tiedossa ennen
hedelmien tuontiajanjakson pddttymisti.
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Capespanin ja Commissionersin valilld tuli riitaa siitd, miten asetuksen
N:o 3223/94 soveltamisalaan kuuluvien hedelmien arvo miiritetdin.

Commissioners ilmoitti 23.9.1998 piivitylld kirjeelld Capespanille, ettd Capes-
pan oli menetellyt virheellisesti ja ettd kysymyksessd olevien hedelmien tullaus-
arvo on madritettdvd asetuksen N:o 3223/94 5 artiklassa sdddettyjen
menetelmien mukaan. Commissioners katsoi, ettd Capespan olisi voinut kiyttii
ndistd menetelmistd ainoastaan 5 artiklan 1 kohdan c alakohdassa esitettyi
menetelmdd — jonka mukaan maahantuoja tukeutuu komission méiarittimiin
kiinteddn tuontiarvoon — joten Capespan ei saa endi ilmoittaa asetuksen
N:o 3223/94 soveltamisalaan kuuluvia, tdmin jilkeen tuotavia tavara-erid siten,
ettd niiden osalta annettaisiin vakuus, vaan tavaroiden arvo on ilmoitettava
suoraan ja ilmoittamisessa on sovellettava kiintein tuontiarvon menetelmia.

Capespan haki oikaisua Commissionersin piitokseen. Commissioners vahvisti
kuitenkin pédiatoksen 25.11. ja 3.12.1998 tekemillddn padtoksilld. Niissd padi-
toksissd todetaan lisdksi, ettd Capespan voi asetuksen N:o 3223/94 § artiklan
arvonmdédritysmenetelmien soveltamisen ansiosta jittdi tuotujen tavaroiden tul-
lausarvosta tiydelliset ilmoitukset ja ettd sen oli lakattava antamasta epitiydel-
lisid ilmoituksia yhteisén tullikoodeksin 254 artiklan nojalla.

Capespan haki asiassa muutosta VAT and Duties Tribunal, Londonilta.

Edelld mainitun kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini olevan oikeuden-
kiyntiasian asianosaiset olivat tuomioistuinkisittelyn aikana yhti mieltd peri-
aatteessa siitd, ettd Capespan sai kidyttdd tuotujen tavaroiden tulohinnan
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médrittdimiseen mitd tahansa asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdassa tar-
koitetuista menetelmistd. Capespan riitauttaa kuitenkin sen, ettd tdmdin hinnan
médrittimiseen kiytettyd menetelmdd on kéytettdvd myds ndiden tuotteiden
tullausarvon méirittimiseen.

Capespan viittdd ennakkoratkaisua pyytdvissd tuomioistuimessa, etti:

maahantuodut hedelmdt on arvostettava yhteisén tullikoodeksin
28—36 artiklassa ja soveltamisasetuksen 141—181 a artiklassa olevien
perikkiisten sdintéjen mukaisesti

asetusta N:o 3223/94 ei tulkita oikein silloin kun viitetddn, ettd siind sdi-
detddn tullausarvon miirittimiseen kiytettivistd tavasta, joka eroaa edelld
olevassa luetelmakohdassa mainituista arvostussidnnoistd

on vidrin rinnastaa — kuten Commissioners tekee — tullausarvo tulo-
hintaan

komission asetus N:o 1498/98 on pitemiton, koska komissio on ylittdnyt
toimivaltansa antaessaan tdmin sdddodksen, jossa edellytetddn, ettd asetuksen
N:o 3223/94 liitteessd lueteltujen tuotteiden arvo on sama kuin tuotteiden
tulohinta

silld oli ldhtokohtaisesti oikeus kiyttdd tulohinnan miirittimiseen jotakin
asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdassa tarkoitetuista menetelmisti
eikd sitd ndin ollen voitu velvoittaa kdyttdimiidn kiintedd tuontiarvoa ja
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— silld oli oikeus antaa epidtdydellisid ilmoituksia, jonka johdosta sen ei tar-
vinnut ilmoittaa tullausarvoa maahantuontihetkelld tullikoodeksin sovelta-
misasetuksen 254-—259 artiklan sddnnésten soveltamisen seurauksena.

Commissioners toteaa kansallisessa tuomioistuimessa Capespanin esittimai
kantaa vastaan, ettd maahantuoja saa periaatteessa kdyttdd jotakin asetuksen
N:o 3223/94 § artiklan 1 kohdassa sdddetyisti vaihtoehdoista. Commissionersin
mukaan Capespan ei kuitenkaan saanut tosiasiassa valita ensimmdistd vaihto-
ehtoa, koska sen tuomat hedelmit myyddin viliaikaiseen hintaan, jota tarkis-
tetaan kauden lopussa, joten tulohinta ei ole tiedossa tuontihetkelld.
Commissioners katsoo, ettd Capespan voi kiytinnossi kdyttdd toista vaihtoeh-
toa, mutta sen pitdd antaa silloin kiintedn tuontiarvon mukaisesti médritetty
vakuus ja tullausarvo on vahvistettava yhteison tullikoodeksin 30 artiklan
2 kohdan ¢ alakohdan, sellaisena kuin se on muutettuna asetuksen N:o 3223/94
5 artiklalla, mukaisesti. Capespanin on siten maksettava timéin arvon perusteella
laskettu tulli. Commissionersin mukaan mikéin ei teoriassa tai kdytinnossi esti
Capespania kayttdmastd asetuksen N:o 3223/94 S artiklan 1 kohdassa sdddettyi
kolmatta vaihtoehtoa.

Commissioners kiistdd, ettd Capespanilla oli oikeus, kuten se viittda

a) kdyttdd tuotteidensa tulohinnan médrittimiseen kiintedd tuontiarvoa siini
tarkoituksessa, ettd tuotteet luokitellaan sen perusteella yhteiseen tullitarif-
fiin (ja médritetddn siten, onko tariffin mukainen lisdtulli maksettava), mutta
jattdd tuontihetkelld tullausarvo ilmoittamatta, ja sen jilkeen

b) ilmoittaa tuontisopimushintaan perustuva tullausarvo, kun sopimushinta on
tullut lopulliseksi kasvukauden lopussa, minka seurauksena tulli méaritetdan
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sopimushintaa kéyttden, mutta lisitullin mahdollinen sovellettavuus maa-
ritetddn tuontihetken kiintedn tuontiarvon tason mukaan eikd sopimus-
hinnan tason mukaan.

Commissioners katsoo, ettd jos timi sallittaisiin, Capespanin tilanteessa olevan
maahantuojan olisi mahdollista vilttdd asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
2 kohdassa sdddetyt valvontatoimet. T4llainen maahantuoja voisi myydi yhtei-
sossd hedelmii tissd asetuksessa kiyttdonotettuja hintoja alhaisimmilla hinnoilla
lisdtullia maksamatta. Sen johdosta olisi mahdollista tuoda hedelmii, jotka on
tosiasiassa tuotu maahan hiukan lisdtullin laukaisevaa hintaa alhaisempaan
hintaan, ja lisdksi sen johdosta saataisiin lisdetu siiti, ettd arvotulli mi4ritetddn
tuon alhaisemman hinnan pohjalta.

VAT and Duties Tribunal, London, on paittinyt lykita asian kisittelyd ja esittda
yhteistjen tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko sellaisten tuotteiden tullausarvo, jotka on mainittu komission asetuk-
sen N:o 3223/94 — — , sellaisena kuin se oli komission asetuksessa
N:o 1890/96, ja jotka on tuotu Euroopan talousyhteis66n 18.3.1997 tai sen
jalkeen mutta ennen 18.7.1998, jolloin asetuksen N:o 3223/94 5 artiklaa
muuttava komission asetus N:o 1498/98 — — tuli sanamuotonsa mukaan
voimaan, méiritettivi

a) neuvoston asetuksen N:o 2913/92 — — II osaston 3 luvussa (eli
28—36 artikla) olevien ja komission asetuksen N:o 2454/93 — — V
osastossa (eli 141—181 a artikla) olevien sdint6jen mukaisesti, vai

I-636



34

2)

3)

4)

5)

CAPESPAN INTERNATIONAL

b} asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan mukaisesti?

Ellei tullausarvoa ole miiritettivd kummankaan edelld mainitun vaihtoeh-
don mukaisesti, niin miki on oikea peruste tillaisten tuotteiden tullausarvon
madrittimiseen?

Onko asetus N:o 1498/98, jolla muutetaan — — asetuksen N:o 3223/94
5 artiklaa 18.7.1998 alkaen, pitevi?

Ellei asetus N:o 1498/98 ole pitevi, miten on miiritettivd ensimmiisessi
kysymyksessd mainittujen kaltaisten, Euroopan yhteisé6n 18.7.1998 alkaen
tuotujen tuotteiden tullausarvo?

Riippumatta siitd, onko asetus N:o 1498/98 pitevd, estdiko asetus
N:o 3223/94 viliaikaisen tullausarvon ilmoittamisen tullikoodeksin sovel-
tamisasetuksen 254 artiklan mukaisesti?”

Ensimmainen ennakkoratkaisukysymys

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin haluaa ensimmdiselld kysymykselldin
tietdd, onko asetuksen N:o 3223/94 soveltamisalaan kuuluvien hedelmien ja
vihannesten tullausarvo méiritettdvi ajanjakson 18.3.1997—17.7.1998, kyseiset
pidivdit mukaan lukien, osalta yhteisén tullikoodeksissa ja sen soveltamis-
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asetuksessa olevien menetelmien mukaisesti vai asetuksen N:o 3223/94 § artiklan
sddnt6jen mukaisesti.

Yhteiséjen tuomioistuimelle esitetyt huomautukset

Capespan viittdd, ettd sen kyseisen ajanjakson aikana tuomien hedelmien tul-
lausarvo on laskettava yhteison tullikoodeksissa ja sen soveltamisasetuksessa
sdddettyjen sddntéjen mukaisesti ja ettd kyseistd arvoa ei voida midrittia ase-
tuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdassa vahvistetun tulohinnan mukaisesti.

Se esittdd, ettd tullausarvon méiiritysjirjestelmi eroaa asetuksen N:o 3223/94
5 artiklan 1 kohdassa sellaisen tulohinnan méirittimiseksi sdidetystd jirjestel-
mistd, jonka perusteella luokittelu suoritetaan.

Capespanin mukaan on niin, ettd samalla kun yhteisén tullikoodeksissa ja sen
soveltamisasetuksessa sdddetyissd sdinnoissd sdddetddn, ettd tullausarvo on
mddritettdvd tavaroiden kauppa-arvon perusteella ja etti jos kauppa-arvoa ei
voida maddritelld, tullausarvo on vahvistettava soveltamalla perikkdin muita
sddntojd, tulohintaa ei voida mairittdd kauppa-arvon perusteella ja noudattaen
arvomaddrittelyn edellyttimid perdkkiisid vaiheita, jos sitd ei voida miarittdd
jarjestyksessi olevan aiemmin sovellettavan sdinnén mukaan.

Capespan lisdd, ettd yhteison tullikoodeksin ja sen soveltamisasetuksen arvon-
maddrittelyd koskevat sddnnét kuvastavat tullitariffeja ja kauppaa koskevan
yleissopimuksen (jdljempdnd vuoden 1994 GATT-sopimus) VII artiklan mii-
riyksid ja tdmidn artiklan soveltamisesta tehtyd sopimusta; nimid molemmat
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sopimukset ovat Maailman kauppajérjeston perustamisesta tehdyn sopimuksen
liitteind. Yhteisén tullikoodeksin 249 artiklan 1 kohdassa sdddetdin, ettd timin
koodeksin soveltamisen edellyttimit sddnnokset on annettava “yhteisén kan-
sainvilisid sitoumuksia noudattaen”.

Capespan esittdd asetuksen N:o 3223/94 soveltamisesta tullausarvon mai-
rittdmiseen, ettd ennen kuin kyseistd asetusta oli muutettu asetuksella
N:o 1498/98, asetuksen N:o 3223/94 missddn sddnnoksessd ei sdddetty, ettd
tdmin asetuksen § artiklan mukaan midritettdvin tulohinnan on my6s oltava
niiden yhteis66n tuotujen tuotteiden tullausarvo, joihin asetusta N:o 3223/94
sovelletaan.

Capespanin mukaan tdmd johtuu siitd, ettd asetuksen N:o 3223/94 pii-
tarkoituksena ei ole muuttaa tullausarvon maéritystapaa. Asetuksen perustelu-
kappaleista tai sen sanamuodosta ei kdy ilmi, ettd sen tarkoituksena olisi
tullausarvon mééritystavan muuttaminen.

Capespan katsoo sen osalta, ettd asetuksen N:o 3223/94 tarkoituksena on
mukauttaa yhteison hedelmien ja vihannesten tuontijirjestelmi Uruguayn kier-
rokseen ja maataloussopimukseen yhteison kansainvilisten velvoitteiden
mukaisesti ja ettd tulohinnan tehtivini on se, etti sen avulla toteutetaan tarif-
filuokitus ja luokitellaan tavarat timd hinta huomioon ottaen, eiki sen tehtivini
ole méarittdd niiden tullausarvoa.

Se tukee kantaansa, jonka mukaan tulohinnan médrittely palvelee tuontitava-
roiden yksiloimistd tullitariffiluokittelua varten, asetuksen N:o 3223/91 neljin-
teen perustelukappaleeseen, jonka mukaan tulohinta muodostaa perustan
tuontitavaroiden luokittelulle yhteiseen tullitariffiin, sekd kyseisen asetuksen
§ artiklan 1 kohtaan, jonka ensimmadinen virke alkaa siten, ettd "tulohinta, jonka
perusteella liitteessd luetellut tuotteet luokitellaan Euroopan yhteiséjen tullita-
riffiin — — 7
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Capespan korostaa vield, ettd muutetun perusasetuksen 23 artiklan 2 kohta ei
koske sitd tapaa, jolla tullausarvo on midritettivi, eikd siind sdddetd, ettd tulo-
hintaa on kéytettdvd timin arvon miirittimiseen. Siind osoitetaan pelkistddn se
tapa, jolla tulohinnan paikkansapitdvyys varmistetaan viittaamalla kiinteddn
tuontihintaan, se, miten vakuus voidaan maksaa, seki se, miten yhteisen tulli-
tariffin mukaisia tullimaksuja on sovellettava, jos tulohintaa ei ilmoiteta tulli-
selvityksessi.

Capespanin mukaan sen periaatteen, ettd soveltamisasetusta on tulkittava niin
pitkille kuin mahdollista perusasetuksen sdinnésten, joita se tiydentdd, kanssa
yhteensoveltuvalla tavalla, vastaista on tulkita asetusta N:o 3223/94 siten, ettd
tulohinta, joka palvelee tulliluokituksesta piittimistd, palvelee myds tullaus-
arvon madrittdmist.

Capespan vetoaa sitten yhteison tullilainsdiddidnnon ja maatalouslainsidddnnon,
jotka ovat tosin vililli piillekkiisii, mutta joilla tavoitellaan kuitenkin eri
padmdarid, viliseen eroon. Maatalouslainsdddinté perustuu EY:n perustamis-
sopimuksen 43 artiklaan (josta on muutettuna tullut EY 37 artikla) ja kasittdd
perusasetuksen, muutetun perusasetuksen ja uuden perusasetuksen. Tullilain-
sdddidntd perustuu EY:n perustamissopimuksen 9 artiklaan (josta on muutettuna
tullut EY 23 artikla) ja kisittdd yhteison tullikoodeksin ja sen soveltamis-
asetuksen. Capespan katsoo, etti tullilainsdddidnnélli on etusija arvomii-
rittelyssd. Se perustaa kantansa yhteisén tullikoodeksin 28 artiklaan, jossa
sdddetddn, ettd tullikoodeksin toisen osaston kolmannen luvun sdinnéksissd (eli
sen 28—36 artiklassa) “madritetddn tullausarvo, jota kiytetdin sovellettaessa
Euroopan yhteisojen tullitariffia sekd muita toimenpiteitd kuin tariffitoimenpi-
teitd, joista sdddetddn tavaroiden kauppaa koskevissa yhteison erityis-
sddnnoksissd”. Asetuksen N:o 3223/94 5 artiklaa ei ole ndin ollen tulkittava
siten, ettd sitd voitaisiin patevisti kdyttdd tullausarvon miérittimiseen.

Capespan myontdd, ettd yhteison tullikoodeksin 1 artiklassa tdsmennetdin, ettd
tullikoodeksia sovelletaan yhteisén ja kolmansien maiden viliseen kauppaan
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sanotun kuitenkaan rajoittamatta muita aloja koskevan erityislainsiidinnén
soveltamista. Tdm4 erityislainsddddnt6 kisittdd tullikoodeksin neljinnen perus-
telukappaleen mukaan yhteisen maatalouspolitiikan erityislainsdidinnén.
Capespan katsoo kuitenkin, ettd erityislainsdiddnnon sdddosten soveltamisala ei
kisitd tavaroiden arvomddrittelyd.

Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus ja komissio katsovat sitd vastoin, ettd
péddasiassa kysymyksessd olevien tavaroiden tullausarvo oli sen ajanjakson
aikana, joka edelsi asetukseen N:o 3223/94 tehtyjen muutosten voimaantuloa,
vahvistettava kyseisen asetuksen 5 artiklan 1 kohdan sidinnésten mukaisesti sen
tulohinnan perusteella, joka tavaroilla oli niiden tullessa yhteis6n.

Yhdistynyt kuningaskunta kiistdd, ettd tullausarvo oli miaritettivd yksinomaan
yhteison tullikoodeksin ja sen soveltamisasetuksen mukaisesti. Sen mukaan on
vddrin vdittdd — kuten Capespan on tehnyt — ettd yhteisen maatalouspolitii-
kan tdytintoonpanemiseksi annetulla lainsidddnnélld ei voida muuttaa sitd
tapaa, jolla tavaroiden arvo méiritetdin, ja lisdd, ettd jos nidin olisi, lainsdddints
olisi ristiriidassa vuoden 1994 GATT-sopimuksen kanssa.

Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus vetoaa timin osalta ensiksi siihen, ettd
hedelmi- ja vihannesalan yhteinen markkinajérjestely, josta sdddetddn nykydin
uudessa perusasetuksessa, perustuu EY:n perustamissopimuksen 42 artiklaan
(josta on tullut EY 36 artikla) ja perustamissopimuksen 43 artiklaan. Perusta-
missopimuksen 43 artiklan 3 kohta antaa neuvostolle toimivallan vahvistaa
yhteinen markkinajirjestely sellaisena kuin siitd on sdddetty EY:n perustamis-
sopimuksen 40 artiklan 2 kohdassa (josta on muutettuna tullut EY 34 artiklan
1 kohta). Edelld mainitussa 40 artiklan 3 kohdassa sdddetdin, ettd tima jirjestely
voi kisittdd “yhteiset viennin ja tuonnin vakauttamisjirjestelmit”.
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Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus viittid timin osalta, ettd 32 artikla
kasittdd osana uuden perusasetuksen tuontia ja vientid koskevia sidnnoksid joi-
takin tulleja koskevia sddntdjd. Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus toteaa, ettd
32 artiklan 1 kohdassa siidetiin, ettd asiassa “sovelletaan yhteisen tullitariffin
tulleja, jollei tdssd asetuksessa toisin sdddeti”, ja paittelee tdstd, ettd uudella
perusasetuksella muutetaan yhteistd tullitariffia.

Kyseinen hallitus toteaa myds, ettd uuden perusasetuksen 32 artiklan 2 kohta
koskee sellaisia tilanteita, joissa yhteisen tullitariffin tulleja sovelletaan tuodun
erdn tulohinnan mukaan ja ettd komission on tdssi tapauksessa miiritettiva
kiinted tuontiarvo ja asiassa on tarkastettava ilmoitetun tulohinnan todenperdi-
syys suhteessa tihdn arvoon. Lisiksi 32 artiklan 4 kohdassa siddetddn, ettd jos
kyseisen erdn tulohintaa ei ole ilmoitettu tulliselvityksessi, asiassa sovelletaan
yvhteisen tullitariffin tullia, joka riippuu kiintedstd tuontiarvosta, tai tullilain-
sddddnnon asiaan kuuluvia sidnnéksid, *jotka médritetidn 5 kohdan mukaisella
tavalla”. Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus katsoo, ettd neuvosto on antanut
tdlld tavalla komissiolle valtuuden muuttaa tullilainsiiddnnén soveltamista
koskevia yksityiskohtaisia sdintdjd siten, ettd komissio lisdd siihen tdydentivii
edellytyksid.

Kyseisen hallituksen mukaan asetuksella N:o 3223/94 on muutettu tullilain-
sddddnt6d useilta osin. Ensinnikin timin asetuksen S5 artiklalla rajoitetaan
yhteison tullikoodeksin 29—31 artiklassa annettujen arvostusmenetelmien
soveltamista rajoittamalla kiytettdvien menetelmien lukumidrdd siten, ettd
kysymykseen tulevat ainoastaan kauppa-arvomenetelmi, joka vastaa tosiasiassa
yhteison tullikoodeksin 29 artiklaa, ja tullikoodeksin 30 artiklan 2 kohdan
¢ alakohdassa siddetyn menetelmidn muutettu versio. Toisaalta S artiklassa
korvataan Yhdistyneen kuningaskunnan hallituksen mukaan yhteisoén tullikoo-
deksin 36 artiklassa ja sen soveltamisasetuksen 173—177 artiklassa siddetty
yksinkertaistettu menetelmi asetuksen N:o 3223/94 sdinndsten mukaan lasket-
tavalla kiintedlld tuontiarvolla.
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Yhdistyneen kuningaskunnan hallituksen mukaan asetusta N:o 3223/94 ei voida
tulkita siten, ettd tulohinta ja tavaraerin tullausarvo voisivat olla erilaisia niin,
ettd samalla tavaraerilld olisi tietty tulohinta ja sellainen toinen tuontiarvo, joka
ei olisi identtinen tulohinnan kanssa. Se katsoo, etti sellaisella tulkinnalla teh-
téisiin tyhjdksi yhteisén maatalouspolitiikan suojelusdannosten tarkoitus.

Yhdistyneen kuningaskunnan mukaan jopa ennen asetuksella N:o 1498/98 ase-
tukseen N:o 3223/94 tehtyjd muutoksia asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
sanamuodon perusteella on selvdd, ettd tavaran tulohinta on ymmarrettivi siten,
ettd sen on oltava sama kuin sen tuontiarvo.

Yhdistynyt kuningaskunta katsoo, ettd jos ndin ei ole, olisi vaikea ymmirtii,
miksi asetuksessa N:o 3223/94 sididetyt tulohinnan miiritysmenetelmit ovat
muutettuja versioita yhteison tullikoodeksissa ja sen soveltamisasetuksessa sii-
detyistd tuontiarvon méiritysmenetelmisti.

Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus katsoo, ettd olisi mahdotonta perustella
sitd, ettd komissio olisi antanut asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan a ja
b alakohdan sdinnosten kaltaiset sidnnokset, joissa sdddetddn sellaisissa
tapauksissa asetettavan vakuuden laskemisesta, joissa kyseisen tavaraerdn
ilmoitettu myyntihinta ylittdd sen kiintedn tuontihinnan, tai joissa maahantuoja
valitsee yhteison tullikoodeksin 30 artiklan 2 kohdan ¢ alakohdan muutetun
version mukaisesti suoritettavan arvonmdirityksen.

Néissd molemmissa tapauksissa asetuksessa N:o 3223/94 vaaditaan nimittiin,
ettd asetettava vakuus on laskettava yhteison tullikoodeksin soveltamisasetuksen
248 artiklan muutetun version mukaisesti. Vakuus on laskettava sellaisten tullien
perusteella, jotka olisi maksettava siind tapauksessa, jos tavaroiden luokittelu
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olisi tehty niiden kiintedn tuontiarvon perusteella. Koska maksetut tullit olisivat
koostuneet seki kiloelementin mukaan lasketusta tullista ettd arvotullielemen-
tistd, Yhdistyneen kuningaskunnan mielestd on niissd olosuhteissa selvdd, ettd
kiintedn tuontiarvon on katsottava muodostavan sekd tulohinnan ettd tuonti-
arvon.

Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus yhtyy Commissionersin pidasiassa
meneillddn olevassa oikeudenkidynnissd esittdmiin perusteluihin. Sen mukaan
maahantuojalla on kdytossddn kolme asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan
a—c alakohdassa lueteltua vaihtoehtoa ja se ei voi niiden lisdksi kdyttdid mah-
dollisuutta antaa viliaikainen arvoilmoitus tavaroiden kauppa-arvon perusteella.

Asetukseen N:o 3223/94 asetuksella N:o 1498/98 tehty muutos vahvistaa edelld
olevan tulkinnan oikeaksi. Asetuksen N:o 3223/94 muutosta edeltdvidkin ver-
siota olisi voitu tulkita ainoastaan niin.

Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus katsoo, ettd vaikka WTO:n perustamis-
sopimuksella sekd timéin sopimuksen liitteissd olevilla sopimuksilla katsottaisiin
olevan vilitén oikeusvaikutus kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini olevassa
asiassa — minkid se kiistdid — sen ehdottama tulkinta ei ole — toisin kuin
Capespan viittdd — ristiriidassa kyseisen sopimuksen kanssa. Yhdistyneen
kuningaskunnan hallitus katsoo nimittdin, ettd vuoden 1994 GATT-sopimuksen
VII artiklan soveltamisesta tehdyn sopimuksen 7 artiklassa sdddetdidn, ettd tul-
lausarvo midritetddn tuontimaasta saatavien tietojen perusteella. Kyseisen hal-
lituksen mukaan on niin, ettd jos asetuksen N:o 3223/94 siinnokset ovat
ristiriidassa ' WTO:n perustamissopimuksen kanssa, yhteisén tullikoodeksin
soveltamisasetuksen N:o 173—173 artikla on my®és ristiriidassa sen kanssa, mit
Capespan ei kuitenkaan ole viittinyt.

1- 644



61

62

63

64

CAPESPAN INTERNATIONAL

Samalla tavoin komissio esittdd, ettd vaikka yhteison tullikoodeksissa olevat
sddnnot ovat periaatteessa yleisesti sovellettavia sdantojd, EY:n perustamissopi-
muksen 38 artiklan 2 kohdassa (josta on muutettuna tullut EY 32 artiklan
2 kohta) midritddn kuitenkin, ettd yhteismarkkinoiden toteuttamista [mukaan
lukien muun muassa yhteinen tullitariffi] koskevia madriyksid sovelletaan maa-
taloustuotteisiin, jollei 39—46 artiklassa toisin maaratd”. Naihin sddnnodksiin
kuuluvassa EY:n perustamissopimuksen 39 artiklan 1 kohdan c alakohdassa
(josta on tullut EY 33 artiklan 1 kohdan c alakohta) mairdtddn, ettd yhteisen
maatalouspolitiikan tavoitteena on vakauttaa markkinat, ja saman sopimuksen
40 artiklan 3 kohdan kolmannessa alakohdassa midritian, ettd “mahdollisen
yhteisen hintapolitiikan tulee pohjautua yhteisiin perusteisiin ja yhdenmukaisiin
laskentamenetelmiin®.

Komissio piittelee tdstd, ettd kyseisen sopimuksen mukaista on, ettd erityisilld
maataloustuotteita koskevilla siannoilld korvataan yhteison tullikoodeksin ylei-
set sddnnot.

Komissio on epdvarma siitd, voidaanko asetuksen N:o 3223/94 S artiklan
1 kohdan a—c alakohdassa lueteltujen tulohinnan méiiritysmenetelmien katsoa
korvanneen ne yhteisen tullikoodeksin sddnnét, joissa sdddetddn kyseisen ase-
tuksen soveltamisalaan kuuluvien tuotteiden arvon méiirittimisestd. Se katsoo,
ettd nimi kolme menetelmad ovat saaneet paljon vaikutteita yhteison tullikoo-
deksista ja ettd niind aikoina, joina asetusta N:o 3223/94 ei sovelleta, tullikoo-
deksissa sdddetty tullausarvon médritysjirjestelmé on edelleen voimassa.

Komissio pdittelee timin perusteella, ettd asetuksella N:o 3223/94 ei ole otettu
kayttoon toista ja kokonaan uutta tulohinnan mééritysjarjestelméa, vaan siind on
pikemminkin toistettu yhteison tullikoodeksissa sdddetty tullausarvon mdi-
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ritysjarjestelméd lisddmalld sithen joitakin tulohintajirjestelmiin sisiltyvien
tavaroiden erityisluonnetta koskevia hienoisia muutoksia.

Komissio katsoo, ettd koska asetuksen N:o 3223/94 erityissddnnoksissd sad-
detddn tulohinnan méarittimisestd ja siten tariffiluokittelusta, siitd, ettd maa-
hantuojat velvoitettaisiin edelleen laskemaan samalle tavaralle yhteisén
tullikoodeksin perusteella tdsti hinnasta poikkeava eri tullausarvo arvotullin
mddrittdmistd varten, aiheutuisi runsaasti sekaannusta ja tarpeettomia hallin-
nollisia toimenpiteit.

Komissio lausuu vield, ettd jos maahantuojat voisivat valita jonkun tavaroiden
tulohinnan méiritysmenetelmistid ja jos niiden olisi mahdollista valita toinen
menetelmd arvotullin mairittdmisen perusteena olevan tullausarvon méi-
rittdmistd varten taikka ne olisivat velvollisia valitsemaan tillaisen toisen
menetelmin, tisti seuraisi, ettd ne voisivat hoitaa niiden liiketoimia siten, ettd ne
yrittdisivdt nostaa tulohinnan mahdollisimman korkeaksi ja alentaa tullit mah-
dollisimman alhaisiksi. Niin tehdessddn ne jittdisivdt yhteisén vaille tiettyjd
tuloja ja aiheuttaisivat mahdollisesti suurta tuhoa tuoreiden hedelmien markki-
noilla ja haittaisivat siten hedelmi- ja vihannesalan yhteisen markkinajirjestelyn
toimintaa.

Komissio pdittelee tistd, ettd poikkeuksia yleisestd tullisiinnostdsti saadaan
ottaa kdyttoon perustamissopimuksen 38 artiklan 2 kohdassa tarkoitettujen
maataloustuotteiden yhteismarkkinoiden toteuttamista koskevien miadriysten
soveltamista koskevan poikkeuksen perusteella.

Téstd mahdollisuudesta on sitd paitsi siddetty perusasetuksen samassa siin-
noksessd, johon asetus N:o 3223/94 perustuu, eli muutetun perusasetuksen
23 artiklan 1 kohdassa, jossa nimenomaisesti todetaan, etti *jollei tdssd ase-
tuksessa toisin sdddetd, 1 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuihin tuotteisiin sovelle-
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taan yhteisen tullitariffin mukaisia tullimaksuja”. Perusasetuksen ja muutetun
perusasetuksen sddnnoksilld voidaan ndin ollen poiketa yhteisén tullikoodeksin
yleisistd sddnnoksistd.

YhteisGjen tuomioistuimen vastaus

Sen selvittimiseksi, sovelletaanko asetuksen N:o 3223/94 soveltamisalaan kuu-
luvien hedelmien ja vihannesten tullausarvon méiirittimiseen yhteisén tullikoo-
deksissa ja sen soveltamisasetuksessa tarkoitettuja yleisid sddnt6jd vai asetuksen
N:o 3223/94 erityissddntdjd, on ensinnikin todettava, ettd asetuksen N:o 3223/94
tavoitteena on muuttaa hedelmien ja vihannesten tullausarvon midrittdmistd
koskevia sidntoji.

Tdmin osalta on todettava Yhdistyneen kuningaskunnan ja komission tavoin,
ettd asetuksen N:0 3223/94 5 artiklan 1 kohdassa toistetaan olennaisilta osiltaan
yhteison tullikoodeksissa ja sen soveltamisasetuksessa sdddetyt erilaiset tavaroi-
den tullausarvon miiritysmenetelmit ja samalla mukautetaan niita siten, ettd
menetelmissd huomioidaan hedelmien ja vihannesten erityisluonne.

Nimad erityispiirteet voidaan esittdd tiivistetysti seuraavalla tavalla. Koska tar-
jonta ja kysyntd vaihtelevat voimakkaasti hedelmi- ja vihannesalalla, tuotteiden
hinnoissa voi tilld alalla olla merkittdvid eroja. Lisdksi hedelmit ja vihannekset
tuodaan usein yhteis66n kaupintamyynnin jirjestelmilld, jossa tuotteet varas-
toidaan ennen niiden myyntid. Niiden tuotteiden myyntihinta on siis harvoin
tiedossa silloin, kun niisti tehdddn tulli-ilmoitus niiden saapuessa yhteisén
alueelle.
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Lisdksi tAimin osalta on tirkeii korostaa, ettd asetuksen N:o 3223/94 kolman-
nessa perustelukappaleessa todetaan, ettd “timin asetuksen liitteessd luetellut
helposti pilaantuvat hedelmit ja vihannekset toimitetaan enimmikseen kaupin-
tamyyntiiny timd jdrjestelmd aiheuttaa erityisid vaikeuksia niiden tuotteiden
arvon midrittimisessd”; edelleen neljinnessd perustelukappaleessa on lueteltu
kyseisen asetuksen 5 artiklan 1 kohdassa sidddetyt kolme sddnt6d timin ase-
tuksen kattamien tuotteiden tulohinnan méaritystd varten.

Toisaalta hedelmi- ja vihannesalan ominaispiirteet huomioon ottavat asetuksen
N:o 3223/94 § artiklan 1 kohdan sdidnnot, joissa sdddetddn kolmansista maista
yhteiso66n tuotujen hedelmien ja vihannesten tullausarvon laskemisesta, ovat
saaneet paljon vaikutteita yhteisén tullikoodeksin ja sen soveltamisasetuksen
yleisistd sddnnoisti.

Siten ensinndkin asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan a alakohdassa
sdddetty tulohinnan laskemismenetelmd on rinnastettavissa yhteisén tullikoo-
deksin 29 artiklan 1 kohdassa olevaan laskentamenetelmiin. Molemmissa
tapauksissa arvon tulisi heijastaa tuotteiden fob-hintaa sen alkuperimaassa,
johon on lisdtty kuljetus- ja vakuutuskustannukset yhteisén tullialueen rajoille.
Tulohinnan laskemista koskevan toisen menetelmidn osalta asetuksen
N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan b alakohdassa sdsidetdin nimenomaisesti, etti
tulohinta vastaa yhteisén tullikoodeksin 30 artiklan 2 kohdan ¢ alakohdan
mukaisesti laskettua tullausarvoa eli yksikkohintaa, jolla maahan tuotuja tuot-
teita taikka samanlaisia tai samankaltaisia tuotteita myydéin yhteisdssi. Tulo-
hinnan méirittimistd koskeva kolmas menetelmi, josta sdddetddn asetuksen
N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan c alakohdassa, on rinnastettavissa yhteison
tullikoodeksin soveltamisasetuksen 173—177 artiklassa esitettyyn mii-
ritysmenetelméin, silld kiinted arvo vastaa molemmissa tapauksissa jdsenval-
tioiden tuontimarkkinoille tuotujen tuotteiden hintojen painotettua keskiarvoa.

Lisidksi asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohta ei sisdlld mitdin menetelmis,
joka olisi rinnastettavissa yhteisén tullikoodeksin 30 artiklan 2 kohdan a, b ja
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d alakohdissa esitettyihin menetelmiin, koska joko niditdi menetelmii kidytetddn
vain harvoin tai ne eivit ole merkittivid hedelmien ja vihannesten tullausarvon
médrittdmisen kannalta, koska ne edellyttdvit, ettd myyntihinta on tiedossa
ennen kyseisten tuotteiden vientid yhteis66n, taikka ne perustuvat tuotujen
tuotteiden raaka-aine- ja valmistuskustannuksiin.

Lisdksi asetuksessa N:o 3223/94 sidddetiin siis nimenomaisesti, ettd sen liitteessi
lueteltujen soveltamisajanjaksojen osalta soveltamisasetuksen yksinkertaistettu-
jen sddnt6jen mukainen tullausarvon mdiiritysmenetelmd korvataan yhdelld
kolmesta hedelmien ja vihannesten tuontihinnan méiiritysmenetelmisti eli kiin-
teddn tuontihintaan perustuvalla menetelmilli. Asetuksen N:o 3223/94 4 artiklan
2 kohdasta kidy nimittdin ilmi, ettd ”jos kiinted arvo liitteessd lueteltujen tuot-
teiden ja soveltamisajanjaksojen osalta vahvistetaan timin asetuksen mukaisesti,
yksikkoarvoa [yhteison tullikoodeksin soveltamisasetuksen] 173—176 artiklassa
tarkoitetussa merkityksessd ei sovelleta. Edelld 1 kohdassa tarkoitettu kiintei
tuontiarvo korvaa tdll6in sen”.

Toiseksi on todettava, ettd muutetun perusasetuksen 23 artiklan 5§ kohdassa
sdddetddn, ettd “yksityiskohtaiset sddnnot timin artiklan soveltamisesta anne-
taan [sitd perusasetuksen] 33 artiklassa sdddettyd menettelyd noudattaen”, jossa
sdddetddn erityisestd menettelystd, jossa komissio saa toteuttaa tarpeelliset
soveltamistoimenpiteet hedelmien ja vihannesten hallintokomitean lausunnon
perusteella. Asetuksen N:o 3223/94 viimeisessd perustelukappaleessa tismenne-
tadn kuitenkin, ettd tdssd asetuksessa sdiddetyt toimenpiteet ovat hedelmien ja
vihannesten hallintokomitean lausunnon mukaiset.

Edelli olevasta seuraa, ettd komissiolla oli valta antaa hedelmien ja vihannesten
tullausarvon laskemista koskevat erityissddnnét ja ettd silld oli ndin ollen valta
antaa asetus N:o 3223/94.
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Kolmantena ja viimeiseni kohtana on tismennettivi, ettd maatalouslain-
sddddntoon siséltyvissd sddnnoksissd voidaan laillisesti vahvistaa yhteison tulli-
koodeksin sddntoihin nihden erityissdintoj.

Yhteison tullikoodeksin 1 artiklasta kdy nimittdin ilmi, ettd sitd sovelletaan
“sanotun kuitenkaan rajoittamatta muita aloja koskevien erityissiinnosten
soveltamista”. Sen neljdnnesti perustelukappaleesta kiy ilmi, ettd “titd koo-
deksia sovelletaan muita aloja koskevien erityissddnnosten soveltamista rajoit-
tamatta; tillaisia erityissddnt6ji voi olla olemassa tai niiti voidaan ottaa
kayttoon erityisesti maataloutta — — koskevassa siintelyssi”.

Téstd seuraa, ettd maatalouslainsdddintd voi sisiltdd yhteison tullikoodeksin
saannoksiin ndhden tuotteiden tullausarvoa koskevia erityissdinnoksid siten, ettd
asetukseen N:o 3223/94 voi laillisesti sisiltyd erityissddntsji hedelmien ja
vihannesten tullausarvon laskemista varten.

Tastd seuraa, ettd ensimmdiseen kysymykseen on vastattava, ettd asetuksen
N:o 3223/94 soveltamisalaan kuuluvien hedelmien ja vihannesten tullausarvo on
madritettdvd ajanjakson 18.3.1997—17.7.1998, kyseiset pdivit mukaan lukien,
osalta kyseisen asetuksen $ artiklassa siiddettyjen tulohinnan laskemissidntojen
mukaisesti.

Toinen ennakkoratkaisukysymys

Ensimmdiseen kysymykseen annetun vastauksen perusteella toinen kysymys on
tullut tarkoituksettomaksi.
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Kolmas ennakkoratkaisukysymys

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin haluaa kolmannella kysymykselliin
tietdd, onko asetus N:o 1498/98 piteva.

Yhteisojen tuomioistuimelle esitetyt huomautukset

Capespan viittdd, ettd asetuksessa N:o 1498/98, jolla lisdttiin asetuksen
N:o 3223/94 5 artiklaan 1 b kohta, ei voida sddtdd, ettd tdmin asetuksen
soveltamisalaan kuuluvien hedelmien ja vihannesten tullausarvo on miiritettivi
samalla perusteella kuin tuotteiden tulohinta niiden tullessa yhteiséon, ja ettd
kyseinen asetus on pitemitén seuraavista syist.

Ensinnikin komissio on asetuksen N:o 1498/98 antaessaan ylittinyt neuvoston
sille myontimat valtuudet, silld se on laajentanut neuvoston antaman valtuut-
tamisasetuksen, eli tdssd tapauksessa uuden perusasetuksen, soveltamisalaa.

Capespan vdittdd tdmidn osalta aluksi, ettd uusi perusasetus ei sisilli mitddn
sddnnostd, jossa sdddettdisiin, ettd hedelmien ja vihannesten tullausarvo on
vahvistettava tulohinnan perusteella. Lisdksi asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohdassa sdddetyt tulohinnan laskentamenetelmit eivit ole yhteisén tullikoo-
deksin 29 artiklan 1 kohdan mukaiset. Lisiksi Capespan katsoo, ettd asetuksen
N:o 1498/98 perustelut eivdt tdytd EY:n perustamissopimuksen 190 artiklan
(josta on tullut EY 253 artikla) mukaisia vaatimuksia.

[-651



88

89

90

91

92

TUOMIO 16.1.2003 — ASIA C-422/00

Toiseksi Capespan viittdd, ettd komissio on rikkonut yhteison kansainvilisid
velvoitteita.

Kolmanneksi se katsoo, ettd vaikka asetus N:o 1498/98 onkin annettu uuden
perusasetuksen 46 artiklassa sdddetyn menettelyn mukaisesti, yhteisén tullikoo-
deksin soveltamistoimenpiteet on toteutettava tullikoodeksin soveltamis-
asetuksen 249 artiklassa sitd varten siddettyd menettelyd noudattaen.

Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus katsoo sen sijaan, ettd asetus N:o 1498/98
ei ole pdtemiton. Sen mukaan uuden perusasetuksen 32 artiklassa annetaan
komissiolle valtuus vahvistaa kyseisen asetuksen 46 artiklan mukaan annettavalla
sdddokselld edellytykset, joiden mukaan tullilainsiidéntéd sovelletaan paiasiassa
kysymyksessd oleviin tuotteisiin, ja etti asetuksen N:o 1498/98 sdinnokset eivit
ole ristiriidassa WTO:n perustamissopimuksen kanssa. Lisiksi koska asetus
N:o 1498/98 ei ole pitemiton, neljds ennakkoratkaisukysymys on tullut tarkoi-
tuksettomaksi.

Komissio katsoo, ettd sen muutoksen tarkoituksena, joka asetuksella N:o 1498/98
tehtiin asetukseen N:o 3223/94, oli yksinomaan hilventiid olemassa olevaa
tilannetta koskeva episelvyys, eikd silli ollut siten merkittivda vaikutusta.
Komission mielesté asetuksen N:o 1498/98 pitevyyttd koskeva kysymys on niin
ollen vailla merkitystd kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini olevan oikeu-
denkdyntiasian ratkaisemisen kannalta.

Yhteistjen tuomioistuimen vastaus

Ensimmaiseksi on tulkittava Capespanin esittdmai viite, jonka mukaan komissio
olisi ylittdnyt neuvoston sille uudessa perusasetuksessa myontimiat valtuudet ja
joka esitetddn yksityiskohtaisesti timin tuomion 86 kohdassa.
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Tdmin osalta on ensimmdiseksi palautettava mieliin, ettd kuten timin tuomion
81 kohdasta kiy ilmi, komissiolla oli valta antaa hedelmien ja vihannesten tul-
lausarvon laskemista koskevat erityissddnnot. Lisiksi on todettava, ettd yhteisén
tullikoodeksin neljdnnestd perustelukappaleesta ja 1 artiklasta kiy ilmi, ettd
yhteison tullikoodeksin sddntojd ja etenkin sen tullausarvon miirittdmistd kos-
kevia sddnt6jd sovelletaan tdmidn kuitenkaan rajoittamatta erityisesti maa-
talouslainsddddnnéssi sdddettyjen erityissddnnosten soveltamista.

Samoin on palautettava mieliin, ettd kuten tdmin tuomion 74 kohdassa on jo
todettu, tulohinnan laskentasdinnét ovat rinnastettavissa yhteison tullikoodeksin
29—36 artiklassa ja sen soveltamisasetuksen 173—177 artiklassa sdddettyihin
tullausarvon miéritysmenetelmiin.

Komissio lausuu asetuksen N:o 1498/98 perusteluista, ettd kyseisen asetuksen
perustelukappaleista kiy ilmi, ettd komissio katsoi tarpeelliseksi sisillyttdd ase-
tuksen N:o 3223/94 tekstiin nimenomaisesti periaatteen, jonka mukaan hedel-
mien ja vihannesten tullausarvo on vahvistettava tuotteiden tulohinnan
perusteella, ja tdtd koskevat yksityiskohtaiset sddnnot.

Asetuksen N:o 1498/98 toisessa perustelukappaleessa todetaan nimittdin, ettd
“tulohinnan vahvistaminen edellyttdd yhteison tullikoodeksista — — annetun
neuvoston asetuksen — — 29 artiklan 1 kohdassa mairitellyn tullausarvon
médrittimissddntdjen noudattamista siten, ettd kahden laskentatavan vilinen
johdonmukaisuus voidaan taata; timid olisi tdsmennettivd asetuksen (EY)
N:o 3223/94 tekstissi erityisesti tulli-ilmoitusten laatimisen helpottamiseksi”.
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Tastd seuraa, ettd asetuksen N:o 1498/98 perustelut tdyttivit EY:n perustamis-
sopimuksen 190 artiklan vaatimukset.

Toiseksi sen Capespanin viitteen osalta, jonka mukaan asiassa on rikottu
yhteisén kansainvilisid velvoitteita, on katsottava, ettd kuten timin tuomion
74 kohdassa on jo todettu, asetuksen N:o 3223/94 § artiklan 1 kohdassa luetellut
tuotujen tuotteiden tulohinnan miirityssiinnot ovat suurilta osin rinnastetta-
vissa yhteison tullikoodeksin 29—36 artiklassa ja sen soveltamisasetuksen
173—177 artiklassa sdddettyihin tullausarvon mairitysmenetelmiin.

Capespan ei ole kuitenkaan kirjallisissa huomautuksissaan tai suullisissa lausu-
missaan viittdnyt tai osoittanut, ettd nidmd tullausarvon maiiritysmenetelmit
olisivat ristiriidassa vuoden 1994 GATT-sopimuksen VII artiklan ja timin
artiklan soveltamisesta tehdyn sopimuksen kanssa.

Kuten julkisasiamies on katsonut ratkaisuehdotuksensa 74 kohdassa, asiassa ei
ndin ollen ole osoitettu, miten tulohinnan laskentasdinnét, jotka ovat yhteisén
tullikoodeksin ja sen soveltamisasetuksen sddnnésten mukaiset, olisivat ristirii-
dassa vuoden 1994 GATT-sopimuksen VII artiklan ja timin artiklan sovelta-
misesta tehdyn sopimuksen kanssa.

Kolmantena ja viimeisend kohtana on myés hylittivd Capespanin viite, jonka
mukaan yhteisén tullikoodeksin soveltamistoimenpiteiden toteuttamisessa on
rikottu olennaisia menettelymairiyksii.
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12 Tdmdn osalta on todettava, ettd maatalouslainsiddidntd voi sisiltdd yhteison
tullikoodeksin sddnnoksiin nidhden tuotteiden tullausarvoa koskevia erityis-
sddnnoksid siten, ettd asetukseen N:o 3223/93 voi laillisesti sisiltyd erityis-
sddntdjd hedelmien ja vihannesten tullausarvon laskemista varten. Tdstd seuraa
vddjadmattd, ettd téllaisten erityissddnnosten soveltamistoimenpiteet toteutetaan
valtuusasetuksessa sdddetyn menettelyn mukaisesti.

103 Komissio ei siis voinut antaa hedelmi- ja vihannesalalla asetusta N:o 1498/98
muussa kuin uuden perusasetuksen 46 artiklassa siddetyssd menettelyssi.

104 Kolmanteen ennakkoratkaisukysymykseen on siten vastattava, ettd sen tutkin-
nassa ei ole tullut esille sellaisia seikkoja, jotka vaikuttaisivat asetuksen
N:o 1498/98 pitevyyteen.

Neljds ennakkoratkaisukysymys

10s Kolmanteen ennakkoratkaisukysymykseen annetun vastauksen takia neljinteen
kysymykseen ei ole tarpeen vastata.

Viides ennakkoratkaisukysymys

106 Ennakkoratkaisua pyytidnyt tuomioistuin haluaa viidennelldi kysymykselldin
tietdd, onko asetuksen N:o 3223/94 5 artiklaa tulkittava siten, ettd maahantuoja,
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joka ei voi ilmoittaa timén asetuksen soveltamisalaan kuuluvien hedelmien ja
vihannesten lopullista tullausarvoa tulliselvityksessd, voi antaa viliaikaisen
arvoilmoituksen yhteisén tullikoodeksin soveltamisasetuksen 254 artiklan
mukaisesti.

Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 80—84 kohdassa,
kysymys siitd, saako maahantuoja antaa viliaikaisen arvoilmoituksen, ei nouse
esiin asetuksen N:o 3223/94 § artiklan 1 kohdassa lueteltujen, tuotteiden tulo-
hinnan mddrittdmiseen kiytettivin ensimmiisen ja kolmannen menetelmin

kohdalla.

Kyseisessi artiklassa oleva tulohinnan ensimmiinen miiritysmenetelmi perustuu
tuotteiden fob-hintaan alkuperimaassa, johon lisitddn vakuutus- ja kuljetus-
kustannukset yhteison tullialueen rajoille. Asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohdan a alakohdassa tdsmennetdin nimenomaisesti, ettd tdti menetelmid
voidaan kiyttdd vain, ”jos timid hinta ja nimi kustannukset ovat tiedossa
tuotteiden tulliselvitystd tehtdessd”. Niin ollen silloin kun asiassa kiytetdin
tuotujen tuotteiden tulohinnan ensimmdistd mairitysmenetelmii, niiden lopul-
linen arvo on tiedossa tulliselvitystd tehtdessd, eikd ole mitidn syyti sallia, ettd
maahantuoja saa antaa niiden osalta viliaikaisen arvoilmoituksen.

Asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan c alakohdassa olevan, kiintedin
tuontiarvoon perustuvan menetelmin osalta on todettava, etti sille, ettd maa-
hantuoja saa antaa niiden osalta viliaikaisen arvoilmoituksen, ei ole mitdin

Syyta.
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Loppujen lopuksi on olemassa vain yksi tilanne, jossa maahantuojalle saattaa olla
hy6dyllistd, jos se saa antaa tuotteiden osalta viliaikaisen arvoilmoituksen ja
esittdd epitdydellisen ilmoituksen yhteison tullikoodeksin soveltamisasetuksen
254 artiklan perusteella, eli tilanne jossa se kdyttdd asetuksen N:o 3223/94
5 artiklan 1 kohdan b alakohdassa sididdettyd tulohinnan toista méi-
ritysmenetelmdd. Tuotteiden arvo voidaan tillaisessa tapauksessa mddarittdd
yksikkohinnan perusteella, jolla maahan tuotuja tuotteita taikka samanlaisia tai
samankaltaisia tuotteita myydddn, mutta ilmoituksen kohteena olevien tuottei-
den hinta ei vilttamadttd ole tiedossa niitd koskevaa tulliselvitystd tehtdessa.

Yhteison tullikoodeksin 76 artiklassa sdddetddn, ettd maahantuoja voi joissakin
tapauksissa jittdd joitakin tietoja pois tullikoodeksin 62 artiklassa tarkoitetusta
ilmoituksesta. Jos siis tavarat ovat arvotullin alaisia, maahantuoja, joka ei voi
ilmoittaa lopullista tullausarvoa, voi tullikoodeksin soveltamisasetuksen
254 artiklan toisen luetelmakohdan mukaan antaa viliaikaisen arvoilmoituksen
ottamalla huomioon kiytdssidn olevat tiedot. Tédssd tapauksessa tulliviran-
omaisten on edelld mainitun asetuksen 257 artiklan 3 kohdan mukaan vilitt6-
misti kirjattava tileihin viliaikaisen arvoilmoituksen perusteella laskettujen
tullien mddrd ja vaadittava tarvittaessa riittivdn vakuuden antamista sen eron
kattamiseksi, joka on maksetun tullin méérin ja tuotteista mahdollisesti lopulta
kannettavan mairin valill4.

Viidenteen ennakkoratkaisukysymykseen on siten vastattava, ettd asetuksen
N:o 3223/94 5 artiklaa on tulkittava siten, ettd maahantuoja, joka ei voi
ilmoittaa timdn asetuksen soveltamisalaan kuuluvien hedelmien ja vihannesten
lopullista tullausarvoa tulliselvityksessd, voi antaa viliaikaisen arvoilmoituksen
yhteison tullikoodeksin soveltamisasetuksen 254 artiklan mukaisesti ainoastaan
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silloin, kun tuotteiden arvo miiritetddn asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohdan b alakohdassa sifidetyn menetelmin mukaisesti.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteistjen tuomioistuimelle huomautuksensa esittineelle Yhdistyneen kunin-
gaskunnan hallitukselle ja komissiolle aiheutuneita oikeudenkiyntikuluja ei
voida médritd korvattaviksi. Pddasian asianosaisten osalta asian kisittely yhtei-
s6jen tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilli ole-
van asian kisittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
péattdad oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta.

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto)

on ratkaissut VAT and Duties Tribunal, Londonin 19.10.2000 tekemaillddn
padtokselld esittimit kysymykset seuraavasti:

1) Hedelmien ja vihannesten tuontijirjestelmidn soveltamista koskevista yksi-
tyiskohtaisista sddnnoistd 21 piivani joulukuuta 1994 annetun komission
asetuksen (EY) N:o 3223/94 soveltamisalaan kuuluvien hedelmien ja
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vihannesten tullausarvo on médritettdvi ajanjakson 18.3.1997—17.7.1998,
kyseiset paiviat mukaan lukien, osalta kyseisen asetuksen 5 artiklassa saa-
dettyjen tulohinnan laskemissddnt6jen mukaisesti.

2) Esitetyn kolmannen ennakkoratkaisukysymyksen tutkinnassa ei ole tullut
esille sellaisia seikkoja, jotka vaikuttaisivat asetuksen N:o 3223/94 muutta-
misesta 14.7.1998 annetun komission asetuksen (EY) N:o 1498/98 pite-
vyyteen,

3) Asetuksen N:o 3223/94 5 artiklaa on tulkittava siten, ettd maahantuoja, joka
ei voi ilmoittaa tdmén asetuksen soveltamisalaan kuuluvien hedelmien ja
vihannesten lopullista tullausarvoa tulliselvityksessd, voi antaa viliaikaisen
arvoilmoituksen tietyistd yhteison tullikoodeksista annetun neuvoston ase-
tuksen (ETY) N:o 2913/92 soveltamista koskevista sdannoksistd 2 paivini
heindkuuta 1993 annetun komission asetuksen (ETY) N:o 2454/93
254 artiklan mukaisesti ainoastaan silloin, kun niiden tuotteiden arvo
méadritetddn asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan b alakohdassa
sdddetyn menetelmin mukaisesti.

Wathelet Timmermans Edward

Jann von Bahr

Julistettiin Luxemburgissa 16 pdivdand tammikuuta 2003.

R. Grass M. Wathelet

kirjaaja viidennen jaoston puheenjohtaja
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