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1. INLEDNING

Forordningen om europeiska kooperativa foreningar (SCE-foreningar efter den latinska
beteckningen Societas Cooperativa Europaea) antogs den 22 juli 2003', tvd & efter
antagandet av stadgan for Europabolag (SE-bolag efter den latinska beteckningen Societas
Europaea)®. SCE-férordningen kompletteras av  rddets direktiv  2003/72/EG om
arbetstagarinflytande inom SCE-foreningar®. Fristen for att anpassa den nationella
lagstiftningen till SCE-forordningen och SCE-direktivet var den 18 augusti 2006.

2. SYFTET MED STADGAN

Huvudmalet med stadgan &r att underltta kooperativs gransoverskridande och transnationella
verksamhet*. | likhet med stadgan fér SE-bolag & stadgan fér SCE-foreningar ett frivilligt
réttsinstrument. Vid gransbverskridande verksamhet kan foretag vélja att bilda en SCE-
forening eller ett nationellt kooperativ.

En SCE-forening kan bildas pa ndgot av foljande sétt:

o Genom ombildning av ett nationellt kooperativ med driftsenheter i en annan
medlemsstat.

. Genom fusion mellan tva eller flera kooperativ fran olika medlemsstater.

o Av minst fem fysiska personer och foretag oavsett juridisk form med verksamhet i
olikalander.

. Av minst tva foretag eller fem fysiska personer med hemvist i minst tva
medlemsstater.

Alla dessa alternativ har en transnationell dimension, eftersom grundarna maste komma fran
minst tva lander.

Syftet med stadgan for SCE-foreningar & att undanrdja rattsliga hinder for bildande och
forvaltning av kooperativa grupper fran olika mediemsstater. Deras gransoverskridande

1 EUT L 207, 18.8.2003 http://eur-
lex.europa.eu/L exUri Serv/LexUriServ.do?uri=0J:L :2003:207:0001:0024:SV:PDF.
2 Rédets férordning (EG) nr 2157/2001 av den 8 oktober 2001 om stadga fér Europabolag, EGT L 294,

10.11.2001, s. 1, http://eur-

lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi! celexplus! prod! DocNumber& lg=sv& type doc=Regulatio

n&an_doc=2001&nu_doc=2157.
3 Radets direktiv 2003/72/EG av den 22 juli 2003 om komplettering av stadgan for europeiska
kooperativa foreningar med avseende pa arbetstagarinflytande, EUT L 207, 18.8.2003, s. 25, http://eur-
lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi! celexapi! prod! CEL EX numdoc& numdoc=32003L 0072&
model=quichett& [g=sv.
Kommissionen lade fram forslaget 1992 tillsammans med tva andra férslag, ett om europeiska
foreningar och ett om europeiska 6msesidiga bolag, vilka kommissionen drog tillbaka 2006 till f6ljd av
bristen pa framsteg i forhandlingarnai rédet. De tre forslagen ingick i ett paket om framjande av foretag
inom den sociala ekonomin. Forslagen lades fram som svar pa 6nskemdl frén aktorer inom den sociala
ekonomin om att ha mdjlighet att bilda egna europeiska juridiska former och darigenom sakerstélla lika
konkurrensvillkor med traditionella kapital associationer.
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affarsverksamhet hdmmas av skillnaderna mellan lagarna om kooperativ i olika lander. SCE-
forordningen syftar till att begransa dessa problem genom att kooperativ kan omstrukturera
sig genom gransoverskridande fusioner. En SCE-forening kan flytta sitt séte till en annan
medlemsstat an den medlemsstat dar den ursprungligen bildades. Enligt forordningen kan en
SCE-forening vdja det system for foretagsstyrning som passar bast. Systemet kan vara
monistiskt eller dualistiskt: styrelsen kan ha ett tillsynsorgan eller inte.

Enligt artikel 79 1 SCE-forordningen ska kommissionen ldgga fram en rapport om
tillampningen av forordningen fem & efter dess ikrafttradande. Vid behov ska rapporten
innehdlla fordag till andring av forordningen. Tillampningen av direktivet, dar det foreskrivs
ordningar fér arbetstagarinflytande i SCE-féreningar, granskades 2010°.

| syfte att samla in nodvandiga uppgifter for denna rapport bestdllde kommissionens
generaldirektorat for naringsliv (GD Naringsliv) en extern undersdkning®, som lades fram i
september 2010. | april 2011 inledde GD Néringsliv ett offentligt samrad om resultaten och
rekommendationerna i undersokningen. Samtidigt meddelade kommissionen i
inremarknadsakten’ att den hade for avsikt att undersbka om SCE-férordningen behover
andras eller forenklas for att béttre tillvarata kooperativens intressen.

| sitt meddelande om initiativet for socialt foretagande av den 25 oktober 2011% sade
kommissionen att den beroende pa resultatet av det offentliga samrédet kanske skulle foresla
en forenkling av SCE-forordningen for att stérka dess savstandighet i forhalande till
nationell lagstiftning och gora det |&ttare att bilda sociala kooperativ.

Resultatet fr&n det offentliga samrédet offentliggjordes strax darefter, i november 2011°.
Dennarapport bygger pa de resultaten.

3. TILLAMPNING AV STADGAN FOR SCE-FORENINGAR: INVENTERING AV SCE-
FORENINGAR

| november 2011 fanns det 24 registrerade SCE-foreningar i de 30 EU-/EES-medlemsstaterna:
fem i Italien, gu i Slovakien, en vardera i Frankrike, Liechtenstein, Nederlanderna, Spanien
och Sverige, tre i Ungern, tva Tyskland och tva i Belgien. SCE-forordningen skulle ha trétt i
kraft 2006, men det stora flertalet medlemsstater iakttog inte denna frist. | december 2011
hade tre medlemsstater @nnu inte vidtagit nddvandiga atgarder for att sakerstélla en effektiv
tillampning av forordningen.

Rapport frén kommissionen till r&det, Europaparlamentet, Europeiska ekonomiska och sociala
kommittén och Regionkommittén om Gversynen av rédets direktiv 2003/72/EG av den 22 juli 2003 om
komplettering av stadgan for europeiska kooperativa féreningar vad galler arbetstagarinflytande
(KOM(2010) 481, 16.9.2010).

Sudy on the implementation of the Regulation 1435/2003 on the Satute for a European Cooperative
Society (SCE): Executive Summary and Part |: Synthesis and comparative report
(http://ec.europa.eu/enterprise/policies/sme/files/sce final _study part i.pdf) och Part Il: National
Reports (http://ec.europa.eu/enterprise/policies/sme/files/sce final_study part ii_national_reports.pdf).
! KOM(2011) 206: http://eur-
lex.europa.ew/LexUri Serv/LexUriServ.do?uri=CEL EX:52011DC0206:SV:NOT.

KOM(2011) 682: http://ec.europa.eu/internal_market/social_business/index_en.htm.

Sammanfattning av  svaren:  http://ec.europa.eu/enterprise/policies/sme/fil es/public-consultation-
files'summary replies en.pdf.
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| bilagan till denna rapport finns narmare uppgifter om inventeringen av SCE-foreningar och
deras kannetecken.

4, POSITIVA OCH NEGATIVA FAKTORER SOM ENLIGT DET OFFENTLIGA SAMRADET
PAVERKAR BILDANDET AV SCE-FORENINGAR

4.1. Allméan tendens

Enligt yrkesorganisationerna finns det ingen allman tendens som géller for alla kooperativ.
N&r man beslutar huruvida man ska bilda ett nationellt kooperativ eller en SCE-forening och
bestammer i vilket land det & bast att registrera en SCE-forening, & beskattning en av de
viktigaste frégor som beaktas. | stadgan for SCE-foreningar regleras dock inte beskattning,
eftersom detta omfattas av lagstiftningen i det land dar SCE-féreningen har sitt site. Sdledes
skiljer sig beskattningen av kooperativens inkomster, bolagsskatten, beskattningen av vinster
eller dverskott som delas ut till kooperativmedlemmarna samt beskattningen av odelbara
tillgangar fortfarande & mellan olika lander.

Efter beskattning & Ovriga fragor — i falande betydelseordning — som beaktas de
arbetsréttsdiga bestammelserna samt hur komplicerad och réativt strang den nationella
lagstiftningen om kooperativ &r. Nar affarsman beslutar om var ett kooperativ ska registreras
fOredrar de dessutom lander med goda kommunikationsnét och foretagsvanliga administrativa
villkor.

4.2. Positiva och for kooperativ specifika drivkrafter for att bilda en SCE-forening

Enligt kooperativ och yrkesorganisationer & den storsta fordelen med att bilda en SCE-
forening att fa en europeisk image. Denna image kan hjépa grundarna av ett kooperativ att
komma in pa marknader dar ett europeiskt varumérke & léttare att marknadsfora an ett
nationellt. Detta géller framst omraden sasom tillhandahdllande av socialatjanster.

Flera organisationer uppger ocksa att ratten att bilda en SCE-forening & en fordel for dem
som driver kooperativ, eftersom de kan betona att de tillhér den kooperativa rorelsen i
allméanhet nér de vill grunda ett dotterféretag i ett annat land eller ett grénsdverskridande
gemensamt foretag. Vissa berdrda parter anser att stadgan for SCE-féreningar har en
symbolisk karaktdr, genom att den bidrar till att géra foretagen inom den sociala ekonomin
mer synliga. Kooperativen framhdler att deras affarsmodell skiljer sig fran de traditionella
kapitalassociationernas. Den bygger pa solidaritet, demokratisk styrning, medlemmarnas
deltagande och nérhet till medlemmar och kunder, med malet att tillvarata deras intressen
snarare &n ledningens.

4.3. Beddmning av andra angivna foérdelar

De flesta bertrda parter ser inte SCE-foéreningars 6ver nationella karaktar som en potentiell
fordel nér grénsoverskridande strukturférandringar genomfors inom en koncern. Endast stora
kooperativa finansinstitut och dmsesidiga foérsakringsbolag tycks vara intresserade av denna
egenskap hos SCE-foreningar, eftersom de anser den vara till hjdlp vid omorganisering och
forenkling av koncernstrukturen. | december 2011 hade dock inga sadana SCE-féreningar
bildats.

Mgjligheten att flytta satet till en annan medlemsstat anses vara varken en viktig drivkraft
eller en verklig komparativ fordel med SCE-féreningar jamfort med nationella kooperativ.
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Denna fraga togs upp i det offentliga samradet, men inga svar lamnades. | praktiken hade i
december 2011 ingen SCE-forening flyttat sitt séte.

| det offentliga samréadet fick de bertra parterna ocksa frégan om huruvida de uppskattade
mojligheten att bilda en SCE-férening for att genomféra en gransover skridande fusion.
Ingen av den betraktade detta som en viktig drivkraft. Savitt kommissionen kanner till hade i
december 2011 inga s&dana fusioner &gt rum.

Foretagen tycks inte heller vara intresserade av att ombilda nationella kooperativ till SCE-
foreningar, eftersom inga berorda parter [amnat synpunkter pa detta alternativ.

4.4, Negativa faktorer

Under samradet framkom flera problem med tillampningen av SCE-férordningen i fréga om
bade bildandet och driften av SCE-foreningar.

Det storsta problemet vid bildandet av SCE-foreningar & den bristande kénnedomen om
SCE-strukturen 1 foretagskretsar. De  viktigaste negativa faktorerna &
etableringskostnaderna, de komplicerade forfarandena (p.g.a. de manga hanvisningarna
till nationell lagstiftning) och den réttsliga osakerheten i fraga om vilken lag som géller i
varje enskilt fall.

Flera berdrda parter ser ocksa kravet pa minst 30000 euro i kapital som ett hinder,
atminstone for fysiska personer som vill bilda sma SCE-foreningar for att samarbeta 6ver
granserna. Det alternativa synséttet & dock att ett tillrackligt kapital visar att foretaget ar
seriost.

Vissa uppgiftdamnare betraktar reglerna om arbetstagarinflytande som en negativ faktor,
eftersom reglerna enligt dem & betungande och komplicerade. Dessa regler anses ocksa vara
oproportionerliga nér de endast galler ndgra fa anstallda. Arbetstagarorganisationer och andra
uppgiftslamnare pekar dock inte pa ndgra problem inom detta omrade.

5. ORSAKER TILL ATT STADGAN FOR SCE-FORENINGAR UTNYTTJATS RELATIVT
SALLAN

Deltagarnai samradet menar att stadgan for SCE-foreningar utnyttjats relativt séllan inte bara
for att den & komplicerad, utan framst for att foretag som véljer att driva verksamhet som ett
kooperativ tenderar att ha starka band till sitt lokalomréde. Syftet med ett kooperativ &r trots
alt att tjana de medlemmar som deltar direkt i den demokratiska férvaltningen av foretaget.

Det stora flertalet kooperativ & sméféretag som verkar inom landsgranserna. Flera
sammanslutningar av berdrda parter betvivliar darfor att stadgan for SCE-foreningar alls
medfor ndgra fordelar. Dessutom tenderar manniskor som grundar kooperativ att anvanda sig
av sitt eget lands lagar, som de kanner till béttre.

Vissa uppgifts@amnare framhdller ocksa att SCE-forordningen genomfordes mycket sent (med
flera ars fordrojning) i manga medlemsstater, dven i lander sasom Frankrike, Italien och
Spanien, dar den kooperativarorelsen & mycket stark.
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6. FRAGAN OM FORENKLING

Allaberdrda parter tycks tro att stadgans komplexitet ar ett stort hinder for att SCE-strukturen
ska blir en framgang. Den europeiska organisation som foretrader ala nationella och
sektoriella sammanglutningar av kooperativ i EU uppger att de nationella lagarna om
kooperativ verkar vara enklare och mer flexibla. Flera berdrda parter anser att férordningens
komplexitet (med de manga hanvisningarna till nationell lagstiftning) avskracker inte bara
kooperativ utan @en andra typer av féretag som annars skulle vara intresserade av att
organisera sin verksamhet genom en SCE-férening.

De berdrda parterna & eniga om att SCE-forordningen &r i stort behov av en forenkling fér att
stora och sma foretag ska utnyttja den i storre utstrackning. Pa grund av de manga
hanvisningarna till nationell lagstiftning medfor denna typ av forordning inga verkliga
fordelar for kooperativ.

| december 2011 hade ingen av de stora kooperativa koncerner som verkar eller planerar att
verka pa europeisk niva utnyttjat SCE-strukturen. En mycket stor detaljhandelskoncern, som
samlar nationella kooperativ som & ledande pa sina hemmamarknader, har valt att bilda ett
kooperativ enligt belgisk lag i stéllet for en SCE-forening. Likaledes genomférdes en stor
fusion av jordbruks- och mejerikooperativ i Belgien, Tyskland och Nederlandernainte i form
av en SCE-forening™.

1. UTVECKLING NAR DET GALLER FORDELNINGEN AV SCE-FORENINGAR

Det finns inget positivt samband mellan den kooperativa rorelsens styrka och betydelse i ett
land och antalet SCE-foreningar i landet. Frankrike, Tyskland, Italien och Spanien & exempel
pa lander dar foretagen har visat begransat intresse for att bilda SCE-foreningar, trots att de
nationella myndigheterna aktivt framjar den kooperativa rérelsen och nationella
organisationer ger kooperativen ett starkt tekniskt och juridiskt stod.

Dessutom tycks det i nagra fa medlemsstater finnas ett antal vilande eller inaktiva SCE-
foreningar enligt samma moénster som for vilande SE-bolag. Det handlar om foretag utan
verksamhet som bildats av professionella tillhandahdllare i dessa lander och som &r till salu.
Det verkar som att utlandska aktérer koper befintliga vilande SCE-foreningar framst for att
gpara tid och pengar och for att undvika det komplicerade etableringsforfarandet och
forhandlingarna om medarbetarinflytande. Kommissionens kunskaper om vad som hander
med de vilande SCE-foreningarna nér de aktiverats &r begransade.

10 Coopernic (COOPérative Européenne de Référencement et de Négoce des | ndépendants Commer cants)

Scrl & ett europeiskt inkdpskooperativ av oberoende detaljhandlare och néringsidkare (Centres E.
Leclerc, Colruyt, Conad, Coop och Rewe). Sammanslutningen syftar till att ge oberoende detaljhandlare
mojlighet att utbyta kunskaper och sénka leveranskedjekostnaderna. | december 2007 meddelade
Friesland Foods and Campina att de tankte g& samman. Ett & senare, i december 2008, godkande de
europeiska konkurrensmyndigheterna fusionen till Friesland Campina.

SV



8. RAPPORTERING OM SARSKILDA FRAGOR OCH MOJLIGA ANDRINGAR AV
FORORDNINGEN

8.1. Rapportering om de sarskilda fragor som angesi artikel 79 forordningen

Enligt artikel 79 i SCE-forordningen ska det i denna rapport undersokas om SCE-féreningar
bor tilldtas att ha sitt huvudkontor och sitt site i olika medlemsstater. Det ska dessutom
undersdkas om bestdmmelser i en SCE-forenings stadgar bor tillatas att avvika fran eller
komplettera de nationella lagarna om kooperativ, dven nar sadana undantag inte medges
nationella kooperativ.

Dessa bada fragor tas aven upp i SE-forordningen, eftersom de avser sval Europabolags som
Europakooperativs funktionssétt och drift.

Enligt artikel 79 ska det i denna rapport ocksa understkas om man bor tilldta bestammel ser
som gor det mojligt att dela upp en SCE-forening i tva eller flera nationella kooperativ och
tilldta sarskilda réttsmedel vid bedrégeri eller misstag vid registreringen av en SCE-férening
som inréttats genom fusionering. Dessa bada fragor avser specifikt SCE-foreningar, eftersom
det inte finns ndgon lagstiftning pa detta omrade som motsvarar tredje, étte och tionde
bolagsréttsdirektiven™, som galler fér publika aktiebolag.

Kommissionen férfogar inte 6ver tillréckliga upplysningar om dessa fragor for att kunna dra
nagra tydliga slutsatser. Det beror pa att sd fa SCE-foreningar har bildats och pa att
forordningen borjade tillampas sa sent i medlemsstaterna. Foljande punkter bor dock
framhévas:

o Frégan om huruvida en SCE-forening bor tillétas att ha sitt huvudkontor i ett annat
land &n det dar den har sitt site verkar inte ha ndgon betydelse for den kooperativa
rorelsen. De bertrda parter som deltog i samradet |1amnade inga synpunkter i denna
fraga. Kooperativ & foretag med starka band till lokalsamhéllet och maste bibehdlla
starka forbindelser med de omraden dar de verkar, p& samma sétt som traditionella
kapital associationer.

. Frégan om huruvida en SCE-férenings stadgar bor tilldtas att avvika fran de
nationella lagarna om kooperativ &r ett amne som intresserar alla berdrda parter. Det
rader delade meningar om huruvida SCE-foreningar bor ges storre sjavstandighet
gentemot den nationella lagstiftningen. De flesta uppgiftddmnarna anser att SCE-
forordningen bor ge kooperativmedlemmarna mojlighet att vélja den styrningsmodell
och styrningsstruktur som bast motsvarar deras mal och behov. | vissa svar uttrycktes
dock alvarliga reservationer, som gick ut pa att det med en sadan sjavstandighet
finns risk for att SCE-foreningar avviker fran den kooperativa affarsmodellens
principer och vérden. Uppgiftdamnarna ansdg ocksa att SCE-féreningar inte bor
undantas frén de obligatoriska reglerna om skydd av minoritetsmedlemmars och
anstélldas réttigheter.

o Frégorna om uppdelning av en SCE-forening i tva eller flera nationella kooperativ
och om réattsmedel om en fusion upphévs verkar inte réra kooperativ, aminstone an
salange. | december 2011 verkade inga SCE-féreningar ha bildats genom fusion.

http://ec.europa.eu/internal_market/company/official/index_en.htm#directives.
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8.2. Forenkling av hanvisningar na till nationell lagstiftning

SCE-forordningen baserades delvis pa stadgan om SE-bolag, som antagits tva ar tidigare.
Manga av de regler om SCE-foreningar som & allméant tillampliga och inte specifika for
kooperativ & upprepningar av liknande bestammelser som man enades om i radet och
Europaparlamentet nar SE-férordningen antogs. Det gédler t.ex. reglerna om fusioner, om de
tillampliga lagarnas rangordning och om flytt av ett foretags huvudkontor samt kravet pa ett
gransoverskridande insag.

SCE-forordningen innehaller ocksa manga hanvisningar till den nationella lagstiftningen om
kooperativ eller om publika aktiebolag. Till exempel maste en SCE-férening halla
foreningsstamma minst en gang per ar, om inte den nationella lagstiftningen om kooperativ
foreskriver att stammor ska hdllas oftare, och vid en fusion for att skydda borgenérerna ska
den omfattas av den nationellalagstiftningen om fusion av publika aktiebol ag.

SCE-forordningen innehdller dessutom en rad alternativ eller hanvisningar som ger
medlemsstaterna majlighet att foreskriva att SCE-foreningar ska agera pa ett visst sétt. Dessa
inleds ofta med orden " En medlemsstat far foreskriva’. Vid fusioner far en medlemsstat t.ex.
anta bestammelser som & avsedda att ge lampligt skydd for medlemmar som motsatt sig
fusionen. | andra fall anvands lydelser sasom ”Om lagstiftningen i den medlemsstat déar SCE-
foreningen har sitt séte medger det”.

For att forenkla forordningen kan de mer an 30 artiklar som innehaller sadana alternativ och
hanvisningar grupperas i tre huvudkategorier. Den forsta kategorin omfattar bestammelser om
fragor som & gemensamma for SCE-forordningen och SE-férordningen. Den andra kategorin
omfattar bestdmmelser med en direkt hanvisning till lagstiftningen om publika aktiebolag.
Den tredje kategorin omfattar bestdmmelser med hanvisningar och alternativ betr&ffande
verksamhet och frégor som &r specifika for kooperativ.

o Néar det galler artiklarna i den forsta kategorin ténker kommissionen vid behov
foredd andringar av dessa bestdmmelser i enlighet med de pagaende diskussionerna
om andring av motsvarande artiklar i SE-férordningen. Problemen &r identiska och
|6sningarna bor vara desamma for bada férordningarna.

o Néar det gdler artiklarna i den andra kategorin anser kommissionen att den bor
genomfdra omfattande samrad med berérda parter om huruvida hanvisningarna till
publika aktiebolag fortfarande & nodvandiga. Vissa berrda parter anser att man
genom dessa hanvisningar ofta &sidosétter den befintliga nationella lagstiftningen om
kooperativ. Dessutom har inte alla medlemsstater sarskild lagstiftning om kooperativ.

o Néar det galler artiklarna i den tredje kategorin kommer kommissionen, nar det i
forordningen stér att en viss bestammelse géller for SCE-foreningar endast om detta
ar tillatet enligt nationell lagstiftning, att samréda med berdrda parter om hur SCE-
forordningen kan goras mer galvstandig gentemot nationell lagstiftning.

9. SLUTSATS
Efter denna rapport tanker kommissionen samréda med ber6rda parter om huruvida och hur

SCE-forordningen bor forenklas. | detta syfte samarrangerar kommissionen tva stora
konferenser med anledning av att FN utsett 2012 till Kooperationens &r. Den forsta, for
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intresseorganisationer, kommer att hdllas i Bryssel i april 2012. Den andra kommer att &ga
rum i september 2012 under det cypriotiska ordférandeskapet och samla foretrédare for
medlemsstaterna.

Inom dessa forum kommer kommissionen att frga de berrda parterna om enskilda artiklar
bor forenklas genom att hanvisningarna till lagstiftning om publika aktiebolag stryks och
ersatts och om SCE-forordningen kan goras mer sjalvstéandig gentemot nationell lagstiftning.

| ett bredare sammanhang ingar &ven frégan om de europeiska juridiska formerna, sasom SE-
bolag och SCE-féreningar, och behovet av en 6versyn av dem i de pagdende diskussionerna
om framtiden for EU:s bolagsréit. Resultaten av dessa diskussioner kommer att bidra till
kommissionens beddmning av detta behov och, i férekommande fall, av de instrument som
ska anvéandas for att uppfylla det europeiska néringdivets krav pa enhetligare
konkurrensvillkor, béttre lagstiftning och férenkling.
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BILAGA

Tillampningen av radets forordning (EG) nr 1435/2003 av den 22 juli 2003 om stadga
for europeiska kooperativa foreningar (SCE-féreningar)

1. INLEDNING

Denna bilaga atfoljer kommissionens rapport om tillampningen av SCE-foérordningen. Den
innehaller en inventering och beskrivning av befintliga SCE-foreningar.

2. INVENTERING AV SCE-FORENINGAR

Enligt den information som samlades in under undersokningen' och uppgifterna i
forteckningen dver befintliga SCE-féreningar fran Libertas-institutet i Tyskland™® fanns det
den 22 november 2011 24 registrerade SCE-foreningar i EU-/EES-medlemsstaterna.

Information om antalet befintliga SCE-féreningar inhamtades framst fran de nationella
experter som deltog i SCE-undersokningen. Detta antal har kontrollerats mot uppgifterna i
Europeiska unionens officiella tidning (EUT) och Tender Electronic Daily (TED). | EUT
finns inga uppgifter alls om 2 av de 24 SCE-féreningarna, 13 anges som SE-bolag, 3 anges
som europeiska ekonomiska intressegrupperingar (EEIG) och bara 7 anges som SCE-
foreningar. Att EUT missar manga av de europeiska juridiska formerna har andra forskare
redan framhallit i samband med underskningen om tillampningen av SE-férordningen™.

Antalet SCE-foreningar 6kade mellan 2006 och 2009. Under 2010 och 2011 bildades farre
nya SCE-foreningar 8n under 2009. Mellan 2006 och november 2011 bildades en SCE-
forening under 2006, fem under 2008, &tta under 2009, sju under 2010 och tre under 2011.

3. SCE-FORENINGAR OCH DERAS KANNETECKEN
3.1. Grundarnasnationalitet

Det finns mycket begransad information om nationaliteten hos grundarna av de befintliga
SCE-foreningarna. | forordningen finns inga krav pa att sddana uppgifter ska offentliggoras
ndr SCE-foreningen registreras. Enligt artikel 13 ska ett meddelande om registrering av en
SCE-forening offentliggoras for kdannedom i EUT. Meddelandet ska innehdlla uppgift om
SCE-foreningens firma, registreringsnummer, registreringsdatum och registreringsort, datum
och ort for offentliggtrandet i hemlandet samt foreningens séte och dess verksamhetsomrade.
Uppgifterna skickas vanligen till EU:s publikationsbyra fran det nationella registret inom en
manad efter det att SCE-féreningen registreratsi hemlandet.

Undersokningen visar att av de fem italienska SCE-foreningarna bildades en med en finlandsk
och en spansk partner, en annan med ett franskt dmsesidigt bolag och en tredje med en
maltesisk medgrundare. Det finns inga narmare uppgifter utéver dem som kravs enligt
forordningen om nio SCE-foreningar (sex slovakiska, en fransk, en tysk och en ungersk). Att
uppgifter saknas beror antingen pa att de berérda SCE-foreningarna & nybildade eller pa att
SCE-foreningarna vagrade att |amna de begarda uppgifterna till de nationella experterna nar
undersokningen gjordes.

3.2.  Geografisk spridning

12

Tabellen i tillagg 4 till del | i undersdkningen innehdller de viktigaste uppgifterna om befintliga SCE-
foreningar: http://ec.europa.eu/enterprise/policies/sme/files/sce_final_study part_i.pdf.

B Libertas — Européisches Institut GmbH: http://www.libertas-institut.com/de/EWIV/List_SCE.pdf.

14 Eidenmdiller, Engert, Hornuf, 2009, " Incorporating under European Law: The Societas Europaea as a
Vehiclefor Lega Arbitrage”, i European Business Organization Law Review, vol. 10.
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Slovakien &r det land dér det finns flest registrerade SCE-foreningar: gu stycken. Sex av dem
kan dock betraktas som vilande SCE-foreningar, eftersom de &r registrerade pa samma adress
och har samma verksamhetsomréde. Italien kommer pa andra plats med fem SCE-féreningar,
vilket stammer dverens med att Italien ar ett land med va utvecklade kooperativ som frémjas
av staten i enlighet med artikel 45 i konstitutionen. Att det inte finns ndgon nationell
genomfdrandelag har inte hindrat folk frén att bilda SCE-foreningar i Italien. Darefter foljer
Belgien och Ungern. | 20 lander (18 EU-medlemsstater och 2 EES-lander) har inga SCE-
foreningar bildats.

3.3.  Metoder for bildande

Samtliga 14 SCE-foreningar for vilka det finns uppgifter om detta har bildats fran grunden i
enlighet med artikel 2.1 forsta, andra och tredje strecksatsernai SCE-forordningen, dvs.

a) "av minst fem fysiska personer bosattai minst tva medlemsstater”,

b) "av minst fem fysiska personer och bolag ... som ... har hemvist i eller omfattas av
lagstiftningen i minst tva olika medlemsstater”,
c) "av bolag ... som omfattas av lagstiftningen i minst tva olika medlemsstater” .

Mer exakt har sex SCE-foreningar bildats i enlighet med led a, sex i enlighet med led b och
tva i enlighet med led c. Hur 6vriga SCE-foreningar bildats & okéant. Inga har dock bildats
genom fusion eller ombildning.

Det finns ingen information om att ndgon SCE-foérenings site flyttats eller om att SCE-
foreningar forsattsi likvidation eller omvandlats till en nationell juridisk form.

| artikel 1.2 i férordningen foreskrivs foljande: ”Om inte en SCE-forenings stadgar, vid den
SCE-foreningens bildande, foreskrivit ndgot annat skall varje medlem vara ansvarig endast
med den andel av kapitalet han tecknat. Om medlemmarna i SCE-féreningen & begransat
ansvariga, skall SCE-foreningens firmainnehalla orden ' forening med begransat ansvar’ efter
forkortningen SCE.” Néar det géller den juridiska formen & 13 av de 24 SCE-féreningarna
registrerade som foreningar med begrénsat ansvar: 7 i Slovakien, 3 i Italien och 3 i Ungern.
Det &r dock osdkert vilken ansvarsgrad som gédller i évriga SCE-féreningar.

3.4. Verksamhetsomraden, styrelsestruktur, tecknat kapital och antal anstallda

Enligt tillgangliga uppgifter & de flesta befintliga SCE-foreningar tjansteleverantérer. Sju
SCE-foreningar kan betraktas som " sociala kooperativ” eller ”sociala féretag” i den mening
som avses i initiativet for socialt foretagande™, med mél sisom sysselsittning for utsatta
manniskor, medicinsk radgivning och tjanster pa halsoomradet. Sju andra SCE-féreningar ar
verksamma pa fastighetsomradet. Tva & verksamma i byggbranschen och tre tillhandahaller
foretagsradgivning.

Nér det galler styrelsens struktur har fem SCE-féreningar valt det monistiska'™® systemet och
tio det dualistiska™’. Allaitalienska SCE-féreningar har valt det dualistiska systemet.

Femton SCE-féreningar bildades med ett tecknat kapital motsvarande eller néra
minimikravet p& 30000 euro. En SCE-forening bildades med ett tecknat kapita pa
110 000 euro. Pa grund av bristen pa uppgifter gar det inte att 1agga fram en genomsnittlig
balansr akning for de befintliga SCE-foreningarna. Nettoomsattningen &r kand for tva SCE-
foreningar: 2009 hade den ena en nettoomsittning pa 1000 euro och den andra en
nettoomséttning pa mindre dn 15 000 euro.

Antalet anstéllda i de tolv SCE-féreningar for vilka det finns uppgifter om detta &
sammanlagt 32. De & framst anstdllda hos tva SCE-féreningar (den ena har tretton anstéllda,

15 KOM(2011) 682: http://eur-
lex.europa.eu/LexUri Serv/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0682: FIN:SV :PDF.

En styrelse med enbart ett férvaltningsorgan.

En styrelse med ett ledningsorgan och ett tillsynsorgan.
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den andra tio). Sex SCE-féreningar har bara en eller tva anstéllda, och fyra har uppgett att de
inte har ndgra anstallda.
Tabell — Befintliga SCE-foreningar (den 22 november 2011)

Land Antal SCE-foreningar

OSTERRIKE 0

BELGIEN

BULGARIEN

CYPERN

TJECKIEN

DANMARK

ESTLAND

FINLAND

FRANKRIKE

TYSKLAND

GREKLAND

UNGERN

ISLAND

IRLAND

ITALIEN

LETTLAND

LIECHTENSTEIN

LITAUEN

LUXEMBURG

MALTA

NEDERLANDERNA

NORGE

POLEN

PORTUGAL

RUMANIEN

SLOVAKIEN

SLOVENIEN

SPANIEN

SVERIGE

o |k [k ONO OO0 Ok OO0 |k |O|0lOOCW|ON |k |O|O|O |0 |0 |o|N

FORENADE
KUNGARIKET
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TOTALT ANTAL SCE-
FORENINGAR

24
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