CVRIA

TUAIRIM AN ABHCOIDE GHINEARALTA
SPIELMANN
arna tabhairt an 13 Feabhra 2025!

Cas C-743/24 [Alchaster II]!

an tAire Dli agus Cirt agus Comhionannais
v
MA

(Iarraidh ar réamhrialti 6n gCuirt Uachtarach (Eire))

(Tarchur le haghaidh réamhriald — Comhaontt Tradala agus Comhair idir an tAontas Eorpach
agus an Comhphobal Eorpach do Fhuinneamh Adamhach, de phairt, agus Riocht Aontaithe na
Breataine Moire agus Thuaisceart Eireann, den phadirt eile — Combhar breithiiinach in dbhair
choiriila — Bardntas gabhdla — Tabhairt suas — Least diobhdlach ar an gcdras paruil sa Stat
eisiina — Baol go sardfar ceart buntisach — Airteagal 49(1) den Chairt um Chearta Bundsacha an
Aontais Eorpaigh — Prionsabal na dlithitlachta i dtaca le cionta coiritla agus piondis)

I. Réamhra

1. Is ionann an iarraidh ar réamhrialt seo 6n gCuirt Uachtarach (Eire) agus an chéad chés ina
scrudéidh an Chuirt Bhreithitnais raon feidhme neamh-aisghniomhaiochta pionéis faoi
Airteagal 49 den Chairt um Chearta Bunudsacha an Aontais Eorpaigh (‘an Chairt’), agus is é sin an
fath go ndireoidh mé laithreach bonn ar an gcas treorach 6n gCuirt Eorpach um Chearta an Duine
(‘ECtHR’ n6 ‘Cuirt Strasbourg’) arb ionann é agus Del Rio Prada v an Spdinn.? Seo a leanas an
sliocht rithabhachtach den bhreithitinas sin:

‘... d'fhéadfadh go n-eascréidh athshainiti né leasu raon feidhme an “phiondis” arna thorchur ag
an gcuirt chéadchéime as bearta arna nglacadh ag an reachtas, ag na hiddarais riarachdin n6 ag na
cuirteanna i ndiaidh an phianbhreith deiridh a bheith forchurtha né le linn chur i gcrich na
pianbhreithe. I gcas go dtarlaionn sé sin, measann an Chuirt gur cheart go dtiocfaidh na bearta
lena mbaineann faoi raon feidhme an toirmisc ar chur i bhfeidhm ctlghabhalach pionés a
chumhdaitear in [Airteagal 7(1) den Choinbhinsitiin Eorpach chun Cearta an Duine agus Saoirsi
Bunusacha a Chosaint (“ECHR”), arna shinit sa Réimh an 4 Samhain 1950]. Murach sin, bheadh
Stéit saor — trid an dli a leasd né athléiritt a dhéanamh ar na rialachdin bunaithe, mar shampla —
chun bearta a ghlacadh lena n-athshaineofai go culghabhdlach raon feidhme an phiondis arna
fhorchur, chun dochair an duine chiontaithe, nuair nach bhféadfadh an duine sin forbairt den

! Bunteanga: an Béarla.
i Is ainm bréige € ainm an chdis seo. Ni threagraionn sé d’thiorainm aon phdirti sna himeachtai.

2 Féach breithitinas ECtHR an 21 Deireadh Fémhair 2013, Del Rio Prada v an Spdinn (CE:ECHR:2013:1021JUD004275009, § 89; ‘an
breithidnas in Del Rio Prada v an Spdinn’).
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sort sin a shamhld trath a rinneadh an cion né a forchuireadh an phianbhreith. I gcoinniollacha
den sort sin bhainfi gach éifeacht usdideach 6 [Airteagal 7(1) ECHR] le haghaidh daoine
ciontaithe, ar athraiodh raon feidhme a bpianbhreitheanna ex post facto chun a ndochair.
Cuireann an Chdirt in itl nach mér athruithe den sért sin a idirdheald 6 athruithe arna
ndéanamh do mhodh forghniomhaithe na pianbhreithe, nach dtagann faoi raon feidhme
[Airteagal 7(1) ECHR].”?

2. Léiritear go follasach agus go beacht leis an sliocht seo gur féidir é a bheith deacair idirdhealt a
dhéanambh idir forchur pianbhreithe agus a forghniomh. Is amhlaidh an cas go hdirithe i gcés gur
glacadh sraith nua rialacha, atd in ainm is a bheith bainteach le forghniomhu pianbhreithe arb
ionann i, go bunusach, agus saoirse a chosc ar dhuine aonair le haghaidh tréimhse nios faide na
mar a choiscfi faoi na rialacha roimhe sin.

3. Nochtar thairis sin na deachrachtai seo 6 thaobh teorannu de leis an iarraidh ar réamhrial seo
6n gCuirt Uachtarach. Tugtar nios mé fianaise 1éi aris, cé gurb ionann Airteagal 7 ECHR agus ‘riail
i leith cothroime shimpli, riail a thuigfeadh aon phdiste’,* mar a chuir Lord Bingham, atd imithe ar
shli na firinne, sios air go trathuil, go bhfuil sé nios deacra riail den sért sin a chur i bhfeidhm i leith
sraith shonrach imthosca.

4. Déanfaidh mé an argéint sa Tuairim seo nach bhfuil sé furasta an teorainn idir forchur agus
forghniomhu piondis a chinneadh, agus go bhfuil ga chuige sin grinnscrida a dhéanamh ar an
reachtaiocht naisitinta lena mbaineann de réir an chais.

II. An dli lena mbaineann

A. ECHR

5. Is é ‘Pionds ar bith gan dli’ an teideal atd ar Airteagal 7 ECHR. Seo a leanas foclaiocht na chéad
mhire:

‘Ni bhfaighfear aon duine ciontach in aon chion coiritil i ngeall ar aon ghniomh né
neamhghniomh nar chion coiridil é faoin dli ndisiinta né faoin dli idirndisitinta trath a dhéanta.
Na ni ghearrfar pionds is troime na mar dob inghearrtha an trath a rinneadh an cion coiriail.’

B. DIi an Aontais Eorpaigh

6. Is comhaontt comhlachais é an Comhaontt Tradéala agus Combhair idir an tAontas Eorpach
agus an Comhphobal Eorpach do Fhuinneamh Adamhach, de phdirt, agus Riocht Aontaithe na
Breataine Moire agus Thuaisceart Eireann, den phdirt eile (‘CTC’)*® ata bunaithe ar Airteagal 217
CFAE® agus Airteagal 101 den Chonradh lena mbunaitear an Comhphobal Eorpach do

3 Féach an breithitnas in Del Rio Prada v an Spdinn, § 89.
4 Féach Bingham, T., The Rule of Law, Penguin Books, Londain, 2011, Ich. 79.
5 10 2021 L 149, Ich. 10.

6 Cinneadh (AE) 2021/689 6én gCombhairle an 29 Aibredn 2021 maidir le tabhairt i gcrich, thar ceann an Aontais, [CTC], agus an
Chombhaontaithe idir an tAontas Eorpach agus Riocht Aontaithe na Breataine Méire agus Thuaisceart Eireann a bhaineann le nésanna
imeachta sldndéla le haghaidh malartd agus cosaint faisnéise rinaicmithe (I0 2021 L 149, Ich. 2).
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Fhuinneamh Adamhach.” I ndiaidh cur i bhfeidhm sealadach 6n 1 Eandir 2021,% thdinig sé i
bhfeidhm an 1 Bealtaine 2021, i ndiaidh a dhaignit ag an Aontas Eorpach agus ag an Riocht
Aontaithe.” T4 CTC comhdhéanta de sheacht bpairt.*°

7. Ta Airteagal 5 de CTC, dar teideal ‘Cearta priobhdideacha’, i gCuid a hAon," Teideal IL,** de
CTC agus seo a leanas a fhoclaiocht:

‘1. Gan dochar d’Airteagal SSC.67 den Phrétacal maidir le Comhordu Slandala Séisialta agus cé is
moite, maidir leis an Aontas, de Chuid a Tri den Chomhaontu sin, ni fhorléireofar aon ni sa
Chomhaontii seo nd aon chomhaontt forliontach mar ni lena dtugtar cearta na lena
bhforchuirtear oibleagaidi ar dhaoine seachas iad sin arna gcruthu idir na Pairtithe faoin dli poibli
idirndisiinta, na ni fhorléireofar iad mar ni lena gceadaitear an Comhaonti seo nd aon
chomhaontu forliontach a agairt go direach i gcdrais dli baile na bPdirtithe.

2. Ni dhéanfaidh Pairti fordil maidir le ceart caingne faoina dhli in aghaidh an Phairti eile ar an
bhforas gur ghniomhaigh an Pairti eile de shard ar an gComhaontti seo né de shart ar aon
chomhaontu forliontach.’

8. Baineann Cuid a Tri le forfheidhmit an dli agus comhar breithitnach in dbhair choiridla.

9. Ta Airteagal 524 de CTC, dar teideal ‘Cearta an duine agus saoirsi buntsacha a chosaint’, i
gCuid a Tri, Teideal I, agus seo a leanas a thoclaiocht:

‘1. Is ar urraim sheanbhunaithe na bPdirtithe agus na mBallstdit don daonlathas, don smacht
reachta agus do chearta agus saoirsi bunuisacha daoine aonair a chosaint atd an comhar da
bhfordiltear sa Chuid seo bunaithe, lena n-diritear mar atd leagtha amach i nDearbhu
Uilechoiteann Chearta an Duine agus i gCoinbhinsiin Eorpach um Chearta an Duine, agus
maidir lena thabhachtai atd sé na cearta agus na saoirsi buntsacha sa Choinbhinsitn sin a chur i
bhfeidhm ar bhonn intire.

2. Ni bheidh d’éifeacht ag aon ni da bhfuil sa Chuid seo go modhnéfar an oibleagaid cearta
buntsacha agus prionsabail dli a urrama mar a léiritear, go hdirithe, sa Choinbhinsiin Eorpach
um Chearta an Duine agus, i gcds an Aontais agus a Bhallstat, [sa Chairt].’

7 Cinneadh (Euratom) 2020/2253 6n gCombhairle an 29 Nollaig 2020 lena bhformheastar an Coimisitn Eorpach do thabhairt i gcrich an
Chombhaontaithe idir Rialtas Riocht Aontaithe na Breataine Méire agus Thuaisceart Eireann agus an Comhphobal Eorpach do
Fhuinneamh Adamhach le haghaidh Comhar i nddil le hUsaidi Sdbhailte agus Siochdnta an Fhuinnimh Nuicléach, agus an Coimisiun
Eorpach do thabhairt i gcrich, thar ceann an Chomhphobail Eorpaigh do Fhuinneamh Adamhach, [CTC] (IO 2020 L 444, Ich. 11).

8 Féach Airteagal 783(2) de CTC.

°  Féach Airteagal 783(1) de CTC agus an Fégra maidir le tabhairt i gcrich CTC, agus an Chomhaontaithe idir an tAontas Eorpach agus
Riocht Aontaithe na Breataine Moéire agus Thuaisceart Eireann a bhaineann le ndsanna imeachta slandala le haghaidh malartd agus
cosaint faisnéise runaicmithe (IO 2021 L 149, Ich. 2560).

10 Maidir le fordlacha coiteanna agus institidideacha (Cuid a hAon), maidir le socruithe tradéla, iompair, iascaigh agus eile (Cuid a D9),
maidir le forfheidhmia an dli agus comhar breithidnach in dbhair choiritila (Cuid a Tri), maidir le comhar téamach (Cuid a Ceathair),
maidir le rannphdirtiocht i gcldir an Aontais, bainistiocht fhénta airgeadais agus foralacha airgeadais (Cuid a Cuig), maidir le réiteach
diospéide agus foralacha cothromanacha (Cuid a Sé) agus maidir le fordlacha criochnaitheacha (Cuid a Seacht).

" Fordlacha coiteanna agus institidideacha.

2 Prionsabail 1éirithe agus na sainmhinithe.

3 Forélacha gineardlta.
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10. Bunaitear le Teideal VII de Chuid a Tri (Airteagail 596 go 632), dar teideal ‘Tabhairt suas’,
céras tabhairt suas idir na Ballstdit agus an Riocht Aontaithe. Forliontar na fordlacha sin le
hlarscribhinn 43, a leagann amach an thaisnéis ata le hdireamh i mbardntas gabhdla.™

11. Seo aleanas mir 3 d’Airteagal 599 de CTC, dar teideal ‘Raon feidhme’:

‘Faoi réir Airteagal 600, pointi (b) go (h) d’Airteagal 601(1), agus Airteagail 602, 603 agus 604, ni
dhidltéidh Stat barantas gabhdala a thorghniomh ar bardntas é arna eisidint i nddil leis an iompar
seo a leanas i gcas inarb inphiondis an t-iompar céanna le cailleadh saoirse né le hordd coinnedala
ar feadh uastréimhse 12 mhi ar a laghad:

(a) iompar aon duine a rannchuidionn le gripa daoine ag gniomhu déibh chun criche coitinne
cion amhdin né nios mé a dhéanamh i réimse na sceimhlitheoireachta da dtagraitear in
Airteagail 1 agus 2 den Choinbhinsiin Eorpach chun Sceimhlit a Dhichur, arna dhéanamh i
Strasbourg an 27 Eandir 1977, né i nddil le gdainnedil aindleathach drugai tdimhshuanacha
agus substainti siceatrépacha, né ddnmhard, moérdhiobhdil choirp, fuadach, srianadh
neamhdhleathach, gabhdil giall né éignid, fiti i gcds nach nglacann an duine sin pdirt sna
cionta né sa chion lena mbaineann; ni mér rannchuiditi den sért sin a dhéanamh d’aon ghné
agus é ar eolas go gcuideoidh an rannphairtiocht le gniomhaiochtai coiritila an ghrapa a
bhaint amach; né

(b) sceimhlitheoireacht mar a shainmhinitear in Iarscribhinn 45.

12. Fordiltear in Airteagal 604(c) de CTC" ‘ma ta foras substaintidil ann lena chreiditiint go bhfuil
fior-riosca ann do chosaint chearta buntsacha an duine iarrtha, féadfaidh an t-udaras
breithiinach forghniomhaitheach, de réir mar is iomchui, rathaiochtai breise a éileamh maidir
leis an gcaoi a ndéilediltear leis an duine iarrtha tar éis é nd i a thabhairt suas sula gcinneann sé
an barantas gabhdla a thorghniomh'.

13. Sonraitear in Airteagal 613(2) de CTC ‘[m]ds rud é go measann an t-udards breithiiinach
forghniomhaitheach nach leor an fthaisnéis a chuir an Stat eisiina in il chun gur féidir leis
cinneadh a dhéanamh maidir leis an tabhairt suas, iarrfaidh sé an thaisnéis thorliontach is ga, go
hairithe i ndail le hAirteagal [...] 604 [...] a thabhairt faoi phrainn agus féadfaidh sé teorainn ama a
leagan sios lena fail [...]".

III. Na priomhimeachtai agus an cheist a tharchuirtear le haghaidh réamhriala

14. D’eisigh District Judge of the Magistrates’ Courts of Northern Ireland (Breitheamh Dtiche
Chuirteanna Dtiche Thuaisceart Eireann, an Riocht Aontaithe) ceithre bharadntas gabhala i leith
MA ar an 26 Samhain 2021 maidir le ceithre chion a bhain le sceimhlitheoireacht,® a
liomhnaiodh a bheith déanta idir an 18 agus 20 Itil 2020. T4 an chéad chion astu sin inphiondis
de phianbhreith choimeddta de suas go dti 10 mbliana, agus d’théadfai pianbhreith choimedadta
saoil a ghearradh i leith na dtri chion eile.

4 De bhun Airteagal 778(2)(r) de CTC, is cuid dhilis i Iarscribhinn 43 de Theideal VII de Chuid a Tri. Féach freisin Airteagal 606 de CTC
maidir le hdbhar agus foirm an bharédntais gabhala.

Is é ‘Rathaiochtai atd le tabhairt ag an Stdt eisiina i gcdsanna ar leith’ an teideal até ar Airteagal 604 de CTC.

¢ Is ionann na ceithre chion agus (1) ballraiocht d’eagraiocht choiscthe, (2) gniomhaiochtai eagraiochta a bhaineann le gniomhartha
sceimhlitheoireachta a dhéanamh a stitradh, (3) comhcheilg chun gniomhaiochtai eagraiochta a bhaineann le gniomhartha
sceimhlitheoireachta a dhéanamh a stitradh, agus (4) ullmhd chun gniomhartha sceimhlitheoireachta a dhéanamh.

4 ECLI:EU:C:2025:88
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15. Le breithitnas an 24 Deireadh Fémhair 2022 agus orduithe an 24 Deireadh Fémhair agus an
7 Samhain 2022, d’ordaigh an Ard-Chuirt (Eire) go dtabharfai MA suas go dti an Riocht
Aontaithe, agus { ag ditlti cead achomhairc chuig an gCuirt Achomhairc (Eire) a thabhairt dé.

16. Le cinneadh an 17 Eandir 2023, dheonaigh an Chuirt Uachtarach cead achomhairc do MA i
gcoinne an bhreithitinais sin agus i gcoinne na n-orduithe sin 6n Ard-Chuirt.

17. Maionn MA go bhfuil a thabhairt suas go dti an Riocht Aontaithe ar neamhréir le prionsabal
na dlithitlachta i dtaca le cionta coiritila agus piondis.

18. Dearbhaionn an chuirt a rinne an tarchur, da dtabharfai MA suas go dti an Riocht Aontaithe
agus da ngearrfai pianbhreith choimeddta air, go rial6fai a cheart chun scaoileadh saor
coinniollach le reachtaiocht na Riochta Aontaithe arna nglacadh i ndiaidh chur i gecrich na
gcionta liomhainte i leith a leithéide a bhfuil sé ina abhar d’imeachtai coiritla.

19. Os rud ¢ go raibh amhras ar an gcuirt a rinne an tarchur maidir leis an nga a scradd an raibh
baol ann go sardfai Airteagal 49(1) den Chairt agus, dd raibh, conas ar cheart don udaras
breithiinach forghniomhaitheach an t-athbhreithnit sin a dhéanamh faoi CTC agus faoin gCairt,
chinn si bac a chur ar na himeachtai agus ceist a tharchur chuig an gCuirt Bhreithitnais.

20. Ina breithitnas in Alchaster,” chinn an Chutirt nach moér Airteagal 524(2) agus
Airteagal 604(c) de CTC, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 49(1) den Chairt, a léiria sa chaoi
nach mér d'adaras breithiinach forghniomhaitheach, i gcas ina liomhnaionn duine ata faoi réir
bardntas gabhdla arna eisitiint ar bhonn an chomhaontaithe sin go bhfuil baol ann go saréfar
Airteagal 49(1) den Chairt i gcas tabhairt suas don Riocht Aontaithe, mar gheall ar athru, ata
neamhfhabhrach don duine sin, ar na coinniollacha maidir le scaoileadh saor coinniollach, a
tharla tar éis an cion a liomhnaitear a dhéanamh a bhfuil an duine sin 4 ionchtiiseamh ina leith,
scradu neamhspledch a dhéanamh ar an mbaol sin a bheith ann sula dtabharfaidh sé breith ar an
mbaréntas gabhdla a thorghniomhd, i gcds inar chuir an t-idards breithitinach sin as an direamh
cheana féin go bhfuil baol go saroéfai Airteagal 7 ECHR ar bhonn na rathaiochtai a thairgeann an
Riocht Aontaithe, i gcoitinne, maidir le comhlionadh ECHR agus na féidearthachta atd ag an
duine céanna cés a chur faoi bhraid ECtHR. Tar éis an scrudaithe sin, nior cheart don udaras
breithianach forghniomhaitheach sin ditltt do bharantas gabhdla a fhorghniomht ach amhdin,
tar éis an fthaisnéis agus na rathafochtai breise a iarraidh 6n tudaras breithitinach eisitina, ma ta
fianaise oibiachtdil, iontaofa, bheacht agus nuashonraithe go cui lena suitear go bhfuil fiorbhaol
ann go n-athroéfar raon feidhme na pianbhreithe arna tabht an 14 a rinneadh an cion i dtracht,
rud a thagann go ngearrfar pionds nios troime na mar a tabhaiodh ar dtus.

21. I bhfianaise an bhreithitnais sin, d’iarr an chuirt a rinne an tarchur, de bhun Airteagal 613(2)
de CTC, ar udardis na Riochta Aontaithe faisnéise bhreise a sholathar ar reachtaiocht na Riochta
Aontaithe a mbeadh intheidhme i leith MA da gciontéfai é as ceann amhdin né nios mé de na
cionta d4 dtéraitear é. D’threagair Breitheamh Duiche Chuirteanna Dudiche Thuaisceart Eireann
an iarraidh sin ar an 17 Mean Fémhair 2024.

22. Thairis an freagra sin, deimhnionn an chuirt a rinne an tarchur, trath a rinneadh na cionta faoi
cheist sna priomhimeachtai, i gcds gur gearradh pianbhreith choimeddta le haghaidh tréimhse
sheasta, gur ceanglaiodh ar an gcuirt a d’thorchuir an phianbhreith sin ‘tréimhse choimeadta’ a
shocrd, nach bhféadfadh leath na pianbhreithe arna gearradh a shérd, ag deireadh a leithéide ar

17 Féach breithitnas an 29 Itil 2024 (C-202/24, EU:C:2024:649, mir 98 agus an chuid oibriochtdil).

ECLI:EU:C:2025:88 5



TuUAIRIM SPIELMANN — CAs C-743/24
ALCHASTER II

ceanglaiodh an ciontéir a scaoileadh saor go coinniollach. I gcds pianbhreith saoil, pianbhreith
choimeddta d’thad éiginnte né pianbhreith choimeddta ar cuireadh sineadh 1éi, ni fhéadfadh
scaoileadh saor coinniollach ach tarld, ag deireadh tréimhse shonraithe, i gcds gur mbheas
Coimisinéiri Partil Thuaisceart Eireann nach raibh coinnedil leantinach an duine chiontaithe
riachtanach le haghaidh chosaint an phobail.

23. Faoin gcéras pardil a raibh infheidhme i dTuaisceart Eireann 6n 30 Aibrean 2021 ar aghaidh,
lena n-diritear cionta arna ndéanamh roimh an data sin, comhdhéantar pianbhreith choimeddta
de thréimhse chinnte le haghaidh cion sceimhlitheoireachta sonraithe de ‘théarma coimeddta
iomchui’ arna chinneadh ag an mbreitheamh, le tréimhse bhreise de bhliain amhdin lena linn a
scaoilfear an duine saor go coinniollach, agus ni fhéadfadh comhiomldn an mhéid sin an
uastréimhse phriostinachta a shara. Féadfar an daoine a scaoileadh saor go coinniollach freisin i
ndiaidh dha thrian den ‘téarma coimeddta iomchui’ a chur i gcrich, ar chuntar go bhfuil na
Coimisinéir{ Partil sasta nach gé a choinnedil leantinach le haghaidh chosaint an phobail.

24. Nil na rialacha a bhaineann le scaoileadh saor coinniollach duine ar gearradh pianbhreith
choimeddta saoil, pianbhreith choimeadta de thréimhse éiginnte né pianbhreith choimeadta ar
cuireadh sineadh 1éi air dbhartha sa chds seo, 6s rud é gur dhearbhaigh an chuirt a rinne an
tarchur nach mbaineann geardin MA ach le least na rialacha a bhaineann le pianbhreitheanna
coimeddta de thréimhse chinnte.

25. Measann an chuirt a rinne an tarchur go bhfuil fiorfhéidearthacht ann go ngearrfar
pianbhreith choimeadta de théarma seasta ar MA ma chuirtear ar ais chuig an Riocht Aontaithe
é agus go n-eascr6idh sé as an leasu faoi cheist go bhfanfaidh daoine a ghearrtar priosinacht den
sort sin orthu faoi choinneadil le haghaidh tréimhse nios faide. Lorgaionn si a thail amach cé acu an
féidir an leastq, a bhfuil sé mar éifeacht leis go ndiothaitear cdras faoina raibh scaoileadh saor
coinniollach uathoibrioch, a mheas go f6ill mar bheith bainteach le forghniomhu
pianbhreitheanna agus leis sin amhadin, né cé acu an gcaithfear é a mheas mar raon feidhme féin
na pianbhreithe a least go ctulghabhalach.

26. Ba sna himthosca sin, le hordt an 22 Deireadh Fémhair 2024, a fuarthas i gClarlann na Cuirte
Breithitnais an 24 Deireadh Fémhair 2024, a chinn an Chuirt Uachtarach bac a chur ar na
himeachtai agus an cheist seo a leanas a tharchur chuig an gCuirt Bhreithiinais le haghaidh
réambhriala:

‘An mbeadh forchur “pionéis nios troime” i gceist maidir leis an duine ciontaithe nd an pionds is
infheidhme trath na gcionta liomhnaithe a mhéid a sharaionn sé Airteagal 49(1) den Chairt, i gcés
feidhme, do dhuine a chiontaitear i gcion nd i gcionta agus ar cuireadh pianbhreith chinnte air, ag
rialacha leasaithe a mbeadh d’éifeacht leo go mbeadh air né uirthi dha thrian ar a laghad den
phianbhreith sin a chur isteach agus nach mbeidh ach ceart coinniollach aige n¢ aici ansin chun
scaoileadh saor coinniollach ar cheadinas ag brath ar mheastina ar chonttirt, cé, faoi na rialacha
is intheidhme trath na gcionta liomhnaithe, go mbeadh an duine sin i dteideal go huathoibrioch
mar dbhar dli scaoileadh saor ar cheadiinas a luaithe a bheadh leath na pianbhreithe sin curtha
isteach aige né aici?’

IV. Nos imeachta os comhair na Cuirte Breithitnais

27. D’iarr an Chuirt Uachtarach go gcinnfear an cds seo de bhun an nés imeachta brostaithe da
bhfordiltear in Airteagal 105(1) de Rialacha Nés Imeachta na Ctirte Breithitunais.

6 ECLI:EU:C:2025:88



TuUAIRIM SPIELMANN — CAs C-743/24
ALCHASTER II

28. Fordiltear in Airteagal 105(1) de na Rialacha N6s Imeachta, ar iarratas 6n gctirt né én mbinse
a rinne an tarchur né, go heisceachtuil, uaidh féin, go bhféadfaidh Uachtardn na Cuirte a
chinneadh, i gcds go n-éilionn nadur an chdis go ndéiledlfar leis laistigh d’achar gearr ama, tar éis
dé an Breitheamh is Rapdirtéir agus an tAbhcdide Gineardlta a éisteacht, go gcuirfear nds
imeachta brostaithe i bhfeidhm maidir le tarchur chun réambhriala. *®

29. Ar an 26 Samhain 2024, chinn Uachtaran na Cuirte, i ndiaidh an Breitheamh is Rapoéirtéir
agus an tAbhcoéide Gineardlta a éisteacht, iarratas na cuirte a rinne an tarchur go gcinnfear an
iarraidh ar réamhrialtt seo de bhun nés imeachta brostaithe i gcomhréir le hAirteagal 105(1) de
na Rialacha Nds Imeachta a dheont.” Bhunaigh Uachtaran na Cuirte a chinneadh ar an bhfioras
gur ardaiodh an cheist arna tarchur ag an gcuirt a rinne an tarchur le haghaidh réambhriald i gcés
maidir le duine faoi choimead, de réir bhri an cheathri mir d’Airteagal 267 CFAE. Thairis sin, is
déchuil go mbeidh éifeacht ag freagra na ceiste sin, i bhfianaise chinedl na ceiste agus na
n-imthosca ina n-ardaitear i, ar choimedd leantinach an duine lena mbaineann.?®

30. Shocraigh Uachtardn na Cuirte an teorainn ama chun bartlacha i scribhinn a chur isteach don
10 Nollaig 2024. I gcomhréir le hAirteagal 105(2) de na Rialacha N6s Imeachta, socraiodh déta na
héisteachta don 21 Eanair 2025..

31. Chuir na pairtithe sna priomhimeachtai, an Coimisiin Eorpach agus Rialtas na Riochta
Aontaithe bartlacha i scribhinn isteach.? D’threastal na pdirtithe uile ar an éisteacht thuasluaite.

V. Measunu

32. Is é seo an dara huair laistigh de leath bliana go ndearna an chuirt a rinne an tarchur tarchur
chuig an gCuirt maidir leis an gcds céanna ar leibhéal ndisitnta: td amhras ar na huadarais
Eireannacha maidir le cé acu an féidir duine a liomhnaitear a rinne sraith cionta a thabhairt suas
don Riocht Aontaithe faoi thoralacha dbhartha CTC.

33. Ina breithiinas an 29 Idil 2024, chinn an Chuirt nach mér Airteagal 524(2) agus
Airteagal 604(c) de CTC a léirit sa chaoi nach mér d’ddaras breithitinach forghniomhaitheach, i
gcas ina liomhnaionn duine atd faoi réir bardntas gabhdla go bhfuil baol ann go saréfar
Airteagal 49(1) den Chairt i gcas tabhairt suas don Riocht Aontaithe, mar gheall ar athrd, ata
neamhfhabhrach don duine sin, ar na coinniollacha maidir le scaoileadh saor coinniollach, a
tharla tar éis an cion a liomhnaitear a dhéanamh a bhfuil an duine sin 4 ionchtuiiseamh ina leith,
scradu neamhspledch a dhéanamh ar an mbaol sin a bheith ann sula dtabharfaidh sé breith ar an
mbardntas gabhdla a fhorghniomhu.* Tar éis an scrudaithe sin, beidh ar an tdaras breithiinach
forghniomhaitheach sin dialtd do bhardntas gabhdla a thorghniomhd ach amhdin, tar éis an
thaisnéis agus na rathaiochtai breise a iarraidh 6n tdards breithiinach eisiina, ma t4 fianaise

8 Thairis sin, i gcds go n-ardaitear éiginnteachtai tromchuiseacha a imrionn tionchar ar cheisteanna buntisacha den dli naisiunta
bunreachtuil agus de dhli an Aontais, d’fhéadfadh go mbeidh g4, ag féachaint d'imthosca sonracha cdis den sort sin, deiledil leis laistigh
de thréimhse ama ghearr. Féach orda 6 Uachtardn na Cuirte an 19 Deireadh Fémhair 2018, Wightman agus pdirtithe eile (C-621/18,
EU:C:2018:851, mir 10 agus an casdli da dtagraitear).

¥ Féach ordu 6 Uachtardn na Cuirte an 26 Samhain 2024, MA (C-743/24, EU:C:2024:983).

% Féach orda 6 Uachtardn na Cuirte an 26 Samhain 2024, MA (C-743/24, EU:C:2024:983, mir 8).

2 Ambhail sa chés as ar eascair breithidnas an 29 Itil 2024, Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:649), td ceart ag an Riocht Aontaithe chun
idirghabhdil a dhéanamh sa chds seo. Le haghaidh sonrai breise, féach Tuairim an Abhcéide Ghineardlta Szpunar in Alchaster
(C-202/24, EU:C:2024:559, mir 30 agus fonéta 19).

2 Airitear leis seo cés inar chuir an t-tidarés breithitinach sin as an direamh cheana féin ¢ go bhfuil baol ann go saréfai Airteagal 7 ECHR

ar bhonn na rathajochtai a thairgeann an Riocht Aontaithe, i gcoitinne, maidir le comhlionadh ECHR agus na féidearthachta atd ag an
duine céanna cés a chur faoi bhraid ECtHR. Féach breithidnas an 29 Itil 2024, Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:649, mir 98).
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oibiachtuil, iontaofa, bheacht agus nuashonraithe go cui lena suitear go bhfuil fiorbhaol ann go
n-athréfar raon feidhme na pianbhreithe arna tabhd an 14 a rinneadh an cion i dtracht, rud a
thagann go ngearrfar pionds nios troime na mar a tabhaiodh ar dtus.*

34. Go sonrach, maidir le raon feidhme Airteagal 49(1) den Chairt, thagair an Chdirt do: (1) a
casdli comhleantnach ar da réir go bhfuil san Airteagal sin, ar a laghad, na rathaiochtai céanna
leo sitid da bhfordiltear in Airteagal 7 ECHR, nach mér a chur san direamh de bhun
Airteagal 52(3) den Chairt mar fostairseach cosanta;* agus (2) casdli comhleandnach ar d4 réir,
d’thonn Airteagal 7 ECHR a chur i bhfeidhm, nach mér idirdheald a dhéanambh idir beart arb
ionann é 6 thaobh na substainte de agus ‘pionds’ agus beart a bhaineann le ‘forghniomh@’ né
‘fortheidhmid’ an phiondis. D4 bhri sin, i gcds go mbaineann cinedl agus cuspdir birt le loghadh
pianbhreithe né athrua sa chéras le haghaidh scaoileadh saor coinniollach, ni chuid den ‘phionds’
é sin de réir bhri Airteagal 7 ECHR.*

35. Lean an Chduirt ar aghaidh chun teacht ar an gconcliid nach mbeidh beart a bhaineann le
forghniomhu pianbhreithe ar neamhréir le hAirteagal 49(1) den Chairt ach amhdin md athraionn
sé go culghabhdlach raon feidhme iarbhir an phiondis da bhfordiltear ar an 14 a rinneadh an cion
faoi cheist, agus dd bhri sin go ngearrfai pion6s nios troime na an ceann a tabhaiodh ar dtas. Cé
nach amhlaidh an cds, in aon chdés, nuair a chuireann an beart sin moill go lom ar an tairseach
inchdilitheachta le haghaidh scaoileadh saor coinniollach, d’théadfadh cursai a bheith difritil, go
hairithe, m4 aisghairtear go bunusach leis an mbeart sin an théidearthacht go scaoilfi duine saor
go coinniollach né m4 ta sé mar phairt de shraith beart a bhfuil sé d’éifeacht leo go méadaitear
tromchuis intreach na pianbhreithe a tabhaiodh ar dtus.*

36. Lena ceist, lorgaionn an chdirt a rinne an tarchur a dhéanamh amach, go buntsach, cé acu an
gcaithfear an dara habairt d’Airteagal 49(1) den Chairt a léiria sa chaoi go gcumhdaitear leis an
gcoincheap ‘pionds is troime’ atd san fhordil sin cds inar leasaiodh na fordlacha dlithitula lena
rialaitear céras partil chun fordil a dhéanamh gur cuireadh in it ceart chun teidliochta
uathoibriche i leith scaoileadh saor coinniollach, a luaithe a bhfuil an chéad leath den
phianbhreith arna forchur curtha i gerich, le ceart chun scaoilte shaoir a luaithe a chuirtear dha
thrian ar a laghad de phianbhreith arna forchur i gcrich. Braitheann an scaoileadh saor sin ar
mheastnu arna dhéanamh ag na Coimisinéiri Paruil.

A. Forchur agus forghniomhu pianbhreithe

37. Ag an tGs, ba cheart a chur chun suntais, cé is moite den sasra tabhairt suas arna bhunt le
CTC,% nach bhfuil aon chomhchuibhit den Aontas ar na coincheapa a bhfuil mé ar ti a phlé go
mionsonraithe. T4 na coincheapa sin go 1éir, i bhfoirm amhdain né i bhfoirm eile, le fail i ndli
naisitinta Bhallstdit an Aontais. Mar gheall ar easpa comhchuibhithe, afach, bionn difriochtai ann
go dosheachanta 6 thaobh coincheapa agus sonrai de 6 Bhallstat go Ballstat. Is é ata sa phlé thios
d4 bhri sin iarracht achoimre agus minid a thabhairt ar na coincheapa a bhfuil coiteann d’aon
chéras dli coiriail.

% Féach breithitinas an 29 Iudil 2024, Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:649, mir 98).
% Ibid., mir 92 agus an casdli d4 dtagraitear.

»  Ibid., mir 94 agus casdli ECtHR da dtagraitear.

2% Ibid., mir 97.

¥ Fuarthas inspiordid shuntasach le haghaidh CTC 6 Chinneadh Réime 2002/584/JHA 6n gComhairle an 13 Meitheamh 2002 maidir leis
an mbaréantas gabhdla Eorpach agus na nésanna imeachta um thabhairt suas idir na Ballstait (IO 2002 L 190, Ich. 1), arna leasu le
Cinneadh Réime 2009/299/JHA 6n gComhairle an 26 Feabhra 2009 (IO 2009 L 81, Ich. 24). Féach Tuairim an Abhcéide Ghinearalta
Szpunar in Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:559, mir 63 et seq.).
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38. Baineann an cés seo go dlath leis an difriocht idir forchur agus forghniomhd* pionéis.

39. Fordlann dlithe coiritla do réimse pionds, agus is é cailleadh saoirse i bhfoirm pianbhreith
choimeddta an ceann is danartha. Forchuireann cuirt pianbhreith den sért sin® ag deireadh
trialach poibli agus cuirtear dimheas poibli i leith an ghnimh in idl, agus leis sin cuirtear le
comhlionadh an dli. Baineann srianadh suntasach ar chearta an chiontéra leis, agus d4 bhri sin,
ni moér go mbeidh sé comhchuimseach le tromchdis an chiona agus na ciontachta.® Bionn
cusp6ir an phiondis sin iomaduil agus de ghnath tagann sé laistigh de roinnt catagéiri, amhail
piondsy, * dispreagadh * agus athshlanu. *

40. I gcodarsnacht leis sin, tagraionn forghniomha pianbhreithe don phroiseas téarma
priosunachta arna fhorchur ag cuirt a chur i gcrich né a fthorftheidhmia. Bionn difriochtai
suntasacha ann idir cérais fhorghniomhaithe 6 dhlichéras amhain go ceann eile.* D’fhéadfadh a
bheith mar phdirt d’thorghniomhud pianbhreithe iontrdil sa phriostin, sonrai a bhaineann le
coinnedil agus bainistiti pianbhreithe.

41. Cé gur dilsiodh go traidisunta forghniomhu pionéis don theidhmeannach,* bionn difriochtai
ann idir dlichérais maidir leis an gceist shonrach cé a ghlacann an cinneadh maidir le scaoileadh
saor 6 phriosun: i ndlichérais dirithe, ni mér, go héigeantach, go nglacfaidh breitheamh an
cinneadh,* agus i ndlichdrais eile déanann an feidhmeannach é sin.* I roinnt Ballstat, t4 céras
hibride i bhfeidhm, ina gcinneann an feidhmeannach, i leith cionta dirithe, le comhaontu 6 phdirt
den bhreithitinacht.*

% Sa Tuairim seo usaidfidh mé na téarmai ‘forghniomhd’ agus ‘forfheidhmit’ go comhchiallach.

¥ Leagtar é seo sios go minic i mbunreacht Stait. Féach, mar shampla, § 92 den Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland (Dli
Bunisach le haghaidh Phoblacht Chénaidhme na Gearmdine) chomh maith le breithitinas an Bundesverfassungsgericht (Cuirt
Bhunreachtuil na Cénaidhme, an Ghearmédin) an 6 Meitheamh 1967, 2 BvR 375/60, 53/60 agus 18/65.

%0 Féach, chuige sin, Jescheck, H.-H. agus Weigend, T., Lehrbuch des Strafrechts, Aligemeiner Teil, 54 heagran, Duncker & Humblot,
Beirlin, 1996, Ich. 13.

31 D4 bhri sin feidhmionn sé mar chuiteamh as an gcion arna dhéanamh, ag cinntit go bhfuil iarmhairti ann don chiontdir.

2 D4 bhri sin spreagann sé an ciontéir aonair (dispreagadh sonrach) gan cionta breise a dhéanamh agus an pobal i gcoitinne (dispreagadh
ginearalta) gan cionta a dhéanamh in aon chor.

% D4 bhri sin t4 sé mar aidhm leis cabhru le ciontéiri chun gur féidir leo dul i lanphdirtiocht aris sa sochai, agus saol gan chionta a bheith
acu.

3 Féach Hoffler, K. agus Padfield, N., “The implementation of sentences’, in Ambos, K., Duff, A., Heinze, A., Roberts, J. agus Weigend, T.,
Core Concepts in Criminal Law and Criminal Justice, Volume II, Cambridge University Press, 2022, Igh. 349-391, ag Ich. 379.

% Féach Tulkens, F. agus van de Kerchove, M., Introduction au droit penal. Aspects juridiques et criminologiques, 84 heagran, Wolters,
Waterloo, 2007, Ich. 595. Féach freisin Spielmann, A., ‘L’exécution des peines — un éternel probleme’, in Diagonales a travers le droit
luxembourgeois, Livre jubilaire de la Conférence Saint-Yves 1946-1986, Imprimérie Saint-Paul, Lucsamburg, 1986, Igh. 831-846, ag
Ich. 839, arna athfhoilsit in Spielmann, D. (eagarthéir), Au diapason des Droits de ’Homme. Ecrits choisis (1975-2003), Bruylant, an
Bhruiséil, 2006, Igh. 151-167, ag Ich. 159.

% Smaoinigh, mar shampla, ar an mBeilg (Teideal V, Caibidil II, den Loi relative au statut juridique externe des personnes condamnées a
une peine privative de liberté et aux droits reconnus a la victime dans le cadre des modalités d’exécution de la peine an
17 Bealtaine 2006: Tribunal de l'application des peines) né ar an nGearmdin (§ 462a den Strafprozeflordnung (an C6d um Nés
Imeachta Coiritil): Strafvollstreckungskammer (an dlisheomra coiriuil até freagrach as pianbhreitheanna a thorghniomhu)).

%7 Is é seo an cds sa Riocht Aontaithe, mar a theicfear nios mionsonraithe thios. Le haghaidh forléargas cuimsitheach compardideach,
féach van Kalmthout, A.M. agus Tak, P.J.P., Sanctions-Systems in the Member-States of the Council of Europe. Deprivation of liberty,
community service and other substitutes. Part I (1988) agus Part II (1992), Kluwer Law International, Deventer. Féach freisin Pradel, .,
Droit pénal comparé, 4G heagran, Dalloz, 2016, § 558.

% Féach, mar shampla, Lucsamburg (Airteagal 669 et seq. den Code de procedure pénale (an C6d um Nés Imeachta Coiriuil), inar féidir
leis an ionchuisitheoir gineardlta né, de réir mar a bheidh, an t-ionchdisitheoir ginearélta ar chombhairle choiste, atd comhdhéanta, in
éineacht leis an ionchuisitheoir ginearalta, de bheirt ghiuistisi 6 oifig an ionchuisitheora phoibli, an cinneadh a dhéanambh.

ECLI:EU:C:2025:88 9



TuUAIRIM SPIELMANN — CAs C-743/24
ALCHASTER II

42. Cé go bhfuil an t-idirdhealt idir forchur agus forghniomht simpli go leor sa teoiric, bionn
deachrachtai sna mionsonrai, agus bionn sé deacair uaireanta idirdhealti a dhéanambh idir forchur
agus forghniomh,* mar a dhéanfaidh mé iarracht a léirit le tri shampla bheachta: pianbhreith
arna cur ar fionrai, pianbhreith laghdaithe agus scaoileadh saor luath én bpriostun.

43. Sa chéad iit, féadfaidh cuirt a chinneadh, trath a ghearrtar an phianbhreith, pianbhreith a
chur ar fionrai, lena gceadaitear don duine ciontaithe am a chaitheamh i bpriostn a sheachaint,
faoi réir coinniollacha dirithe a chomhlionadh. Is é seo go hairithe agus go tipicitil an cés i leith
pianbhreitheanna le speictream piondis gearr, i gcas nach bhfuil aon taifead suntasach roimh ré
no6 baol suntasach go n-athdhéanfar coireanna, né i gcasanna de phrognéis shéisialta dhearfach.

44. Sa dara hiit, féadfar fad pianbhreithe a ghiorrt go hoifigitil i ndiaidh an phianbhreith a bheith
forchurtha. Glaoitear laghdd (n6 loghadh) pianbhreith air seo. Go tipicidil, féadfaidh sin a bheith
mar thoradh ar achomharc, pardin, maithidnas né, go simpli, athra ar an reachtaiocht né ar an
gcasdli. Ma dheonaitear sin, tagann an phianbhreith nua, nios giorra chun bheith an fad oifigitil.

45. Baineann triu catagdir le cérais maidir le scaoileadh saor luath 6n bpriosin. Sa chés seo, ni
athraitear an (bhun)phianbhreith, go hiirithe a fad. In ionad sin, ceadaitear don phriostinach an
méid atd fagtha den phianbhreith a chur i gcrich lasmuigh den phriosin, faoi choinniollacha
airithe. Is ionann sin agus céim neamhbhuan idir céras priosuin (le cailleadh saoirse) agus saoirse
iomlan.* Féadfaidh scaoileadh saor luath den sért sin a bheith uathoibrioch né faoi réir iompar
maith né dul chun cinn 6 thaobh athshlanaithe de.

46. Go ginearalta, td comhdhearcadh ann go dtagraionn fionrai (an chéad sampla) d’thorchur
pianbhreithe, cé go mbaineann scaoileadh saor luath 6 bheith faoi choinnedil (an trid sampla) le
forghniomhd pianbhreithe. Meastar go ginearélta go dtagraionn laghdd pianbhreithe (an dara
sampla) d’thorchur pianbhreithe, és rud é go ngiorraitear go hoifigidil fad na pianbhreithe. Mar
sin féin, i roinnt dlichéras, meastar é a bheith bainteach le forghniomhu pianbhreithe, 6s rud é go
dtarlaionn giorrt na pianbhreithe i ndiaidh an chiontaithe. Baineann an breithitnas in Del Rio
Prada v an Spdinn, ar a gcasfaidh mé anois, leis an gcatagéir dheireanach seo.

B. Prionsabal na neamh-aisghniomhaiochta (Airteagal 7(1) ECHR agus Airteagal 49 den
Chairt)

1. Breithnithe gineardlta

47. Ba cheart go gcosnédh Stat faoin smacht reachta daoine aonair ni hamhain leis an dli coiridil,
ach freisin 6n dli coiritil.** D4 bhri sin, ni mér do gach dlichéras, ar thaobh amhdin, forail a
dhéanamh do mhodhanna agus bealai chun coireacht a chosc agus, ar an taobh eile, srianta a
fhorchur maidir le husaid na cumhachta coiridla sa chaoi nach bhfagtar saoranaigh gan chosaint
i gcoinne gniomhaiocht threallach né thar {féir 6n Stat. Is é prionsabal na dlithidlachta ceann de
na prionsabail chun an chuid dheireanach sin a dirithit. Feidhmionn sé chun pionésu treallach,
doriofa gan dli né ar bhonn dli éiginnte né ctilghabhalach a chosc.

% Féach freisin Kadelbach, S., ‘Kapitel 15: Keine Strafe ohne Gesetz’, in Dérr, O., Grote, R., agus Marauhn, T. (eagarthdiri), EMRK/GG
Konkordanzkommentar, 34 heagran, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2022, mir 37.

% Féach Spielmann, D. agus Spielmann, A., Droit pénal général luxembourgeois, 24 heagran, Bruylant, an Bhruiséil, 2004, Ich. 576.
# Féach Roxin, C., Strafrecht Allgemeiner Teil, Band I, 44 heagran, C.H. Beck, Miinchen, 2006, § 5 A, pointe 1.
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48. Is féidir prionsabal na dlithitlachta a scaradh i gceithre fhophrionsabal thairis sin:** an
toirmeasc ar analach,” as toirmeasc ar dhli an ghndis a bheith mar phionés né pionds a
mhéadd,* prionsabal na neamh-aisghniomhaiochta® agus an toirmeasc ar dhlithe coiritla nach
bhfuil sonrach.*

49. T4 prionsabal na dlithitilachta le fail in Airteagal 49(1) den Chairt, de bhun a leithéide nach
bhfaighfear aon duine ciontach in aon chion coiritil i ngeall ar aon ghniomh né neamhghniomh
ndar chion coiritil é faoin dli ndisiinta né faoin dli idirndisiinta trath a dhéanta.

50. Ar an gcaoi chéanna, ni ghearrfar pionds is troime nd mar dob inghearrtha an trath a rinneadh
an cion coiridil. Més rud é, i ndiaidh cion coiritil a bheith déanta, go bhfordlann an dli do phionés
nios éadroime, beidh an pionds sin infheidhme.

51. Té na ceart seo, mar chearta bunusacha, infhorfheidhmithe go dlithiuil.*

52. Ta Airteagal 49(1) den Chairt munlaithe go priomhuil ar Airteagal 7 ECHR atd i bhfocail ata
comhionann go pairteach.** Ni mor € a léirit sa chaoi go bhfuil mar phadirt de, ar a laghad, na
ceanglais chéanna leo sitid a eascraionn as Airteagal 7 ECHR.* Deimhnitear an méid seo leis na
minidchdin (neamhcheangailteacha) a bhaineann leis an gCairt.*

53. Is fthorail bhuntsach laistigh den choinbhinsiin é Airteagal 7 ECHR* agus is gné
rithabhachtach den smacht reachta é. Nil aon mhaolt air ceadmhach faoi Airteagal 15 ECHR.*

#  Féach, maidir leis an idirdhealt seo, Roxin, C., Strafrecht Aligemeiner Teil, Band I, 44 heagran, C.H. Beck, Miinchen, 2006, § 5 B,
pointe 7 et seq.

®  Nullum crimen, nulla poena sine lege stricta.

Nullum crimen, nulla poena sine lege scripta.

*  Nullum crimen, nulla poena sine lege praevia.

*  Nullum crimen, nulla poena sine lege certa.

¥ Féach Lemke, S., in von der Groeben, H., Schwarze, ]. agus Hatje, A. (eag.), Europdisches Unionsrecht (Kommentar), Band 1, 7G

heagran, Nomos, Baden-Baden, 2015, Airt. 49 GRC, pointe 2.

#  Té foclajocht an chéad da abairt d’Airteagal 49(1) den Chairt comhionann go bundsach le foclaiocht Airteagal 7(1) ECHR.

# T4 sé munlaithe freisin ar Airteagal 15 den Cuinant Idirndisidnta ar Chearta Sibhialta agus Polaititila; féach Minitichdn ar Airteagal 49 —
Prionsabail na dlithitlachta agus na comhréireachta i dtaca le cionta coiridla agus piondis, atd sna Minitchdin a bhaineann leis an
gCairt um Chearta Bundsacha (I0 2007 C 303, Ich. 17). I gcomhréir leis an tria fomhir d’Airteagal 6(1) CAE agus Airteagal 52(3) den
Chairt, tarraingiodh na minitichdin suas chun treoir a thabhairt ar 1éiria na Cairte agus ni mdr do Chuirteanna an Aontais Eorpaigh
agus cdirteanna na mBallstat iad a chur san direamh go cui.

% Féach breithitinas an 29 Iail 2024, Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:649, mir 92 agus an cdsdli d4 dtagraitear).

Féach an Minitchén ar Airteagal 52 — Raon feidhme agus léiriti ceart agus prionsabail, atd sna Minitchdin a bhaineann leis an gCairt

um Chearta Buntsacha (IO 2007 C 303, Ich. 17).

Féach freisin, chuige sin, Scalia, D., ‘L’application du principe de 1égalité des peines aux crimes (les plus) graves: 'orthodoxie retrouvée’,

in Revue trimestrielle des droits de I’lhomme, Iml. 25, Uimh. 99, an Bhruiséil, 2014, 1gh. 689-715, ag Ich. 714.

5% Féach freisin, maidir leis sin, breithititnas ECtHR an 22 Samhain 1995, C.R. v an Riocht Aontaithe (CE:ECHR:1995:1122JUD002019092,
§ 32); an 22 Samhain 1995, S.W. v an Riocht Aontaithe (CE:ECHR:1995:1122JUD002016692, § 34); agus an 12 Feabhra 2008, Kafkaris v
an Chipir (CE:ECHR:2008:0212JUD002190604, § 137).
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54. Treoraionn an méid sin mé chuig casdli ECtHR, ar a mbraitear chun Airteagal 49(1) den
Chairt a léirit. T4 corp daingean cdsdli ann 6n gcuirt sin maidir le neamh-aisghniomhaiocht,* is
é sin le ra, an dara habairt d’Airteagal 7(1) ECHR faoina bhfuil cosc ar aon phionds is troime a
thorchur n4 mar dob inghearrtha an trath a rinneadh an cion coiridil.

55. De réir chasdli traidisiinta agus comhleantnach Chuirt Strasbourg, cé go dtagann an pionds
faoi raon feidhme Airteagal 7(1) ECHR, ni hamhlaidh an cds maidir le forghniomht an phiondis
sin.*

56. Dadla an scéil, ghlac an Coiste um Chearta an Duine na Naisiiin Aontaithe, arb ionann é agus
comhlacht monatéireachta an Chunaint Idirnaisitinta ar Chearta Sibhialta agus Polaititla,*® an cur
chuige céanna, cé go bhfuil feidhm, i ndlichérais ndisiinta freisin, ag prionsabal na
neamh-aisghniomhaiochta go tipiciuil i leith pionés amhdin agus ni i leith a bhforghniomhaithe.*

2. An coras faoi cheist

57. Ina dhiaidh sin, ni mér aghaidh a thabhairt ar an gcds seo agus ar an gceist ¢é acu an
mbaineann na bearta faoi cheist leis an bpionés féin né le forghniomhu piondis. D’thonn € sin a
chinneadh, is g gnéithe na mbeart sin a thabhairt chun cuimhne.

58. Is léir gur faoin gcdirt a rinne an tarchur atd sé ar deireadh a chinneadh cé acu, sa chds seo, an
ann do bhaol go sardfai Airteagal 49(1) den Chairt d4 dtabharfai MA suas go dti an Riocht
Aontaithe.*® Thairis sin, tdimid ag déiledil le méid suntasach éiginnteachtai, és rud é nach bhfuil
aon chiontd ann go f6ill agus go lorgaitear tabhairt suas MA i leith cionta liomhainte a bheith
déanta. Ni fios faoi lathair go riachtanach cé acu, i gcds ciontd, an ngearrfai téarma priostinachta
noé priosinacht saoil mar phionds. T4 sé sin go 1éir, mar sin féin, neamhéabhartha ar deireadh, 6s
rud é go mbaineann ceist na cuirte a rinne an tarchur go sainrdite le pianbhreith de thréimhse
chinnte. Mar thoradh air sin, beidh sé faoin gCuirt an reachtaiocht leasaithe a scriadu maidir le
pianbhreitheanna de thréimhse chinnte (amhdin).

% T4 sé suimiuil a thabhairt faoi deara mar sin féin, ina n-iarratas os comhair ECtHR, go bhfuil sé nios coitianta do dhaoine aonair a
n-arg6inti a bhund ar sharuithe liomhainte ar Airteagal 7 ECHR in ionad Airteagail 5 (An ceart chun saoirse agus sldnddla), 6 (An ceart
chun triail chéir a fhéil) n6 8 (Meas ar an saol priobhdideach agus ar shaol an teaghlaigh) ECHR. Féach, ar an dbhar sin, Sanz-Caballero,
S., “The principle of nulla poena sine lege revisited: The retrospective application of criminal law in the eyes of the European Court of
Human Rights’, in European Journal of International Law, Iml. 28, Uimh. 3, 2017, Igh. 787-817, ag Ich. 789. Cuireann Sanz-Caballero in
il freisin go raibh na beagdn cdsanna inar chinn Cuirt Strasbourg go raibh séru ar Airteagal 7 ECHR ann ‘minic i mbéal an phobail go
mor agus gur chruthaigh siad buairt shéisialta’.

% Féach cinnti an Choimisidin Eorpaigh um Chearta an Duine an 3 Marta 1986, Hogben v an Riocht Aontaithe
(CE:ECHR:1986:0303DEC001165385), agus an 28 Feabhra 1996, Hosein v an Riocht Aontaithe (CE:ECHR:1996:0228DEC002629395).
Féach freisin cinneadh ECtHR an 29 Samhain 2005, Uttley v an Riocht Aontaithe (CE:ECHR:2005:1129DEC003694603), agus
breithiinas ECtHR an 12 Feabhra 2008, Kafkaris v an Chipir (CE:ECHR:2008:0212JUD002190604, § 142).

% T4 toirmeasc in Airteagal 15 den Chunant Idirndisiinta ar Chearta Sibhialta agus Polaititla ar chur i bhfeidhm ctilghabhdalach an dli
choiritil. Maidir leis seo, shoiléirigh an Coiste um Chearta an Duine ndr measadh tabhairt isteach cilghabhdlach paruil le maoirseacht
éigeantach a bheith ina phionés de réir bhri Airteagal 15 thuasluaite, ach in ionad sin ina bheart um chinambh soéisialta atd beartaithe
chun athshldnd an chiontéra a éirithia. Féach A. R S. v Ceanada, Teachtaireacht Uimh. 91/1981, U.N. Doc. CCPR/C/OP/1 ag 29
(1984), ag pointe 5.3, ar fdil ag: https://juris.ohchr.org/casedetails/438/en-US. Mar thoradh air sin, dhearbhaigh an Coiste um Chearta
an Duine an teachtaireacht a bheith do-ghlactha. Le haghaidh plé léirmheastach, féach Schabas, W.A., ULN. International Covenant on
Civil and Political Rights. Nowak’s CCPR Commentary, 3G heagran, N.P. Engel Verlag, Kehl, 2019, Airt. 15 CCSP, pointe 13.

7 Féach, mar shampla, Merle, R. agus Vitu, A., Tm_ité de droit criminel, Tome I, 70 heagran, Editions Cujas, Paras, 1997, mir 282, agus
Kuty, F., Principes généraux du droit pénal belge, Editions Larcier, an Bhruiséil, 2007, mireanna 482 agus 506.

% Féach, chuige sin, Tuairim an Abhcéide Ghinearalta Szpunar in Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:559, mir 81).
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59. Mar sin féin, bunaithe ar an bhfaisnéis atd ar fail agus ag féachaint don thioras gur léir go
bhfuil treoir maidir leis an d4bhar seo ag teastdil 6n gcuirt a rinne an tarchur, mar a léiritear leis an
bhfioras gur (ath-)tharchuir si a ceist chuig an gCuirt, measaim go bhfuilim in ann treoir a
thabhairt don chtirt a rinne an tarchur ag an gcéim seo.

(a) Abhar na rialacha nua

60. Trath a rinneadh na cionta faoi cheist sna priomhimeachtai, i gcas gur gearradh pianbhreith
choimeddta le haghaidh tréimhse sheasta, ceanglaiodh ar an gcuirt a d’thorchur an phianbhreith
sin ‘tréimhse choimeddta’ a shocrd, nach bhféadfadh leath na pianbhreithe arna gearradh a sharg,
ag deireadh a leithéid ar ceanglaiodh an ciontdir a scaoileadh saor — go huathoibrioch — go
coinnfollach.® Ba dhualgas é de chuid Statrtinai Thuaisceart Eireann priostinach a chuir an
tréimhse choinnedla dbhartha i gcrich a scaoileadh saor.

61. Faoi na rialacha nua, is féidir pianbhreith choimeddta de thréimhse chinnte a ghearradh ar
dhuine a chiontaitear le haghaidh téarma atd comhionann le comhiomldn an ‘téarma coimeddta
iomchuf’, le tréimhse bhreise de bhliain amhdin lena linn a bhfuil an ciontéir le bheith faoi réir
scaoileadh saor coinniollach. Ni féidir an téarma comhiomlédn sin an uastréimhse phriostiinachta
is infheidhme a shard (chun criocha an chais seo: 10 mbliana).® Is ionann an ‘téarma coimeadta
iomchui’ agus an téarma, i dtuairim na cdirte, lena n-dirithitear go bhfuil an phianbhreith
iomchui. I ndiaidh dha thrian den téarma sin a chur i gcrich, féadfar an ciontéir a scaoileadh saor
go coinniollach arna stidradh sin ag na Coimisinéiri Pardil, ar chuntar go bhfuil na Coimisinéiri
sin sasta nach bhfuil ga a thuilleadh le coimead an phriostunaigh le haghaidh chosaint an phobail. ©*

62. Is ann, d4 bhri sin, do dha athra ar leith arna dtabhairt isteach leis na rialacha nua: sa chéad
ait, cuireadh siar an fhéidearthacht i leith scaoileadh saor coinniollach 6 leath an téarma den
phianbhreith go dti ar a laghad dha thrian den téarma sin, agus tuiscint ann nach mér go mbeidh
ar a laghad bliain amhdin deiridh ina scaoiltear saor an duine lena mbaineann, go coinniollach. Sa
dara hdit, thainig céras coinniollach scaoileadh saor, ina bhfuil idirghabhdil na gCoimisinéiri
Paruil riachtanach, in it chéras scaoileadh saor uathoibrioch.

63. Ba cheart a chur leis sin, mar a chuir an chuirt a rinne an tarchur in ial,® tri thagairt a
dhéanamh do bhreithitinas dbhartha 6 Chuirt Uachtarach na Riochta Aontaithe,* gurb ionann
cuspdir dearbhaithe an leasaithe ar an ngniomh sin an pobal a chosaint tri dheireadh a chur le
ciontoéir sceimhlitheoireachta a scaoileadh saor go luath, go huathoibrioch, agus moill a chur ar
an bpointe is luaithe a bhféadfai ciontéiri den sért sin a mheas le haghaidh scaoileadh saor.

®  Féach Airteagal 8 den Criminal Justice (Northern Ireland) Order 2008 (an tOrdi um Cheartas Coiritil (Tuaisceart Eireann) 2008) mar
a rinne an chdirt a rinne an tarchur athra air i mireanna 17 agus 18 den iarraidh ar réamhriald. I gcds pianbhreith saoil, pianbhreith
choimeddta d’thad éiginnte né pianbhreith choimeadta ar cuireadh sineadh 1éi, ni fhéadfadh scaoileadh saor coinniollach ach tarly, ag
deireadh tréimhse shonraithe, i gcds gur mheas na Coimisinéiri Paruil (an Riocht Aontaithe) nach raibh coinnedil leandnach an duine
ciontaithe riachtanach le haghaidh chosaint an phobail.

®  Féach Airteagal 17 den Criminal Justice (Northern Ireland) Order 2008 (an tOrdd um Cheartas Coiritil (Tuaisceart Eireann) 2008) mar
a rinne an chdirt a rinne an tarchur athra air i mireanna 17 agus 18 den iarraidh ar réamhriald.

o Féach mir 22 den iarraidh ar réamhrialu.
62 Féach mir 22 den iarraidh ar réamhriald.
6 Féach mir 21 den iarraidh ar réamhriald.

¢ Féach breithidnas Chuirt Uachtarach na Riochta Aontaithe an 19 Aibredn 2023, Morgan agus pdirtithe eile v Ministry of Justice, [2023]
UKSC 14, [2024] AC 130, mir 69, ar fdil ag https://www.supremecourt.uk/cases/uksc-2022-0056.
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(b) Argointi na bpdirtithe

64. Déanann MA an argdéint, go buntsach, nach moér an coincheap i leith na féidearthachta de
scaoileadh saor a ‘aisghair’ d4 dtagraitear i mbreithiinas na Cirte in Alchaster® a thuiscint mar
thagairt a dhéanamh do scriosadh ni hamhiin aon fhéidearthacht i leith scaoileadh saor
coinniollach ag aon chéim d’thorghniomht pianbhreithe coimeddta, ach freisin de scaoileadh
saor uathoibrioch da bhfordiltear i dtus ag céim ar leith den thorghniomhd sin. Thairis sin, dar le
MA, ta sé d’éifeacht leis na leasuithe faoi cheist sna priomhimeachtai go méadaitear tromchtis
intreach na pianbhreithe a thabhaitear. Maionn sé go gcuireann na leasuithe sin gné phiondsach
1éi.

65. Measann Eire, an Riocht Aontaithe agus an Coimisiun a mhalairt. Cuireann siad chun suntais
gur than na piondis arna bhforchur gan athrd, is é sin le ra, priostiinacht le haghaidh uastréimhse
10 mbliana. Is ionann an leasti ar na coinniollacha le haghaidh scaoileadh saor luath, ina
mbarulacha, agus sampla tipicidil de bheart a bhaineann le forghniomha pianbhreithe. Thairis
sin, nil sé de chumhacht ag na Coimisinéiri Partil sineadh a chur leis an bpianbhreith arna
forchur na { a laghdu.

(c) Anailis

66. Admhaim gur cas idir-eatarthu é an cds os ar gcomhair nach bhfuil an freagra ceart air soiléir
go héasca. Ni mér dom casdli abhartha ECtHR“ a scridd go mion sula mbeidh mé in ann freagra
molta a sholdthar don Chuirt.

(1) Cdsdli ECtHR

67. Is é pointe tosaithe chasdli seanbhunaithe Chuirt Strasbourg nd go bhfuil an coincheap
‘pionds’ de raon feidhme uathrialaitheach.” Ina dhiaidh sin, tarraingionn ECtHR idirdhealt go
comhleantnach ina chasdli idir beart arb ionann € agus pionds per se agus beart a bhaineann le
forghniomhu né fortheidhmid an phionéis.

(i) Cdsanna roimh an mbreithivnas in Del Rio Prada v an Spdinn

68. Sa chinneadh in Hogben, cas i leith priostnacht saoil mar phianbhreith éigeantach le haghaidh
dinmbhard, leis na rialacha den sért sin go bhféadfadh an duine lena mbaineann, nuair nach
measfai dainséarach a thuilleadh é, a aistrii 6 phriosin dunta go dti priosin oscailte leis an
ionchas réastnta go scaoilfi saor é laistigh de tréimhse 2 bhliain de bhun an aistrithe sin.
Aistriodh Hogben chuig priostn oscailte i ndiaidh 13 bliana d4 phianbhreith a chur i gcrich. Le
linn an ama sin, athraiodh na rialacha le haghaidh scaoileadh saor coinniollach. Dhearbhaigh an
tAire innidil® beartas nua partil chuig comhdhdil da phairti polaitidil. B’ionann an aidhm
dhearbhaithe agus scaoileadh saor coinniollach a eisiamh roimh 20 bliain faoi choimead le

% Féach breithitinas an 29 Iuil 2024, Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:649, mir 97).

% Césdli eile atd dbhartha nd cdsdli an iar-Choimisitiin Eorpaigh um Chearta an Duine, a d’fheidhmigh, ag an gcéad chéim, sular théinig
Prétacal Uimh. 11 a ghabhann le [ECHR] i bhfeidhm an 1 Samhain 1998, lenar athstruchturaiodh an t-innealra rialaithe arna bhunt
leis.

& Féach, chuige sin, breithiinais ECtHR an 9 Feabhra 1995, Welch v an Riocht Aontaithe (CE:ECHR:1995:0209JUD001744090, § 28); an
8 Meitheamh 1995, Jamil v an Fhrainc (CE:ECHR:1995:0608]JUD001591789, § 31); agus an 12 Feabhra 2008, Kafkaris v an Chipir
(CE:ECHR:2008:0212]JUD002190604, § 142).

%  Is ésin le rd, an Secretary of State for the Home Department (an Statrinai um Ghnéthai Baile, an Riocht Aontaithe).
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haghaidh ‘ddnmbharféiri péilini né oifigigh phriostin, dunmharuithe sceimhlitheoireachta,
danmbharféiri gnéasacha n6 sadacha paisti agus danmharuithe le harm tine le linn robéla” a chur
as an adireamh. D’thdg sé sin nach raibh Hogben inchdilithe le haghaidh scaoileadh saor sular
chaith sé 20 bliain faoi choimedd. Chinn an Coimisitin Eorpach um Chearta an Duine go raibh an
‘pionds’ chun criocha Airteagal 7(1) ECHR priostinacht saoil. Bhain an fioras gur leasaiodh an
céras paruil le forghniomha na pianbhreithe agus ni leis an ‘bpionds’ faoi cheist.® Mar sin,
dearbhaiodh an t-iarratas do-ghlactha.

69. Sa chinneadh in Hosein, gearradh téarma priosinachta saoil ar an iarrataséir. Mar gheall ar é a
bheith tinn le linn coinnedla agus gé a bheith ann é a choinnedil in ospidéal le haghaidh céiredla,
dhidltaigh sé don éisteacht paruil a bhféadfadh a scaoileadh saor a bheith mar thoradh uirthi.
Chinn an Coimisiin Eorpach um Chearta an Duine ‘nach n-imrionn ionchais maidir le
scaoileadh saor coinniollach tionchar ar [an] “bpionds” arna fhorchur chun criocha Airteagal 7
[ECHR]."

70. Sa bhreithiinas in Grava, gearradh 6 bliana priostinachta ar an iarrataséir, a laghdaigh an
chuirt achomhairc innitil ina dhiaidh sin go dti 4 bliana. Ina dhiaidh sin, lorg sé laghduithe
pianbhreithe, lenar ceadaiodh loghadh pianbhreitheanna faoi choinniollacha dirithe. I ndiaidh é a
bheith ditltaithe i dtas baire, deonaiodh loghadh. Faoin trath sin, bhi an t-iarrataséir cheana féin
scaoilte saor. Bhi an t-am a chaith sé i bpriosun, afach, nios faide né an fad a mbeadh curtha istigh
aige da mba rud é gur cuireadh an loghadh i bhfeidhm ar chaoi thrathuil. Rinne an t-iarrataséir an
argoéint mar sin gur eascair pion6s nios troime as cur i bhfeidhm mall an loghtha nd mar a foraladh
le dli trath a chiona. D’easaontaigh an Chuirt Strasbourg, agus i ag dearbht go dtagraionn an
‘pionds’ don phianbhreith choimeddta 4 bliana. Baineann ceist an loghtha le forghniomhu
pianbhreithe, ni leis an bpionds féin. Da bhri sin, ni raibh aon sara ar Airteagal 7(1) ECHR ann.™

71. Sa chinneadh in Uttley, bheadh duine ar gearradh pianbhreith choimeddta de 12 bliana air
inchdilithe le haghaidh scaoileadh saor luath i ndiaidh dha thrian d4 phianbhreith a chur i gcrich,
ar chuntar go raibh sé dea-iomprach.” Fad is a raibh sé i bpriosun, athraiodh na rialacha chun
fordil a dhéanamh go raibh scaoileadh saor luath i ndiaidh dha thrian de phianbhreith a chur i
gcrich coinniollach. Rinne an t-iarrataséir an argdint gurbh ionann an ceanglas coinniollachta sin
agus pionds nios troime na an ceann a forchuireadh ar dtts. Dhiultaigh Cuairt Strasbourg don
iarratas mar bheith do-ghlactha, agus { ag déanamh athrd nach raibh an beart faoi cheist mar
phdirt den phionds, ach go raibh sé mar phairt den choéras lena bhféadfai priostnaithe a
scaoileadh saor roimh théarma iomldn na pianbhreithe arna forchur a chur i gcrich.”

®  Féach cinneadh an Choimisidin Eorpaigh um Chearta an Duine an 3 Madrta 1986, Hogben v an Riocht Aontaithe
(CE:ECHR:1986:0303DEC001165385, § 4).

7 Féach cinneadh an Choimisidin Eorpaigh um Chearta an Duine an 28 Feabhra 1996, Hosein v an Riocht Aontaithe
(CE:ECHR:1996:0228DEC002629395, § 1).

7t Féach breithiunas ECtHR an 10 Iuil 2003, Grava v an loddil (CE:ECHR:2003:0710JUD004352298, § 51).

7 Bheadh scaoileadh saor coinniollach ina fhéidearthacht i ndiaidh aon trian den phianbhreith a bheith imithe thart.

7 Féach cinneadh ECtHR an 29 Sambhain 2005, Uttley v an Riocht Aontaithe (CE:ECHR:2005:1129DEC003694603). Ar leibhéal ndisiunta,
chinn an Court of Appeal (an Chuirt Achomhairc, Sasana & an Bhreatain Bheag) go raibh forchur coinnill ina chuid rithdbhachtach
den phianbhreith ina hiomldine, agus ni foirm amhdin chun { a chur i bhfeidhm go lom. Ba ‘ficsean’ a raibh ann argéint a dhéanamh
ndr thdinig an phianbhreith chun bheith nios tromchuisi, agus ba é sin an fith gur chinn an chdirt gur sdraiodh Airteagal 7 ECHR.
Féach [2003] EWCA Civ 1130, mireanna 14 agus 15; ar fdil ag: http://www2.bailii.org/ew/cases/EWCA/Civ/2003/1130.html. Chuir an
House of Lords (Teach na dTiarnai) cinneadh an Court of Appeal (an Chuirt Achomhairc, Sasana & an Bhreatain Bheag) ar neamhni,
afach ([2004] UKHL 38, ar fdil ag: https://publications.parliament.uk/pa/ld200304/1djudgmt/jd040722/uttley-1.htm). Féach, go
mionsonraithe, Douglas, H., ‘Article 7: no punishment without law’, in Simor, J. agus Emmerson, B., Human Rights Practice, Sweet &
Maxwell, Londain, 2024.
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72. Is féidir linn achoimre a dhéanamh da bhri sin go bhfdgann na cdsanna thuasluaite go 1éir, i
gcas go mbaineann cinedl agus cuspdir birt le loghadh pianbhreithe né athrti sa chéras le
haghaidh scaoileadh saor luath, nach cuid den ‘phionds’ é sin de réir bhri Airteagal 7 ECHR.

(i) An breithitinas in Del Rio Prada v an Spainn

73. Treoraionn sé sin mé chuig an gceist maidir leis an méid ar athraiodh cur chuige sach
foirmitil ECtHR, mar a leagadh amach thuas, leis an mbreithitnas in Del Rio Prada v an Spdinn.

74. Trath chion Del Rio Prada, theorannaigh Céd Coiritiil na Spdinne 1973 an uastréimhse
phriostinachta go dti 30 bliain i gcds pianbhreitheanna iolracha. Ceadaiodh thairis sin leis an
gcdd coiridil sin don phriostinach loghadh de 14 amhdin a thail le haghaidh gach 2 14 oibre. Ina
dhiaidh sin, is é sin le r4, ni hamhdin i ndiaidh na cionta a dhéanamh ach freisin i ndiaidh na
pianbhreitheanna a bheith forchurtha, chuir an Tribunal Supremo (an Chuirt Uachtarach, an
Spdinn) teoiric Parot mar a ghlaoitear uirthi i bhfeidhm, lenar athraiodh riomh loghtha
pianbhreitheanna. In ionad iad sin a chur i bhfeidhm i leith na huastréimhse 30 bliain, cuireadh
iad i bhfeidhm i leith gach pianbhreithe aonair. Mar thoradh air sin bhi sé de facto indéanta le
haghaidh Del Rio Prada leas a bhaint as aon loghadh pianbhreithe ar chor ar bith. Laghdaiodh an
théidearthacht chun loghadh pianbhreithe a fhdil, is € sin le r4, go dti nialas.

75. Ba sna himthosca sin gur chinn ECtHR, agus i ag sui sa Mhor-Dhlisheomra, ™ gur baineadh le
cur i bhfeidhm theoiric Parot i leith cds Del Rio Prada aon éifeacht usdideach 6 loghadh
pianbhreithe as obair arna déanamh faoi choimedad a raibh si i dteideal faoin dli agus i gcomhréir
le cinnti criochnaitheacha na mbreithitina a raibh freagrach as forghniomhu pianbhreitheanna.”
Lean ECtHR ar aghaidh le rd go ndeachaigh an bealach inar cuireadh na foralacha i bhfeidhm
‘thar beartas priosuiin go lom’” agus ‘mar thoradh ar “theoiric Parot”, gur staon an uastréimhse de
[30] bliain priostinachta de bheith ina pianbhreith neamhspledch ar cuireadh loghadh pianbhreith
as obair arna déanamh faoi choimead i bhfeidhm ina leith, agus ina ionad sin gur thdinig si chun
bheith ina pianbhreith [30] bliana nach gcuirfi aon loghadh den sért sin i bhfeidhm ina leith go
héifeachtach.””

76. Is cosuil domsa go bhfuil an ghné dheireanach sin rithabhachtach chun criocha an chais seo:
sa bhreithiinas in Del Rio Prada v an Spdinn, faoin staid dhlithitil nua ni raibh féidearthacht ann
a thuilleadh ar chor ar bith chun an phianbhreith arna forchur a ghiorrd. B'ionann imthoisc
eisceachttil den sért sin agus athshainid ar raon feidhme an phionéis arna forchur i dtas baire.

77. Is é a ditim na go ndeimhnitear an casdli roimhe seo leis an mbreithitinas in Del Rio Prada v
an Spdinn, sa chaoi go gcoinnitear an t-idirdhealt idir forchur agus forghniomht pianbhreithe ar
bun. Bhi fiorais an chais sin de chinedl, afach, tri aon fhéidearthacht an phianbhreith a laghdu a
scriosadh, gur imriodh tionchar ar raon feidhme an phiondis tosaigh.

" In casu, tarchuireadh an cds go dti an Moér-Dhlisheomra, arna iarraidh sin ag Rialtas na Spéinne, faoi Airteagal 43 ECHR, agus
ciallaionn sin gur cés eisceachttiil é ‘ina n-ardaitear ceist thromchuiseach lena n-imritear tionchar ar 1éirit né cur i bhfeidhm [ECHR],
no ceist thromchuiseach de thdbhacht ghineardlta’ (féach Airteagal 43(2) ECHR).

7 An breithitinas in Del Rio Prada v an Spdinn, § 107.
7 Féach an breithitunas in Del Rio Prada v an Spdinn, § 108.
77 Féach an breithitunas in Del Rio Prada v an Spdinn, § 109.
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(iii) Cdsanna i ndiaidh an bhreithitinais in Del Rio Prada v an Spainn
78. Lean ECtHR ar aghaidh chun an riald seo a chur i bhfeidhm i roinnt cinnti do-ghlacthachta.

79. Sa chinneadh in Abedin, bhi an t-iarratasoéir i dteideal i dtosach scaoileadh saor uathoibrioch
agus gan choinnioll i ndiaidh tri cheathrt den phianbhreith a chur i gcrich. Faoi rialacha nua, a
glacadh agus a thdinig i bhfeidhm i ndiaidh a chiontaithe, bhi ar bord partil aon scaoileadh saor a
fhormheas. Thairis sin, d’than coinniollacha pardil i bhfeidhm go dti go ndeachaigh an
phianbhreith in éag.

80. Is € sin le ra, amhail sa chas seo, gur cuireadh céras lenar éiliodh idirghabhail agus formheas
boird pardil in &it cérais as ar eascair scaoileadh saor uathoibrioch.

81. Thug Cuirt Strasbourg a casdli chun cuimhne ar dtus, go hdirithe sa chinneadh in Uttley agus
sa bhreithitinas in Del Rio Prada v an Spdinn. Gan tagairt shonrach a dhéanamh don bhreithitinas
deireanach sin, mheabhraigh an chuirt sin gurb ionann an ghné rithdbhachtach chun
infheidhmeacht Airteagal 7 ECHR i leith cds den sért sin a chinneadh agus cé acu an raibh sé
d’éifeacht leis na hathruithe arna dtabhairt isteach an pionés féin a athri né a athshainia.”
Mhinigh si sa bhreithitnas in Del Rio Prada v an Spdinn ‘gur thainig an cheist i leith Airteagal 7
[ECHR] chun cinn 6s rud ¢, in ionad loghadh arna thuilleamh a chur i bhfeidhm i leith
phianbhreith [30] bliain an iarrataséra, mar a raibh an cleachtas breithiinach roimhe sin, gur
chuir na hddardis an loghadh arna thuilleamh ag an iarrataséir i bhfeidhm i leith na
bpianbhreitheanna aonair i gcomhréir le hathra go deireanach sa chéasdli. Mheas an Chuirt gurb
ionann éifeacht uileghabhalach an athraithe ar an gcleachtas sa Spainn, go bunusach, agus an
pionds arna thorchur ar an iarrataséir a athrit né a athshainitt 6 cheann de [30] bliain ldide aon
loghadh arna thuilleamh go dti ceann de [30] bliana gach aon teidliocht loghadh a thail’.”

82. Chinn Cuirt Strasbourg ansin nach raibh feidhm ag na breithnithe céanna i leith chas Abedin,
nar athraiodh a phionés de 20 bliain priostiinachta, agus gur i leith an phiondis sin a raibh feidhm
ag na foralacha scaoileadh saor luath.® Lean an chuirt ar aghaidh chun dearbht nach raibh aon
athshainiti né athrt insmaoinimh ann ar an ‘bpionés’ arna thorchur ar Abedin.® Mar gheall air
sin thdinig an chuirt ar an gconcliid gur bhain cds Abedin le cinedl forghniomhaithe a
phianbhreithe agus nér thdinig sé faoi raon feidhme Airteagal 7(1) ECHR.® Chinn si mar thoradh
air sin go raibh an t-iarratas do-ghlactha.®

83. Sa chinneadh in Devriendt, gearradh téarma priosinachta saoil ar an iarrataséir. Trath an
chiontaithe, d’fhéadfadh sé cur isteach ar scaoileadh saor coinniollach i ndiaidh 10 mbliana
priosunachta. Ina dhiaidh sin, ardaiodh an tairseach go dti 15 bliana agus cuireadh i bhfeidhm go
ctulghabhdlach é i leith cdsanna ambhail a chas.

78 Féach cinneadh ECtHR an 12 Samhain 2019, Abedin v an Riocht Aontaithe (CE:ECHR:2019:1112DEC005402616 § 33).

7 Ibid,, § 35.

% TIbid., § 36.

8 Ibid.

2 Ibid.

5 Ibid., § 37: bhi an geardn ar neamhréir ratione materiae le ECHR de réir bhri Airteagal 35(3)(a) ECHR agus nior mhoér diultd leis i
gcombhréir le hAirteagal 35(4) ECHR.
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84. Chinn Cuirt Strasbourg gur bhain an t-athra sa reachtaiocht le forghniomhu na pianbhreithe.
Ambhail an cinneadh in Abedin, mheabhraigh si nar athraiodh an pionds faoi cheist 6n 14 a
rinneadh an cion.* Lean Cuirt Strasbourg ar aghaidh chun tabhairt faoi deara, faoi dhli na Beilge,
gur modh a raibh sa scaoileadh saor coinniollach chun pianbhreith choimeddta a fhortheidhmit sa
chaoi gur chuir an duine ciontaithe a phianbhreith i gcrich lasmuigh den phriosun, faoi réir
chomhlionadh na gcoinniollacha arna bhforchur le linn tréimhse phromhaidh shonraithe. Maidir
leis sin, dhearbhaigh Cuirt Strasbourg go sainrdite go raibh difriocht idir an cds sin sa chaoi sin 6n
gcas sa bhreithitinas in Del Rio Prada v an Spdinn, cés inar bhain an cheist le laghda ar an
bpianbhreith le cur i gcrich agus ni laghdt lom né coigeartti na gcoinniollacha forfheidhmithe. *

85. Lean an chuirt ar aghaidh chun idirdhealt a dhéanamh idir cds Devriendt agus cas Del Rio
Prada. Ghlac si leis go raibh sé mar éifeacht le leasi reachtach 2013 an tairseach ama
d’inchdilitheacht le haghaidh scaoileadh saor coinniollach a mhéadu, as ar eascair gan dabht staid
nios déine i leith choinnedil an iarrataséra, ach thug si faoi deara, i gcodarsnacht leis an staid sa
bhreithitinas in Del Rio Prada v an Spdinn, nach raibh sé d’éifeacht leis an gcéiredil nios déine sin
é a dhéanamh dodhéanta scaoileadh saor coinniollach a dheonu.*

86. Thug si chun cuimhne ansin gur cinneadh cheana gur bhain an fioras go bhféadfadh staid nios
déine sa choimead eascairt as méadu i ndiaidh ciontu ar an tairseach d’inchailitheacht le haghaidh
partil le forghniomht na pianbhreithe agus ni leis an bpianbhreith féin agus, mar thoradh air sin,
nach bhféadfai a bhaint de thatal as imthoisc den sért sin go mbeadh an phianbhreith arna forchur
nios déine na an phianbhreith arna forchur ag an mbreitheamh céadchéime.®

87. Lean ECtHR ar aghaidh chun teacht ar an gconcldid nar bhain cas Devriendt ach leis an gcaoi
inar cuireadh an phianbhreith i gcrich agus nach raibh aon tionchar aige ar raon feidhme na
pianbhreithe, a d'than gan athrd.®® Chinn si mar thoradh air sin go raibh an t-iarratas
do-ghlactha.®

88. Is breithiinas 6n Mér-Dhlisheomra é an breithitnas in Del Rio Prada v an Spdinn, agus leis
sin baineann an t-udards ndisiinta a ghabhann le foirmiocht is sollinta ECtHR leis. Is cinnti
do-ghlacthachta coiste® iad na cinnti in Abedin agus Devriendt. T4 an difriocht san thoirmiocht,
mar sin féin, neamhdabhartha sa chomhthéacs seo, és rud é go n-tisdideann an da thoirmiocht go
foirmidil ECtHR sa chaoi chéanna. I nddirire, ba cheart an difriocht a thuiscint mar chomhartha,
le haghaidh Chuirt Strasbourg, go raibh an t-dbhar chomh soiléir sin i gcinnti Abedin agus
Devriendt gur chinn si iad a chur de chtram ar choiste.”

8 Féach breithiunas ECtHR an 31 Lunasa 2021, Devriendt v an Bheilg (CE:ECHR:2021:0831DEC003556719, § 24).
8 Ibid., § 26.

8 Ibid., § 28.
8 Ibid., § 29.
8 Ibid,, § 30.

% Ibid., § 34: cinneadh an geardn a bheith ar neamhréir ratione materiae le ECHR de réir bhri Airteagal 35(3)(a) ECHR agus ditltaiodh dé
i gcomhréir le hAirteagal 35(4) ECHR.

% Comhdhéantar coisti de inter alia tri bhreitheamh, féach Airteagal 26(1) ECHR agus Riail 27 de Rialacha Ctirte ECtHR.

0 Cuireadh sios ar chinnti do-ghlacthachta den sért sin mar ‘chdsdli diultach’, a chiallaionn ‘nach bhfuil aon phointe geardin
inchompariide thairis sin a thabhairt chuig Strasbourg, ar a laghad go ceann i bhfad’, féach Myjer, E. agus Kempees, P., “Thoughts on

the positive impact of negative case-law’, in El Tribunal Europeo de Derechos Humano. Una vision desde dentro. En homenaje al juez
Josep Casadevall, Tirant Lo Blanch, Valencia, 2015, Igh. 343-356, ag Ich. 352.
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(2) Cur i bhfeidhm i leith an chdis seo

(i) Moill ar an tairseach inchdilitheachta le haghaidh scaoileadh saor coinniollach

89. Ni chosuil go dtagann an mhoill ar an tairseach inchailitheachta le haghaidh scaoileadh saor
coinniollach, ina haonair, de réir chinnti na Cuirte in Alchaster, faoi raon feidhme Airteagal 49(1)
den Chairt.” Is féidir linn brath ar an mbreithitnas in Del Rio Prada v an Spdinn agus ar an
gcinneadh in Devriendt maidir leis seo sa chaoi go bhfuil Cuirt Strasbourg an-soiléir agus i ag
dearbhu go bhfuil moill ar an tairseach inchdilitheachta le haghaidh scaoileadh saor coinniollach
mar phdirt d’thorghniomha pianbhreithe agus, dd bhri sin, nach dtagann si faoi Airteagal 7(1)
ECHR.

(ii) Scaoileadh saor coinniollach ar mheastun ag na Coimisinéiri Pariiil

90. Dhearbhaigh an Chuirt, go bunusach, in Alchaster go bhféadfadh go gcumhdaitear le raon
feidhme Airteagal 49(1) den Chairt cds ina n-aisghairtear leis an mbeart faoi cheist go bundsach
an fhéidearthacht de scaoileadh saor coinniollach né go bhfuil sé mar phdirt de shraith beart a
bhfuil sé mar éifeacht leo go méadaitear tromchuis intreach na pianbhreithe a tabhaiodh ar dtas.*

91. Is féidir aisghair iomlan na féidearthachta de scaoileadh saor coinniollach a eisiamh sa chas
seo 6s rud é, mar a dheimhnigh an Riocht Aontaithe ag an éisteacht, le linn na bliana deireanai
den phianbhreith a chur i gcrich, go scaoiltear an duine faoi cheist saor i gcénai, go coinniollach.
Is ar an gcuis sin a mheasaim nach bhfuil an staid sa chds seo inchompardide leis an staid sa
bhreithitnas in Del Rio Prada v an Spdinn.

92. Té an cheist cé acu ag bhfuil sraith beart os ar gcomhair a bhfuil sé mar éifeacht leo tromchuis
intreach na pianbhreithe a tabhaiodh ar dtis a mhéadd, i mo thuairim, nios achrannai agus da bhri
sin deacair a threagairt.

93. Mar a leag an chdirt a rinne an tarchur amach,® tri thagairt a dhéanamh do bhreithitinas
abhartha 6 Chuirt Uachtarach na Riochta Aontaithe,® is ionann cuspdir dearbhaithe an leasaithe
an pobal a chosaint tri dheireadh a chur le scaoileadh saor luath agus uathoibrioch ciontéiri
sceimhlitheoireachta agus moill a chur ar an bpointe is luaithe a bhféadfai ciontéiri den sért sin a
mheas le haghaidh scaoileadh saor.

94. Ta fios maith agam go bhfuil sin in ainm is a bheith cuspéir an reachtais. Go hairithe,
d’fhéadfai an fioras go bhfuil an leasi faoi cheist dirithe go sonrach ar chiontdiri
sceimhlitheoireachta tri chéras partil sonrach a thabhairt isteach le haghaidh cionta
sceimhlitheoireachta sonracha a mheas mar chomhartha, i nddirire, gurbh ionann an rin agus an
pionds le haghaidh cionta den sért sin a mhéadd. D’théadfai a bheith amhrasach freisin, go
gineardlta, an dtagraionn an cinneadh chun scaoileadh saor luath a chosc ar chatagéiri dirithe de
chiontéiri i nddirire do cheist theicniuil an thorghniomhaithe seachas an pionés féin a athshainid.

92 Féach breithitinas an 29 Iuil 2024, Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:649, mir 97).
% Féach breithitinas an 29 Iuil 2024, Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:649, mir 97).
% Féach mir 21 den iarraidh ar réamhriald.

% Féach breithidnas Chuirt Uachtarach na Riochta Aontaithe an 19 Aibredn 2023, Morgan agus pdirtithe eile v Ministry of Justice, [2023]
UKSC 14, [2024] AC 130, mir 69, ar fdil ag https://www.supremecourt.uk/cases/uksc-2022-0056.
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N, ar bhealach éagstil, mar a chuir an Chuirt Achomhairc é sa chinneadh in Uttley — admhaim,
arna chur ar neamhni ag Teach na dTiarnai — gur ‘ficsean’ é a bheith ag argéint nar thdinig an
phianbhreith chun bheith nios troime.*

95. Mar sin féin, ni theicim conas go bhféadfadh an rdn reachtach seo, mds ann dg, amhras a
chaitheamh, maidir leis an gcas seo, ar an dearbhphrionsabal buntisach nér athraiodh an pionds
ann féin. Ba cheart a chur leis sin, cheana féin sa chinneadh in Hogben, go raibh aidhm
dhearbhaithe an bhirt chun dirit ar chatagdiri dirithe cionta.”” Ach nior chosuil go raibh fadhb ag
Cuirt Strasbourg leis an mbreithnit sin.*

96. Thairis sin, is costil dom go bhfuil tabhairt isteach meastnaithe ar dhainséar féideartha duine
don phobal mar phdirt de bheartas priostiin. Go léiritheach, is i an cheist rithdbhachtach nad an
bhfuil sé oiriinach do dhuine aonair, agus pdirt shuntasach d4 phianbhreith curtha i gcrich i
bpriosin, priosin a thagdil ag pointe dirithe san am. M4 thagann na Coimisinéiri Partil ar an
gconcluid gur dainséar é an duine aonair don phobal ag an bpointe ama sin agus nach mér do
cuid nios faide de phianbhreith a chur i gcrich sa phriosin, ni theicim conas go bhféadfadh sé sin
tionchar a imirt ar thromchuis intreach na pianbhreithe a tabhaiodh i dtosach. Ni athraitear an
phianbhreith féin; is faoin duine aonair atd sé ag an bpointe ama sin gniomhu go cui agus a 1éiria
do na Coimisinéiri Paruil go bhfuil sé oiritinach go bhfagfaidh sé. T4 an méid sin, i mo thuairim, go
hiomlan deighilte 6n bpianbhreith arna forchur. Is beartas priosuin traidisiinta é, nach mér. T4 an
fioras go leanann cailleadh saoirse an duine ar aghaidh mar iarmhairt air sin.

97. Ba mhian liom a chur chun suntais maidir leis seo go dtugtar le tuiscint go hiomlan leis na
breithnithe arna ndéanamh sa mhir roimhe seo go bhfuil dlinse na gCoimisinéiri Paruil srianta
don cheist cé acu an bagairt é an duine lena mbaineann don phobal ag am ar leith, go ndéantar
an measunu go hiomlan i gcomhréir le prétacal socraithe agus go ndéantar é a dhoiciméadu go
cui. Thairis sin, ni mér nach mbeidh na Coimisinéiri Partil in ann a thuilleadh rogha a bhaint
amach doéibh féin.

98. M4 chombhliontar na coinniollacha sin, measaim go dtagraionn na bearta leasaithe
d’thorghniomhu pianbhreithe. Nil tionchar acu ar chinedl intreach na pianbhreithe a tabhaiodh i
dtosach agus, da bhri sin, bunaithe ar chasdli ECtHR arna anailisit thuas, tagann siad lasmuigh de
raon feidhme Airteagal 7(1) ECHR.

99. Fagann an méid sin an cheist cé acu, i gcds amhail an cés seo, an bhfordiltear né ar cheart go
bhforailtear le hAirteagal 49(1) den Chairt do chosaint nios leithne na Airteagal 7(1) ECHR.

(iii) Maidir le hAirteagal 52(3) den Chairt

100. De bhun Airteagal 52(3) den Chairt, a mhéid a chuimsitear leis an gCairt cearta a
threagraionn do chearta arna rathti le ECHR, is ionann bri agus raon feidhme na gceart sin agus
an bhri agus an raon feidhme atd leagtha sios le ECHR. Ni mér a dhearbha go bhfuil rathaiocht in
Airteagal 52(3) den Chairt agus ni rogha lom don Aontas Eorpach chun dirithid nach mbaintear

%  Féach fonoéta 70, thuas.

In casu, danmbharféiri péilini né oifigigh priosdin, ddnmharuithe sceimhlitheoireachta, danmharfdiri gnéasacha né sadacha pdisti agus
danmbharuithe le harm tine le linn robdla; féach cinneadh an ChoimisitGin Eorpaigh um Chearta an Duine an 3 Mérta 1986, Hogben v
an Riocht Aontaithe (CE:ECHR:1986:0303DEC001165385, § 4).

*  Ibid.

20 ECLI:EU:C:2025:88



TuUAIRIM SPIELMANN — CAs C-743/24
ALCHASTER II

an bonn de bhri agus raon feidhme na gceart comhthreagrach faoi ECHR.” Ag an am céanna,
sonraitear leis an bhfordil sin nach gcoisctear leis sin dli an Aontais ar chosaint nios forleithne a
sholathar.

101. Ni theicim, afach, aon chuis le meas gur cheart gurb é seo an cas. Chinn an Chuirt
Bhreithitinais go bhfuil in Airteagal 49 den Chairt, ar a laghad, na rathaiochtai céanna leo siud d4
bhforailtear in Airteagal 7 ECHR, nach mér a chur san direamh de bhun Airteagal 52(3) den Chairt
mar iostairseach cosanta.!® Ni dheimhnionn an rditeas sin, afach, ina aonair, ach foclaiocht
Airteagal 52(3) den Chairt go lom. '

102. Mar a thug an Coimisitin faoi deara, nil aon traidisiin bunreachtuil inaitheanta i gcoiteann i
measc na mBallstat faoina bhfuil né faoinar cheart go mbeadh raon feidhme Airteagal 49(1) den
Chairt nios leithne né raon feidhme Airteagal 7(1) ECHR.

103. Ni aithnim ach oiread aon ghnéithe atd sonrach do dhlichéras an Aontais lena dtabharfai
udar do chosaint nios leithne. D’théadfadh réimsi dli a bheith ann ina bhfuil ctiseanna maithe
ann don Aontas Eorpach chun fordil a dhéanamh do chosaint nios leithne seachas faoin gceart
ECHR comhthreagrach. Ni hamhlaidh an cds anseo, afach. Ba cheart ddinn an teannas intreach
agus nadurtha a choimedd i gcuimhne idir an fhéidearthacht Airteagal 49 den Chairt a agairt
agus an ardleibhéal iontaoibhe (cé nach iontaoibh fhrithphdirteach ata inti)'® a leanann de
bheith ann idir an tAontas Eorpach agus an Riocht Aontaithe maidir le hurraim ar chearta
buntsacha.'® I gcds den sort seo, baintear an chothromaiocht chiramach idir an dé phrionsabal
sin amach is fearr le leibhéal cosanta do chearta buntsacha até i gcomhréir le leibhéal ECHR. Ag
an bpointe seo is féidir liom aontd, aris, le Lord Bingham, atd imithe ar shli na firinne, nuair a
dhearbhaigh sé go ‘[m]ba cheart go mbeadh bri [ECHR] aonfhoirmeach ar fud na [Stat] is pdirti
ann. Is é dualgas na gcuiirteanna naisitinta coinnedil suas le casdli Strasbourg mar a thorbraionn
sé thar am: ni a thuilleadh na sin, ach cinnte ni nios 14.”'** Ba cheart an rud céanna a bheith i
gceist maidir leis an gCuirt sa chas seo.

(3) Rditis deiridh

104. Ba mhian liom an deireadh a chur leis an Tuairim seo le dhd rditeas deiridh, nach mér don
chuirt a rinne an tarchur a meastinit a dhéanamh ina spiorad.

105. Sa chéad 4it, td an cés seo srianta do na rathaiochtai da bhfordiltear in Airteagal 7(1) ECHR
agus Airteagal 49 den Chairt. Mar a léiriodh sa Tuairim seo, ni féidir bearta lena rialaitear
forghniomhu pianbhreithe, i bprionsabal, a ghrinnscrudu faoi Airteagal 7(1) ECHR. Mar sin féin,
nior cheart ddinn a ligean i ndearmad go leanann priostinaigh de leas a bhaint as réimse iomldn de
chearta buntsacha eile, amhail an ceart chun véta a chaitheamh faoi Airteagal 3 den (chéad)

% Féach Callewaert, J., ‘L’adhésion de 'Union européenne a la Convention européenne des droits de ’homme: une réponse logique a
'optionalité de la Convention européenne des droits de 'homme en droit de 'Union européenne’, in Revue trimestrielle des Droits de
I’Homme, Iml. 36, Uimh. 141, 2025, Igh. 9-29, ag Ich. 12.

10 Féach breithitnas an 29 Itil 2024, Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:649, mir 92 agus an cdsdli d4 dtagraitear).

10 Ni choisceann Airteagal 52(3) den Chairt dli an Aontais ar chosaint nios forleithne a sholathar.

12 Tuigim go dtéann an Chuirt i muinin phrionsabal na hiontaoibhe frithphdirti chun tagairt a dhéanamh don chaidreamh idir Ballstdit
den Aontas amhdin; féach breithiunas 29 Iail 2024, Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:649, mir 92 agus an césdli da dtagraitear). I
gcodarsnacht leis sin, measaim go bhfuil an leibhéal iontaoibhe idir an tAontas Eorpach agus an Riocht Aontaithe nios airde go
suntasach nd mar a bhfuil le formhdr na Stét eile nach Ballstdit iad.

103 Féach, chuige sin, Tuairim an Abhcéide Ghinearalta Szpunar in Alchaster (C-202/24, EU:C:2024:559).

104 Féach Regina Special Adjudicator (Respondent) ex parte Ullah (FC) (Achomharcéir), [2004] UKHL 26, mir 20, ar fail ag:
https://publications.parliament.uk/pa/1d200304/1djudgmt/jd040617/ullah-1.htm.
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Phrétacal a ghabhann le [ECHR] nd cearta dirithe atd sa rathaiocht ar mheas ar an saol
priobhdideach agus teaghlaigh, ar chénai agus ar chumarsaidi faoi Airteagal 8 ECHR,'* chun dha
shampla a lua.

106. Sa dara hait agus ar deireadh, ba mhian liom a chur chun suntais aris gur faoin gcuirt a rinne
an tarchur atd sé an léiriti arna mholadh a chur i bhfeidhm i leith an chdis os a comhair agus nach
mor di, le linn an chur i bhfeidhm sin, a dicheall a dhéanamh a scrtiidti an ionann na bearta faoi
cheist, arna lipéadtl mar ‘bheartas priostin’ ag an Riocht Aontaithe, agus beartas lena rialaitear
forghniomhu pianbhreithe amhain i nddirire.

VI. Conclaid

107. I bhfianaise na mbreithnithe roimhe seo, molaim dor} Chuirt Bhreithitinais an cheist a
tharchuirtear le haghaidh réamhrialtd én gCuirt Uachtarach (Eire) a fhreagairt mar seo a leanas:

Maidir leis an dara habairt d’Airteagal 49(1) den Chairt um Chearta Bunusacha an Aontais
Eorpaigh,

ni mor 1éirit a dhéanamh mar seo a leanas:

ni chumhdaitear leis an gcoincheap ‘pionés nios troime’ atd san thordil sin, i bprionsabal, cés inar
leasaiodh na foralacha dlithidla lena rialaitear céras partil chun fordil a dhéanamh gur cuireadh
ceart chun scaoilte shaoir a luaithe a chuirtear dha thrian de phianbhreith arna forchur ar a
laghad i gcrich, in 4it ceart chun teidliochta uathoibriche i leith scaoileadh saor coinniollach, a
luaithe a bhfuil an chéad leath den phianbhreith arna forchur curtha i gcrich, i gcas go bhfuil an
scaoileadh saor sin ag brath ar mheasinu atd le déanamh ag na Coimisinéiri Paruil.

105 Féach, go mionsonraithe, Padfield, N., ‘Article 8 and the rehabilitation of offenders: a view from Cambridge, England’, in Casadevall, J.

agus Raimondi, G. et al., Liber amicorum Dean Spielmann, Wolf Legal Publishers, Oisterwijk, 2015, Igh. 457-464.
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