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A BIZOTTSAG (EU) 2024/3014 VEGREHAJTASI RENDELETE
(2024. december 13.)

az Indidbol szirmazo optikai kibelek behozatalira vonatkozé végleges dompingellenes vaim
kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vim végleges beszedésérdl

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl szo16 szerzGdésre,

tekintette] az Eurdpai Unidban tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni
védelemrdl sz6lo, 2016. junius 8-i (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') (a tovdbbiakban:
alaprendelet) és kiilonosen annak 9. cikke (4) bekezdésére,

mivel:
1. ELJARAS

1.1. Az eljiris meginditdsa

(1) Az Eurdpai Bizottsig (a tovabbiakban: Bizottsag) 2023. november 16-dn az (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (a tovabbiakban: alaprendelet) 5. cikke alapjan dompingellenes vizsgalatot inditott az Indidbdl (a
tovabbiakban: érintett orszdg) szdrmazd, optikai szdlakbdl dll6 kdbelek behozatalira vonatkozdan. Az eljirds
meginditdsarél a Bizottsag értesitést (a tovabbiakban: az eljards meginditdsar6l szol6 értesités) tett kozzé az Eurdpai
Uni6 Hivatalos Lapjdban (3.

(2) A Bizottsdg azt kovetGen inditott vizsgdlatot, hogy 2023. oktéber 3-dn az Europacable (a tovabbiakban: panaszos)
panaszt nyujtott be. A panaszt a panaszos az alaprendelet 5. cikkének (4) bekezdése értelmében az optikai szdlakbol
all6 kabelekkel foglalkoz6 unids gazdasagi dgazat nevében nydjtotta be. A panaszban foglalt, a dompinggel és az
abbdl eredd jelentGs kdrral kapcsolatos bizonyitékok elegenddek voltak a vizsgalat meginditdsdhoz.

1.2. Nyilvantartisba vétel

(3) Az Indidbdl szdrmazd, optikai szdlakbdl dllo6 kdbelek behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vam
kivetésérdl sz6lo bizottsagi végrehajtasi rendelet (°) (a tovdbbiakban: ideiglenes rendelet) (3) és (4) preambulumbe-
kezdésében foglaltak szerint az érintett termék behozataldra nem vonatkozott nyilvantartdsbavételi kotelezettség.
Ezzel kapcsolatban egyetlen fél sem fogalmazott meg észrevételt.

1.3. Ideiglenes intézkedések

(4) A Bizottsdg az alaprendelet 19a. cikkével 6sszhangban 2024. jinius 14-én megkiildte a feleknek a javasolt vimok
osszefoglalasit, valamint a dompingkiilonbozetek és az unidés gazdasigi dgazatot ér8 kar megsziintetéséhez
elegend6 mérték részletes szamitdsat. Az érdekelt felek felkérést kaptak arra, hogy hdrom munkanapon beliil
észrevételeket tegyenek a szdmitdsok helytallosdgdra vonatkozdan. Az MP Birla Grouptdl (a tovabbiakban: Birla
csoport) érkeztek észrevételek. ().

(5)  Ajavasolt vimok (4) preambulumbekezdésben emlitett 6sszefoglaléjanak nyilvanossdgra hozataldt kovetSen az STL
csoport azt dllitotta, hogy az elzetes tdjékoztatdsi dokumentum hidnyos, mivel a Bizottsdg nem adott részletes
magyardzatot a csoporton beliili nyereség megsziintetésének elutasitdsara vonatkozdan. Az eljards e szakaszdban a
Bizottsdg csak az elirdsokkal kapcsolatos észrevételeket vette figyelembe a dompingszamitds sordn. Az STL csoport
allitdsa nem ilyen elirdsokra vonatkozott. Ezen tilmenden a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (74) preambulumbe-
kezdésében részletes magyardzatot adott a csoporton belilli nyereség megsziintetéséhez kapcsolédé allitas
elutasitdsdra vonatkozban. A Bizottsdg ezért tigy itélte meg, hogy az elGzetes tdjékoztatdsi dokumentum és az
ideiglenes nyilvdnossdgra hozatal az alaprendelet 19a. cikkében foglalt el8irds szerinti teljeskorti informéciot
szolgaltatott, lehet6vé téve a véllalat szdmadra, hogy észrevételeket tegyen az ideiglenes nyilvanossagra hozatallal
kapcsolatban.

() HLL176.,2016.6.30., 21. o. ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2016/1036/oj.

() Ertesités az Indidbol szdrmazé optikai szalakbél dll6 kébelek behozatalira vonatkozé dompingellenes eljards meginditdsdrdl (HL C,
C[2023/891, 2023.11.16., ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2023/891oj?locale=hu).

() A Bizottsdg (EU) 20241943 végrehajtdsi rendelete (2024. julius 11.) az Indidbdl szdrmazd, optikai szdlakbol 4116 kébelek behozataldra
vonatkoz6 ideiglenes dompingellenes vim kivetésérdl (HL L, 20241943, 2024.7.12., ELL: http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024]
1943/0j).

() Az Mé’ f%irla csoport magdban foglalja a Birla Cable Ltd-t, a Universal Cables Ltd-t (a tovabbiakban: UCL) és a Vindhya Telelinks Ltd-t (a
tovabbiakban: VTL).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/3014/oj
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A Bizottsdg 2024. jalius 12-én az ideiglenes rendelettel ideiglenes dompingellenes vamot vetett ki az Indidbdl
szarmazo, optikai szalakbdl 4ll6 kdbelek behozataldra.

1.4. Az eljirds tovibbi menete

Az ideiglenes dompingellenes intézkedések bevezetésének alapjaul szolgdlo alapvetS tények és szempontok
nyilvanossdgra hozataldt kovetGen (a tovdbbiakban: az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsa) a panaszos, valamint a
Birla csoport, az STL csoport (°), az APAR, az Aberdare Technologies Private Limited (a tovdbbiakban: Aberdare), a
Finolex Cables Limited (a tovabbiakban: Finolex) és az indiai kormany exportilé gyartok az ideiglenes rendelet 2.
cikkének (1) bekezdésében elSirt hatdridén beliil irdsbeli beadvdnyt nytjtottak be, amelyben ismertették
allaspontjukat.

Azok a felek, akik ezt kérelmezték, lehetdséget kaptak a meghallgatdsra. Meghallgatdsokra keriilt sor az STL és a Birla
csoportokkal.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen a Bizottsdg folytatta a végleges ténymegillapitdsokhoz
szitkségesnek itélt valamennyi informdcié feltardsit és ellendrzését. A végleges ténymegéllapitdsok
megfogalmazasakor a Bizottsdg megvizsgalta az érdekelt felek észrevételeit, és azok alapjn az indokolt esetekben
modositotta az ideiglenes ténymegallapitdsokat.

Az ideiglenes rendelet (81) preambulumbekezdésében foglaltak szerint a Bizottsig a szamtanilag képzett
exportarnak az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésével Osszhangban torténd meghatdrozdsa érdekében tovabb
vizsgalta az STL csoportnak a masodik, vele kapcsolatban all6 véllalaton keresztill torténd exportértékesitéseit.

E célbdl az alaprendelet 16. cikkének megfelelGen a Bizottsdg helyszini ellenérzé litogatdst tett a Metallurgica
Bresciana (Dello, Olaszorszdg) telephelyén a benyujtott adatok ellenSrzése céljabol.

A Bizottsag tdjékoztatta az érdekelt feleket azokrol a 1ényeges tényekrdl és szempontokrél, amelyek alapjan végleges
dompingellenes vamot kivant kivetni az Indidbdl szdrmazd, optikai szdlakbdl dllé kdbelek behozataldra (a
tovdbbiakban: az érdekelt felek végs§ tdjékoztatdsa). A felek lehetdséget kaptak arra, hogy egy meghatdrozott
hatdridén beliil észrevételeket tegyenek az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsdval kapesolatban.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatasat kovetGen két exportdld gyartdi csoporttdl, nevezetesen a Birla csoporttdl és az
STL csoporttdl érkeztek észrevételek.

A meghallgatdst kérd felek lehetGséget kaptak a meghallgatdsra. Meghallgatdsokra keriilt sor a Birla csoport és az STL
csoport részvételével.

A Bizottsdg 2024. okt6ber 30-dn Gjabb tdjékoztatdst nyujtott az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetden az

indiai kormdnytdl kapott észrevételekrdl, amely témdkkal az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsa sordn nem
foglalkoztak. Az érdekelt felek tijabb tdjékoztatdsdval kapcsolatban nem nydjtottak be tovabbi észrevételeket.

1.5. Az eljirds meginditisival kapcsolatos éllitisok

mivel az ideiglenes intézkedések bevezetését kovet§ vizsgdlat meginditisdval kapcsolatban nem érkeztek
észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (7)-(39) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

1.6. Mintavétel
mivel az unids gyartok, importdrok és az indiai exportdld gyartdk korében végzett mintavétellel kapcsolatban nem

érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (40)—(46) preambulumbekezdésében foglalt
megallapitasait és kovetkeztetéseit.

1.7. Vizsgdlati id6szak és figyelembe vett idGszak

mivel a vizsgalati id6szakkal és a figyelembe vett idGszakkal kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg
megerdGsitette az ideiglenes rendelet (50) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

() Az STL csoport magaban foglalja a Sterlite Technologies Limited (a tovabbiakban: STL) és a Sterlite Tech Cables Solutions Limited (a

tovébbiakban: STCS) vallalatokat.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/3014/oj
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2. ERINTETT TERMEK ES HASONLO TERMEK

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetGen az Europacable megismételte, hogy nem ért egyet az indiai
exportalé gyarték azon dllitdséval, hogy a ,nem onélléan beburkolt” optikai szdlakat ki kell zdrni a termékkorbdl.
Felhivtdk a Bizottsdg figyelmét annak kockdzatdra, hogy a behozatal helytelen KN-kéd ald keriilt bejelentésre, és
kérték, hogy a Bizottsdg tdjékoztassa az unidés vamhatésdgokat errdl a potencidlis kockdzatrél. A Bizottsdg
nyugtazta ezt az észrevételt.

A vizsgalt termékre, az érintett termékre, a hasonlé termékre és a termékkorre vonatkozd tovabbi észrevételek
hidnydban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (51)—~(61) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

3. DOMPING

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen a Bizottsighoz irdsbeli észrevételek érkeztek az indiai
hat6sagoktél, a mintdban szerepl§ két exportdl6 gyartdi csoporttdl (a Birla és az STL csoportoktdl), a mintdban
nem szerepl$ harom egyiittm(ikods exportdld gyartotdl, valamint a panaszostol.

3.1. Rendes érték

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a Birla csoport négy észrevételt nydjtott be a rendes érték
kiszdmitasdval kapcsolatban, killonosen a vizsgélati id@szak alatt a hasonl6 termékhez kapcsol6dé értékesitési,
dltaldnos és igazgatdsi koltségek (a tovdbbiakban: SGA-koltségek) megallapitisa szempontjabdl relevins egyes
elemekkel kapcsolatban. A Bizottsag elfogadott egy észrevételt, mivel azt indokoltnak taldlta, és elutasitotta a masik
harom allitast. Az elutasitott észrevételekkel kapcsolatban a Bizottsdg megjegyezte, hogy maguk az észrevételek,
valamint a vonatkozé elemzés és indokolds bizalmas jellegliek. A Birla csoport csak a konkrét tdjékoztatds soran
kapott részletes magyardzatot.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen az STL-csoport és az indiai kormdny megismételte az ideiglenes
rendelet (74) preambulumbekezdésében foglalt allitdst, miszerint az optikai szdlakbdl 4ll6 kabelek elGallitdsi
koltségének nem kell magdban foglalnia a kapcsolatban 4ll6 felek és az optikai szdlakbdl dllo kabelek gydrtdsdhoz
felhasznélt félkész termékeket (példaul az el6formazott tiveget és/vagy az optikai szdlakat) gyarté uizletdgak kozott
atcsoportositott nyereséget. Ugyanakkor sem az STL csoport, sem az indiai kormdny nem hozott be 4j elemeket az
ellendrzd latogatashoz képest. A Bizottsdg ezért fenntartotta ideiglenes kovetkeztetéseit, és elutasitotta ezt az allitdst.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetSen a Birla csoport két észrevételt tett a rendes érték kiszamitdsat illetGen,
konkrétabban arrdl, hogy a rendes érték kiszdmitdsa soran miként kezelnek bizonyos pénziigyi koltségeket, valamint
az SGA-koltségek és a nyereség forrdsat. A Bizottsdg mindkét dllitdst elutasitotta. A Bizottsdg tovabba megjegyezte,
hogy maguk az észrevételek, valamint a vonatkozé elemzés és indokolds bizalmas jellegiiek. A Birla csoport
részletes magyarazatot kapott.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsit kovetSen az STL csoport megismételte azt az dllitdsdt, hogy a Bizottsdgnak
figyelembe kell vennie az iizletigak kozotti nyereségnek a véllalatok szdmviteli nyilvantartdsai, vagyis az indiai
dltalanosan elfogadott szdmviteli elvek és az IFRS szerinti megsziintetését. Az STL csoport tovdbba azt éllitotta,
hogy a villalaton beliili kiiktatott nyereség a démpingellenes megdllapodds 2.2.1.1. cikke és az alaprendelet 2.
cikkének (5) bekezdése értelmében nem az érintett termék gyartdsaval és értékesitésével kapcsolatos koltségként
jelentkezett. Az STL csoport tovabba azt allitotta, hogy a Bizottsag nem fejtette ki, hogy az STL csoport részét
képezs két villalat Osszevont pénziigyi kimutatdsai helyett miért az {izletdgak adatdllomdnydt hasznilta fel.
Végezetil az STL csoport azt allitotta, hogy a Bizottsig nem vette figyelembe az Osszes rendelkezésre 4ll6
bizonyitékot a koltségeknek a dompingellenes megallapodds 2.2.1.1. cikke és az alaprendelet 2. cikkének (5)
bekezdése szerinti megfeleld felosztdsdra vonatkozdan, és elutasitotta az dsszevont kimutatdsokat.

A dompingkiilonbozet kiszdmitdséhoz az elGdllitdsi koltségeket terméktipusonként, azaz termékkodonként
allapitjak meg, mint ahogyan késébb a dompingkiilonbozetek kiszdmitdsdhoz felhasznédlt dompingosszegeket is. A
véllalatok bels6 szdmviteli nyilvdntartdsai (STL és STCS) az ,anyagszdm” szintjén keriilnek rogzitésre, amely
osszekapcsolhaté az e vizsgdlat soran megallapitott termékkoddal. A vallalatok dsszevont kimutatdsai nem tették
lehetdvé a termékkodonkénti elGallitdsi koltség megdllapitdsdt, ezért nem lehetett azokat felhasznalni.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/3014/oj
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Tovabbd, amint az az ideiglenes rendelet (74) preambulumbekezdésében szerepel, a Bizottsag a véllalatok szamviteli
rendszerében konyvelt és bejelentett, valamint a Bizottsdg altal ellendrzott eldallitasi koltségeket haszndlta fel. Az
tizletdgak konyvelt koltségei megfelelSen tikrozték az optikai szdlakbél dllo kabelek el8dllitdsdhoz felhaszndlt
télkész termékekhez kapcsolodd koltségeket. Az ellendrzd litogatds sordn a Bizottsag felkérte a véllalatokat, hogy
adjanak részletes magyardzatot az tizletdgak kozott atruhdzott nyereségre vonatkozéan. A Bizottsdg megjegyezte,
hogy az STL csoport eltéré becsléseket nydjtott be az iizletdgak névleges nyereségérdl, anélkill, hogy aldtdimaszt6
bizonyitékot szolgaltatott volna, és nem dllapitott meg Osszefliggést az (iizletdgak kozotti nyereségek
megsziintetésén alapuld) Osszevont nyereség és az optikai szdlakbol dllo kabelek el@allitdsi koltsége kozott az
anyagszam szintjén.

Tovabbd azzal az éllitassal kapcsolatban, hogy a Bizottsig nem vette figyelembe a koltségek megfelel§ felosztdsira
vonatkozé Osszes rendelkezésre dll6 bizonyitékot, a Bizottsdg megjegyezte, hogy a dompingellenes megallapodas
2.2.1.1. cikke és az alaprendelet 2. cikkének (5) bekezdése nem foglalkozik a vallalaton beliili nyereség kezelésével. E
cikkek el6irjak, hogy a koltségeket dltaldban a vizsgdlat ald vont fél dltal vezetett nyilvantartdsok alapjan kell
kiszdmitani. Ezt a kérdést a jelenlegi vizsgilatban nem vizsgaljdk, mivel a Bizottsdg az egyes villalatok
nyilvantartdsai alapjan hatdrozta meg az optikai szdlakbdl dll6 kabelek koltségét. E cikkek tovabba el6irjak az abban
az esetben alkalmazand6 moédszertant, ha a véllalat nyilvantartdsai nem titkrozik észszerten a vizsgalt termékhez és
a vizsgalt termék értékesitéséhez kapcsol6do koltségeket, és konkrétan azt, hogy amennyiben nem 4all rendelkezésre
megfelel6 modszer, el6nyben kell részesiteni a koltségek forgalom alapjin torténd felosztasat. Ezt a kérdést a
jelenlegi vizsgalatban sem vizsgaljdk, mivel az érintett termékkel kapcsolatos koltségeket a vallalat iizletdganként
konyvelte el, ezért nem volt sziikség a koltségek felosztasra. Végiil e cikkek a koltségeknek a kezdeti szakaszban
torténd kezelését irjék el6, ami a jelenlegi esetben nem vitatott.

A Bizottsdg agy itélte meg, hogy minden rendelkezésre all6 bizonyitékot megfelel6en értékelt és felhaszndlt a rendes
érték meghatdrozasahoz. A Bizottsdg a bizonyitékokat megbizhaténak és megfelel6nek taldlta. A Bizottsdg ezért
elutasitotta ezeket az dllitdsokat.

Az STL csoporton beliil az egyik, a tobbivel kapcsolatban dll6 véllalat (STL) jog- és székhelydijat kapott az
ugyanazon csoporton beliili mésik, vele kapcsolatban 4ll6 vallalatt6l (STCS). Az ideiglenes szakaszban a Bizottsig az
STL-nek az optikai szdlakbdl 4ll6 kébelek értékesitéseihez kapcsolddd SGA-koltségek kiszdmitdsakor nem osztotta
fel az STCS Altal fizetett jog- és székhelydijakbdl szarmazé bevételeket. Az STL csoport és az indiai kormdny azt
allitotta, hogy ennek alapjdn a Bizottsdgnak a kovetkezetesség érdekében az STCS SGA-koltségeinek kiszdmitdsakor
figyelmen kiviil kellene hagynia az STCS-nél az e jog- és székhelydijak kifizetésével kapcsolatban felmeriilt
koltségeket is.

A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az allitdssal. A kifizetett jog- és székhelydijak egyértelmden az optikai szdlakbol
all6 kdbelek gydrtdsdra vagy értékesitésére vonatkoztak, ezért ezeket a koltségeket bele kell szdmitani az optikai
szalakbol all6 kabelek értékesitésével kapcsolatos SGA-koltségek teljes osszegébe. Az STL csoport esetében az STCS
altal fizetett jog- és székhelydijak bevételnek mindsiilnek. Kiilonosen a jogdijak értékesitésébdl szarmazd bevétel
nem kapcsol6dik valdjdban az alaprendelet 2. cikkének (6) bekezdése értelmében vett ,hasonld terméknek a vizsglt
exportdr vagy gydrt6 dltali [...] elddllitdsdhoz és értékesitéséhez”. Mds széval a szellemitulajdon-jogokbdl szdrmazé
bevételek a Torvényszék Sveza-iigyben () hozott itéletében szerepl értelmében nem kapcsolédnak ,valGjdban a
széban forgé termék elddllitdsdhoz és értékesitéséhez”. Ezek a bevételek a jelenlegi eljdrds szempontjabdl alapvetGen a
kiegészitd tevékenységekhez kapcsolodnak. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az 4llitast.

Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsat kovetSen az STL csoport azt allitotta, hogy a Bizottsdg kettds mércét
alkalmazott azdltal, hogy az STCS dltal fizetett jog- és székhelydijakat koltségként kezelte, és ezért e koltségeket
figyelembe vette az STCS SGA-koltségeinek kiszdmitdsakor, mikozben az STL-hez kapcsol6dé SGA-koltségek
kiszdmitdsdnal kizdrta az STL megfelel§ bevételét. Az STL csoport megismételte, hogy mindkét villalat esetében a
koltségeket és a jog- és a székhelydijakbol szarmazé bevételeket vagy ki kell zdrni, vagy bele kell szdmitani e
véllalatok SGA-koltségeinek kiszdmitdsaba.

() A Torvényszék 2024. szeptember 11-i itélete, Sveza Verkhnyaya Sinyachikha NAO kontra Eurépai Bizottsdg, T-2/22.,

ECLL:EU:T:2024:615, 124-144. pont.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/3014/oj
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(33)

(34)

(39)

(40)

A Bizottsdg egyértelm(ivé teszi, hogy a véllalat dltal gyartott termékek értékesitésével kapcsolatos koltségeket és az
igazgatasi koltségeket figyelembe veszik a véllalat SGA-koltségeinek kiszdmitdsa sordn. A termékek vagy
szolgaltatdsok értékesitésébdl szarmazo bevételek azonban bevételnek mindsiilnek, és meghatdrozdsuk szerint nem
SGA-koltségek. Ezért az STCS SGA-koltségeinek kiszdmitdsahoz a Bizottsdgnak figyelembe kellett vennie az optikai
szalakbol 4ll6 kébelek utdn fizetett jog- és székhelydijakat, mivel azok az optikai szdlakbd6l &ll6 kabelek
értékesitéséhez kapcsolodtak. Hasonloképpen, az STL SGA-koltségeinek kiszdmitdsdhoz figyelembe vették az
optikai szdlakbdl dll6 kabelek értékesitésével kapcsolatos koltségeket, és nem volt ténybeli alap arra, hogy az optikai
szalakbol all6 kabelek SGA-koltségeibdl levonjak a jog- és a székhelydijak értékesitésébdl szarmazd bevételeket,
mivel azok nem kapcsolddtak az optikai szdlakbdl dll6 kabelek értékesitéséhez. Ezenkiviil az STL csoport ezeket a
bevételeket nem kapcsolta 0ssze az STL-nek a szdban forgd véllalatra vonatkozé szdmitdsban figyelembe vett SGA-
koltségeivel, amelyeket ellentételezhettek volna. Ezért ezt a felvetést a Bizottsag elutasitotta.

A rendes érték meghatdrozdsaval kapcsolatos egyéb észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (62)—(75)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3.2. Exportar

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetGen a Bizottsdg megvizsgdlta az STL csoporttal kapcsolatban 4llg,
Indidbdl szdrmazd, optikai szdlakbol 4ll6 kdbeleket importalé Metallurgica Bresciana véllalatot. Az STL csoport azt
allitotta, hogy a Metallurgica Bresciana ezeket a behozatalokat mas termékek gydrtdsdhoz haszndlta fel. A helyszini
ellendrzés azonban feltdrta, hogy a lednyvéllalat altal teremtett hozzdadott érték minimdlis volt, ezért ezek az
értékesitések az Indidbol importdlt optikai szdlakbdl dllo kabelek viszonteladdsdban nyilvdnultak meg. Az STL
csoport kifejtette tovdbbd, hogy ezekre a beszerzésekre a Metallurgica Bresciana értékesitési ajanlatinak
kiegészitéseként keriilt sor. Ennek alapjan a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy bar a Metallurgica Bresciana
optikai szdlakbol all6 kabelek gyértdja, ezen tigyletek tekintetében kapcsolatban dllé importSrként/kereskedSként
jart el. Kovetkezésképpen, amint azt az ideiglenes rendelet (80) preambulumbekezdése ismerteti mas kapcsolatban
all6 importdrokkel/kereskedSkkel kapcsolatban, a Bizottsdg ezekre az {igyletekre az alaprendelet 2. cikkének (9)
bekezdését alkalmazta.

Az STL csoport és az indiai kormdny megismételte az ideiglenes rendelet (78) preambulumbekezdésében foglalt
azon Aallitdst, miszerint a Bizottsignak az STL-lel kapcsolatban dll6 STL France nevii vallalatot raktirkezel$
fioktelepként, nem pedig kapcsolatban 4ll6 importdérként kell kezelnie. Ezzel kapcsolatban nem nyujtottak be
tovéabbi bizonyitékot.

A Bizottsdg ezért fenntartotta azon alldspontjat, hogy az STL France kapcsolatban dllé importérként jart el, ezért az
exportdrat az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése alapjdn kell képezni.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetden az STL csoport azt allitotta, hogy a Bizottsdgnak helyszini fizikai
ellendrzést kellett volna végeznie az STL France-ndl, és hogy a Bizottsig figyelmen kiviil hagyta e véllalat ,alapvetd
vizudlis elemeit”, amelyek lehetGvé tették volna a Bizottsdg szdmdra annak megéllapitdsit, hogy az STL France
inkabb ,kereskeddre hasonlitott”, nem pedig importdrre. Az STL csoport azt dllitotta, hogy amennyiben a véllalat
keresked6nek mindsiil, az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontja szerint a Kindval szembeni, optikai
szélakbol dll6 kabelekkel kapcsolatos vizsgalatban hasznalt ,kinai vagy hongkongi keresked6k” nyereségén alapuld
10 %-os nyereséget kell alkalmazni. Ezenkiviil az STL csoport azt dllitotta, hogy mivel a Bizottsdg Olaszorszagban
taldlhaté helyiségeiben ,ellendrizte” a Metallurgica Bresciandt, az STL France villalatot hdtrinyosan
megkiilonboztet§ bandsmoédban részesitették. Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsdhoz fhizott bizalmas
észrevételeiben az STL csoport egy, az STL-nél tett helyszini ellen6rz§ latogatds soran gydjtott bizonyitékra
hivatkozott.

El@szor is a Bizottsag megjegyezte, hogy az STL csoport ellentmondé informdcidkat szolgéltatott az STL France
szerepével kapcsolatban. Mig az STL csoport kezdetben azt allitotta, hogy az STL France egy raktdr, az érdekelt felek
végsG tdjékoztatdsat kovetGen tovabbi magyardzat nélkiil azzal érvelt, hogy az STL France kereskedd, nem pedig
importdr.

A Bizottsdg egyértelmiivé tette, hogy egy piacvédelmi vizsgilat keretében nem végez fizikai ellenGrzéseket a
véllalatok telephelyein, hanem — amint azt az alaprendelet 16. cikke megallapitja — ,ldtogatdsokat tesz az importrok,
exportdiok, kereskeddk, képviselok, gydrtok/termeldk, kereskedelmi szovetségek és szervezetek dltal nyilvdntartott adatok
megvizsgdldsa, tovdbbd a démpinggel és a kdrokkal kapcsolatos informdcidk ellendrzése érdekében”. Mds szdval helyszini
ellenérzg litogatdsokat tesz annak megallapitdsa érdekében, hogy a kérdGivre adott vélaszban foglalt informdaciok
megbizhatdk-e, azaz a helyszini ellendrzés célja az, hogy a kitoltott kérdSivet dsszeegyeztesse a vallalat szamviteli
nyilvantartdsaival és a véllalat telephelyén rendelkezésre dll6 részletes szdmviteli dokumentumokkal.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/3014/oj
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(41) A Bizottsdg helyszini ellendrz8 latogatdst tett a Metallurgica Bresciana olaszorszdgi telephelyén, mivel az
informdcidkat az STL csoport indiai telephelyén végzett ellendrz latogatds soran nem lehetett ellendrizni. Masrészt
a Bizottsdg ellendrizhette az STL France dltal az STL telephelyén végzett helyszini ellendrzés sordn szolgiltatott
informécidkat, mivel az STL France szdmviteli nyilvantartdsai hozzaférhetSk voltak. Ezenkiviil a hidnypétldst kérg
levélre adott valaszdban az STL csoport kijelentette, hogy az STL France szdmviteli rendszere Indidban hozzaférhetd,
de a Metallurgica Bresciana szdmlakonyvei és kimutatdsai csak az olaszorszagi tizemben érhet6k el, mivel
valamennyi szdmviteli dokumentumot Olaszorszagban Griznek. A két véllalat nem volt ugyanabban a helyzetben,
tehat indokolt volt a vizsgdlati csoport eltér6 megkozelitése. Emlékeztettek tovabbd arra, hogy nem 4ll fenn jogi
kotelezettség arra vonatkozdan, hogy helyszini ellenSrzésre keriiljon sor. A viéllalat tovdbbd nem fejtette ki, hogy
melyek azok a vizudlis elemek, amelyek megkiilonboztetik a keresked6t az importdrtSl. Ezért a Bizottsdg
elutasitotta azt az allitdst, miszerint helyszini ellen6rz6 latogatast kellett volna tennie az STL France telephelyén, és
hogy a villalatot hatranyosan megkiilonboztet§ bindsmédban részesitette volna.

(42) Ami azt az allitast illeti, hogy az STL France-t kereskeddnek kell tekinteni, a Bizottsdg egyértelmiivé tette, hogy az
STL France kiigazitdsdban hasznalt 20 %-os nyereség az optikai szalakbdl all6 kabelek importéreinek, vagyis az STL
France-szal azonos tipusii tevékenységet folytaté véllalatoknak a Kindra vonatkozd kordbbi vizsgilat sordn
megallapitott kereskedelmi tevékenységébdl (Ujraértékesitésébdl) szdrmazd nyereségén alapul. Ezért a villalat
allitdsaval ellentétben ez az STL France szdmdra rendelkezésre dll6 legjobb helyettesits érték. A Bizottsdg azt is
megjegyzi, hogy a helyszini ellenérzésr6l késziilt igazolds, amelyre az STL csoport beadvdnyanak bizalmas
véltozatdban hivatkozott, nem bizonyitja, hogy a véllalat nem az érintett igyletek importdre, és ezért nem

tdmasztja ald az STL csoport erre vonatkoz6 llitast. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitdst.

(43) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen az STL csoport és az indiai kormdny tovabba azt allitotta, hogy
az exportdrnak az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése szerinti képzéséhez hasznélt haszonkulcs (20 %) nem
tekinthetd észszertinek. Kijelentették, hogy a 20 %-os haszonkulcs forrdsa az optikai szalakbdl dllé kadbelek Kindval
szembeni kordbbi vizsgdlata () volt, ezért ez a haszonkulcs nem tekinthetd reprezentativnak az Indidbol szdrmazé
optikai szdlakbdl 4116 kabelek importdre szdmdra.

(44) A 20 %-os haszonkulcs a Kindra vonatkoz6 el6z8 vizsgdlat sordn fiiggetlen importdr éltal benyujtott, ellendrzott
pénziigyi kimutatdsokon alapult. A fiiggetlen importSrok egytittmikodésének hidnydban a Bizottsdg ezt az optikai
szélakbol 4ll6 kabelek uni6s piacon torténd értékesitésének megfelels és észszertl helyettesitGjének tekintette ebben
az esetben is, mivel a nyereség az eurdpai piacon zajl6 tényleges iigyleteken alapult.

(45) Ezenkivil az STL csoport és az indiai kormdny azzal érvelt, hogy a Kindbdl érkezd behozatalra megéllapitott
dompingkiilonbozet sokkal magasabb volt, mint a jelenlegi vizsgdlatban az STL csoportra vonatkozdan
meghatdrozott dompingkiilonbozet, ami valdszintileg megmagyardzza az import6roknél a kinai tigyben keletkezett
magas nyereséget.

(46) Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy a dompingkiilonbozet kiszdmitdsa a rendes érték és az exportar kozotti
kiilonbségek figyelembevételével torténik, mig a haszonkulcsot az optikai szalakbdl dll6 kébelek teljes bevételének
az Osszkoltséggel (a beszerzési drak plusz SGA-koltségek) valé Osszehasonlitdsaval dllapitjdk meg. Ezért a
dompingkiilonbozetek és/vagy a beszerzési drak elemzésébdl nem vonhat6k le érdemi kovetkeztetések a fiiggetlen
importSr haszonkulcsdnak szintjére vonatkozoéan.

(47) Az STL csoport szamos alternativdt javasolt egy fiiggetlen import6r észszeri haszonkulesdra: i. az STL France
tényleges felhalmozott nyeresége, ii. a vele kapcsolatban 4ll6 olaszorszdgi Metallurgica Bresciana nyeresége vagy iii.
a Bizottsdg gyakorlata alapjan 5 %-os nyereség, amennyiben mds informdcié nem dll rendelkezésre. Végezetiil az
STL csoport azt dllitotta, hogy a Bizottsdg felhaszndlhatja az STL France-szal azonos tevékenységi teriileten mitkodd
véllalatok altal bejelentett haszonkulcsokat. Ennek aldtdmasztasaként az STL csoport jelentést nyjtott be; ebben 14
véllalatot sorolt fel, amelyek egyike sem kapcsoldédik az STL csoporthoz. Ez a jelentés eredetileg a francia
ad6hatdésagok szamadra késziilt.

() A Bizottsdg (EU) 2021/2011 végrehajtdsi rendelete (2021. november 17.) a Kinai Népkoztarsasagbdl szarmazo, optikai szalakbol dllo
kébelek behozataldra vonatkozo végleges dompingellenes vam kivetésérdl (HL L 410., 2021.11.18., 51. o, ELL: http://data.europa.euf
elifreg_impl/2021/2011/0j), (367) preambulumbekezdés: ,[A Bizottsag] az egyiittmikods importSrok nyereségének sdlyozott dtlagat
hasznélta észszer(i haszonkulcsként. Ez a haszonkulcs 15 % és 25 % kozotti tartomdnyban mozog.”

6/19 ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/3014/oj
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A Bizottsag ugy itélte meg, hogy nem volt lehetséges az egymadssal kapcsolatban allé felek haszonkulcsinak
alkalmazdsa, ami ellentétes lenne az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésének rendelkezéseivel, mivel a tdrsulds dltal
érintettnek tekinthetS. A Bizottsdg azt is megjegyzi, hogy 5 %-os haszonkulcsot csak kivételes koriilmények kozott
alkalmaznak (azaz mds informdcié nem all rendelkezésre). Itt nem ez a helyzet, hiszen a Bizottsdg rendelkezésére
allé informdacidk egyértelmtien azt mutatjdk, hogy az 5 %-os haszonkulcs ebben az esetben nem megfeleld.
Végezetiil a Bizottsdg megvizsgalta az STL csoport dltal benydjtott jelentést, és megdllapitotta, hogy a t&zsdén
jegyzett tarsasagok koziil csak négy rendelkezett szdloptikdval a termékkatalégusdban. Ezenkiviil ezek a vallalatok
nem az optikai szdlas iizletdgra szakosodtak, hanem kiilonbozé réz tapkabelek, elektromos anyagok és mds ipari
eszkozok nagykereskeddi voltak. Ezen tilmenGen e véllalatok nyilvanosan hozzaférhetS pénziigyi kimutatdsai sem
az egyes szegmensek jovedelmez8ségét, sem az egyes szegmenseknek a teljes forgalmon belili stlydt nem adtdk
meg. Végezetiil nincs arra utalé jel, hogy ezek a vallalatok ténylegesen gyartottak-e optikai szdlakbol dll6 kabeleket,
vagy csak importdltak-e az unids piacon torténd viszonteladds céljabol. Ezért a fiiggetlen import6rnek a kinai
vizsgélatban megallapitott haszonkulcsa maradt a legmegfelel6bb alternativa, mivel a fuggetlen importérhoz
kapcsol6dd nyereség az optikai szdlakbol dllo kabelek tizletdgdt érintette, és a Bizottsdg ellendrizte. Végiil és
legf6képpen egyetlen érdekelt fél sem nytjtott be olyan bizonyitékot, amely arra utalna, hogy a Kinabdl szdrmazé
behozatal tekintetében ,észszertinek” tekintett haszonkulcs észszertitlen lenne az Indidbdl szdrmazd behozatal
tekintetében. Ezért a Bizottsdg elutasitotta az STL csoport dltal javasolt lehetSségeket.

Az érdekelt felek végsd tajékoztatasat kovetSen az STL csoport megismételte, hogy kiigazitdsra csak az ,esedékes” és
Lszszerl” nyereség tekintetében keriilhet sor. Az STL csoport kijelentette tovabbd, hogy kovette az Ernst & Young
transzferarazasi szabalyokra vonatkozé tandcsat, amely szerint Eurépaban a korlatozott kockdzatt forgalmazoékra
jellemzd nett6 drrés 2,7 % és 9,1 % kozott mozog, az értékesitések medidnja pedig 5,1 %-os, ami 6sszhangban all az
STL France haszonkulcsdval. Ezenkiviil az STL csoport azt allitotta, hogy a Bizottsdg észszertitlen haszonkulcsot
alkalmazott, amely meghaladta az ebben az 6sszefiiggésben ,megfelel6” mértéket. Az STL csoport kijelentette, hogy
a Bizottsagnak az STL France tényleges haszonkulcsit vagy a Metallurgica Bresciana tényleges haszonkulcsdt kell
alkalmaznia.

A Bizottsdg megjegyezte, hogy az a tény, hogy az STL France haszonkulcsa ugyanabban a tartomdnyban van, mint
tobb véllalat medidnja, nem bizonyitja, hogy az STL France haszonkulcsdt nem befolydsolta az exportdr és az
importdr kozotti tarsulds. A Metallurgica Bresciana haszonkulcsdt az exportérrel val6 kapcsolat is befolydsolja,
ezért haszonkulcsa sem hasznalhat6 fel e tekintetben. Ezért a Bizottsag ezt a felvetést elutasitotta.

Ezenkiviil az STL csoport megismételte a (43) preambulumbekezdésben foglalt allitasat. Azt dllitotta tovabbd, hogy
az optikai szdlakbdl 4ll6 kébelekkel kapcsolatos kordbbi vizsgdlat vizsgdlati id@szaka (2019. julius 1. — 2020.
junius 30.) a Covid19-vildgjarvany idején volt, amikor az optikai szdlakbol all6 kabelekkel foglalkozé gazdasagi
dgazat rendkivil magas haszonkulcsot konyvelt el, mivel a lezdrdsok idején az optikai szdlakbdl 4ll6 kabelek
gyartdsa lelassult, mikozben a kereslet nétt, tobbek kozott amiatt, hogy az otthonokban jobb internetkapcsolatra
volt szikkség a tdvmunka és a tdvoktatds lehetdvé tétele érdekében. Ezért az STL csoport azt dllitotta, hogy a
Bizottsdg dltal az emlitett vizsgdlat sordn alkalmazott haszonkulcs nem titkrozi azt a haszonkulcsot, amelyet az
importdrok altaldban, a Covid19-vildgjarvany alatti sajitos koriilmények nélkiil elérnek. Az STL csoport tbb példat
is szolgéltatott kordbbi vizsgilatokra, amelyekben a Bizottsig megillapitotta, hogy bizonyos adatok nem
reprezentativak, vagy mds médon nem megbizhatéak, ha azokat a Covid19-vildgjdrvany okozta rendkiviili
koriilmények érintették.

A Bizottsdg megjegyezte, hogy az optikai szalakbol dllé kabelekkel kapcsolatban Kindval szemben folytatott el6z8
vizsgalat vizsgélati id6szakat (2019. jalius 1-jét6l 2020. janius 30-ig) csak részben érintette a Covid19-vildgjarvany.
Tovabbé az optikai szalakbdl dll6 kébelekkel kapcsolatos kordbbi, Kindval szembeni vizsgdlat sordn a Bizottsdg
értékelte a fuggetlen importérok érdekeit. E vizsgdlat sordn a Bizottsdg megdllapitotta, hogy ,egy importdr sem
dllitotta, hogy a Covid19-vildgjdrvdny jelentds hatdst gyakorolt volna iizleti tevékenységére. Az egyik importdr arrdl szdmolt be,
hogy 2020 madrciusdban a korldtozd intézkedések miatt tapasztalt némi lassuldst, de ugyanakkor hangsilyozta, hogy a vdlsdg
hatdsdra nétt az otthoni iivegszdlas hdldzatokhoz (a tovdbbiakban: FTTH-hdlézat) kapcsolddé projektek fontossdga”, (%) és
hogy ,[Az import6rok azt is el6adtdk, hogy iigyfeleikkel hosszii tdvii drubeszerzésre irdnyuld szerz6déseket kotottek, amelyek
2—4 éves idGtartamra rogzitett drakat dllapitanak meg, és nem tartalmaznak a beszerzési dr eldre nem ldthaté emelkedésének
esetében alkalmazandd drkiigazitdsi zdradékot. Emiatt a megnovekedett koltségeket nem lehetséges dthdritani iigyfeleikre. Az
import6rok azzal is érveltek, hogy a jelenlegi vizsgdlat sordn meghirdetett pdlydzatokon nem tudnak ajdnlatot tenni, mivel nem
ismert elGttiik, hogy az intézkedések elrendelése esetén milyen dron tudjdk majd beszerezni az optikai szdlakbdl dllo
kdbeleket.” (°) A Bizottsdg ezért nem talalt bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy az optikai szélakbdl dll6 kabelekkel
foglalkoz6 gazdasdgi dgazat a Covid19-vildgjarvany miatt rendkivill magas nyereséget konyvelt volna el. Az STL
csoport e tekintetben nem nydjtott be konkrét, a Bizottsdg kovetkeztetéseinek ellentmondé bizonyitékot. Ezért a
Bizottsdg ezt a felvetést elutasitotta.

() Ugyanott, (579) preambulumbekezdés.
() Ugyanott, (583) preambulumbekezdés.
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Az exportdr meghatdrozasira vonatkozd egyéb észrevételek hidnyaban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes
rendelet (76)—-(81) preambulumbekezdésében foglalt ideiglenes kovetkeztetéseit.

3.3. Osszehasonlitis

A rendes érték és az exportdr Osszehasonlitdsira vonatkozd észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerdsiti az
ideiglenes rendelet (82) és (88) preambulumbekezdésében foglalt megdllapitdsokat.

3.4. Do6mpingkiilonbozetek

A vamfizetés nélkill, uniés hatdrparitdson szdmitott, koltséget, biztositdst és fuvardijat is tartalmazé ar (CIF-dr)
szazalékaban kifejezett végleges dompingkiillonbozetek a kovetkezdk:

Csoport Doémpingkiilonbozet
MP Birla Group 6,9 %
STL Group 11,4 %
HFCL Group 0%
A mintdba fel nem vett egytittmikdé véllalatok 9,0 %
Maradvanykiilonbozet 11,4 %

A HFCL csoportrdl megdllapitdst nyert, hogy nem dompingelt, ezért exportja nem tartozik az intézkedések
hatélya ala.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen az Aberdare és az APAR azt is dllitotta, hogy a Bizottsdgnak
nagyobb datlithatésigot kellene biztositania a mintdban nem szerepl§ egyiittmiikods villalatokra vonatkozd
dompingellenes kiilonbozet kiszdmitdsa tekintetében.

A Bizottsdg tisztdzta, hogy a tobbi egytittmiikodd véllalat esetében a dompingellenes kiilonbozetet a Birla csoport és
az STL csoport esetében megallapitott dompingkillonbozetek és CIF-értékek alapjan éllapitotta meg, az
alaprendelet 9. cikkének (6) bekezdésében foglaltak szerint.

4. KAR

4.1. Mértékegység

mivel a mértékegységek meghatdrozdsival kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsdg
megerdsitette az ideiglenes rendelet (96) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését.

4.2. Az unids gazdasigi dgazat és az unids termelés meghatirozisa

Az uni6s gazdasdgi dgazat és az unids termelés meghatdrozdsira vonatkozd észrevétel hidnydban a Bizottsdg
megerdsitette az ideiglenes rendelet (97) és (98) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését.

4.3, Belsé felhaszndlds

mivel a belsd felhaszndldssal kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet
(99)-(104) preambulumbekezdésében foglalt megéllapitdsait.

4.4, Unids felhaszndlds

mivel az unids felhasznaldssal kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes
rendelet (105)—(110) preambulumbekezdésében foglalt megéllapitésait.
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(63)

(67)

(71)

4.5. Behozatal az érintett orszigbol

4.5.1.  Azérintett orszdgbdl érkezd behozatal értéke és piaci részesedése

A (19) preambulumbekezdésben emlitettek szerint a panaszos megismételte az indiai exportdlé gyarték altal az
indiai Fellebbezési Torvényszék itélete alapjin tett — az ideiglenes rendelet (112) preambulumbekezdésében is
ismertetett — észrevételét, és ramutatott, hogy bdr ez az itélet nincs hatdssal az unids vamjog értelmezésére és
alkalmazdsdra, siirgette a Bizottsdgot, hogy hivja fel a nemzeti vidmhatésigok figyelmét a dompingellenes
intézkedések kijatszasdnak kockdzatdra ebben az esetben.

A Bizottsdg tudomdsul vette ezt az észrevételt, és 1épéseket fog tenni az intézkedések megfelel§ végrehajtasanak
biztositdsa érdekében.

mivel az érintett orszagbdl érkez8 behozatallal kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsdg
megerdsitette az ideiglenes rendelet (111)—(118) preambulumbekezdésében foglalt ténymegéllapitdsait.

4.5.2.  Azdérintett orszdgbdl érkezd dompingelt behozatal drai, draldkindlds és drlenyomds

mivel az érintett orszagbdl érkez8 dompingelt behozatal draival, az draldkindldssal és az drlenyomadssal kapcsolatban
nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (119)—(125) preambulumbekezdésében
foglalt kovetkeztetéseit.

4.6. Az unids gazdasdgi dgazat gazdasigi helyzete

4.6.1.  Altaldnos megjegyzések

mivel az dltaldnos megjegyzésekkel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes
rendelet (126)—(129) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.6.2.  Makrogazdasdgi mutatck

Az ideiglenes nyilvanossdgra hozatalt koveten az indiai kormany megjegyezte, hogy az unids gazdasigi dgazat
értékesitési volumene, termelési volumene és termelési kapacitdsa a szabadpiaci kereslet csokkenése ellenére nétt a
vizsgélati idGszakban, és hogy a beruhdzdsok megtériilése 2022 6ta szintén pozitiv tendencidt mutatott.

Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetSen a Birla csoport megismételte az indiai kormdny allitdsait, és azzal
érvelt, hogy valamennyi makrogazdasagi mutaté pozitiv fejleményt mutatott, ami arra enged kovetkeztetni, hogy az
unids gazdasdgi dgazatot nem érte jelentds kar. Ez az export6r azt is megjegyezte, hogy az ideiglenes rendelet (133)
preambulumbekezdésében leirt kapacitdskihaszndlds alakuldsa az unids gazdasdgi dgazat azon dontésének tudhaté
be, amely a kapacitds novelésére és ezzel egyidejtileg a termelés csokkentésére irdnyult.

A Birla csoport megjegyezte tovabbd, hogy az unids gazdasdgi dgazat értékesitési volumene 2022 és a vizsgélati
id@szak kozott az unibs felhaszndlds enyhe csokkenése ellenére nétt. Az exportér rimutatott, hogy ugyanebben az
id8szakban az Indidbdl szdrmazd behozatal stabil maradt, mikozben az unids gyartdk piaci részesedése nétt.

A Bizottsdg nem vitatta, hogy egyes kdrmutatok a figyelembe vett id8szak alatt pozitiv tendencidt mutattak, amit az
ideiglenes rendelet (169) preambulumbekezdése is ismertet. A Bizottsdg azonban megallapitotta, hogy az unids
gazdasagi dgazat értékesitési drai csokkend tendencidt mutattak, és hogy az indiai behozatal piaci részesedése
szamottev6 mértékben nétt, ami jelentSsen aldkindlt az unids gazdasigi dgazat értékesitési drainak, és drlenyomadst
okozott a figyelembe vett idGszakban. Ez az drlenyomds az unids gazdasigi dgazat jovedelmezGségének és
pénzforgalmanak jelentds visszaesését okozta, és a beruhdzdsok nagyon alacsony szintjét eredményezte. Az indiai
kormadny és a Birla csoport észrevételeiben figyelmen kiviil hagyta e tényeket és a Bizottsdg megallapitdsait. Ezért a
Bizottsdg elutasitotta azt az allitdst, miszerint nem tortént jelents kdr, amely kizdr6lag a makrogazdasdgi mutatok
alakuldsdn alapult, mivel nem veszi figyelembe a fennmaradé kdrmutaték alakuldst, és figyelmen kiviil hagyja a
Bizottsdg dltaldnos kovetkeztetését.
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(72) A makrogazdasdgi mutatokra vonatkozé tovabbi észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes
rendelet (130)—(144) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.6.3.  Mikrogazdasdgi mutatok

(73) mivel a mikrogazdasagi mutatékkal kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes
rendelet (145)—(168) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.6.4. A kdrra vonatkozé kivetkeztetés

(74) A panaszos egyetértett az ideiglenes rendelet (117) preambulumbekezdésében ismertetett, a dompingelt behozatal
novekedésére és annak a kdrmutatékra — példaul a pénzforgalomra, a beruhdzdsok megtériilésére és a
jovedelmezGségre — gyakorolt hatdsara vonatkozé ténymegallapitasokkal.

(75) mivel a kdrra vonatkozé kovetkeztetéssel kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette
az ideiglenes rendelet (169)—(170) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését.

5. OK-OKOZATI OSSZEFUGGES

5.1. A dompingelt behozatal hatdsai

(76) A mintdban nem szerepld exportalé gydrtok koziil kettd, az Aberdare Technologies Private Limited és az APAR
Industries Limited azt dllitotta, hogy tekintettel mind abszoldt, mind relativ értelemben vett alacsony behozatali
volumeniikre és figyelembe véve exportdrszintjitket, nem okozhattak kart az unids gazdasdgi dgazatnak. Ennek
alapjan azt kérték, hogy ne vessenek ki rdjuk vamot.

(77) A (14) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a Bizottsdg az exportdlé gydrtok mintdjit reprezentativnak
tekintette. Az ok-okozati dsszefliggés elemzése az érintett termék Indidbdl szarmazo teljes dompingelt behozataldn
alapult, és nem korldtozédott egyetlen exportdl6 gydrtéra, amint azt az alaprendelet 3. cikke el8irja. A Bizottsdg
ezért elutasitotta ezeket a felvetéseket.

(78) mivel a dompingelt behozatal hatdsaival kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette
az ideiglenes rendelet (172)—(181) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

5.2. Egyéb tényezGk hatésai

(79) Az ideiglenes nyilvanossdgra hozatalt kovetSen az indiai kormdny azt dllitotta, hogy az unids gazdasdgi dgazat
vizsgélati id6szak alatti helyzetét befolydsolta a Kindbdl érkezd behozatal, figyelembe véve, hogy a Kinabdl érkezd
behozatalra kozvetleniil a vizsgdlati id6szak vége el6tt kivetettek visszanyerés-ellenes vamokat. Az indiai kormény
azzal érvelt, hogy a behozatalok a Kindbdl szdrmazé behozatallal szembeni hatilyos intézkedések ellenére
novekedtek, az Indidbdl érkezd behozatal pedig 2022 6ta véltozatlan maradt; tovédbbd a Kindbdl érkez8 behozatal
drai alacsonyabbak voltak az indiai importdraknal.

(80) A Bizottsdg ebben az 9sszefiiggésben az ideiglenes rendelet (187) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetésre
hivatkozott, amely szerint a kinai behozatal negativan befolyasolhatta az unids gazdasagi dgazat helyzetét, azonban
nem gyengitette a dompingelt indiai behozatal és az unids gazdasigi dgazatot ért kir kozotti ok-okozati
osszefiiggést. Ezt bizonyitja az a tény, hogy a visszanyerésre vonatkozé vizsgilat lezdrdsit kovetSen, amely
ténylegesen megdupldzta a kordbban kiszdmitott dompingellenes vdmokat (%), a kinai behozatal volumene
csokkend tendencidt, valamint az Indidbdl szdrmazé dompingelt behozatal dtlagdrait meghaladé dtlagdrakkal
no6vekvd artrendet mutatott (). Tekintettel arra, hogy nem nytjtottak be tovabbi bizonyitékot, a Bizottsdg az allitdst
elutasitotta.

(") A Bizottsdg (EU) 2023/1617 végrehajtdsi rendelete (2023. augusztus 8.) a Kinai Népkoztdrsasdgb6l szdrmaz6, optikai szdlakbol 4ll6
kébelek behozataldra vonatkozd végleges dompingellenes vam kivetésérdl sz6l6 (EU) 2021/2011 végrehajtasi rendelet modositdsardl
(HLL 199.,2023.8.9., 34. 0., ELL: http:|/data.europa.eu/eli/reg_impl/2023/1617/oj).

(") (EU) 2024/1943 végrehajtasi rendelet (187) preambulumbekezdése.
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(81) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetden az indiai kormdny azt is dllitotta, hogy az unids gazdasagi
dgazatot ért kdrt az okozta, hogy a csokkend piac és az ugyanezen idGszak alatti Ukrajna és Oroszorszdg kozott
dalé haborti miatt megemelkedd energiakoltségek ellenére néttek a beruhdzdsai.

(82) A beruhdzdsok szintjét illetGen a Bizottsig megerdsitette az ideiglenes rendelet (156) és (201) preambulumbe-
kezdésére vonatkozé kovetkeztetéseit, amelyek szerint a beruhdzdsok a figyelembe vett idGszakban alacsony szinten
maradtak a vizsgilati idGszak alatti novekedés ellenére, ami nem tekinthet6 az unibs gazdasdgi dgazat altal
elszenvedett jelentds kar okdnak. Ami az energiakoltségek Oroszorszdg Ukrajna elleni agressziés habortjinak
tulajdonithat6 novekedését illeti, a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (147) preambulumbekezdésében
foglalt kovetkeztetését, amely szerint az eldéllitasi koltségek novekedése f6ként a nyersanyagkoltségek inflacids
fejleményekkel 6sszhangban torténd novekedésének tudhaté be, és hogy a dompingelt indiai behozatal dltal okozott
drnyomds nem tette lehetévé az unids gyartok szdmdra a koltségnovekedés megtériilését. A Bizottsdg tovabbd az
ideiglenes rendelet (199) preambulumbekezdésében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a nyersanyag- és
energiakoltségek novekedése nem tekinthet6 a kir okdnak, ha ezeket a koltségnovekedéseket a dompingelt
behozatal drnyomdsa miatt nem lehet dthdritani a vevékre. Tekintettel arra, hogy nem nyujtottak be tovabbi
bizonyitékot, ezeket az észrevételeket a Bizottsag elutasitotta.

(83) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatsat kovetSen a Birla csoport megismételte az indiai kormdnynak a kinai
behozatalnak az uniés gazdasagi dgazat helyzetére gyakorolt hatdsaival kapcsolatos allitasait. Ervelésiik szerint a
Bizottsdg kdrértékelése azon alapult, hogy az unids gyart6k nem tudtdk emelni draikat, mikézben a kinai behozatal
csokkend drai megakadalyoztdk az unids gazdasdgi dgazatot abban, hogy névelje nyereségét. A Birla csoport arra is
ramutatott, hogy a Kindbdl érkezd behozatal volumene hiarom-négyszer nagyobb volt, mint az Indidbdl szdrmaz6
behozatal, és azt dllitotta, hogy igy a kinai behozatal sokkal nagyobb nyomést tudott gyakorolni az drakra, mint az
indiai behozatal. A Birla csoport arra a kovetkeztetésre jutott, hogy mivel az indiai behozatal piaci részesedése
elmaradt az unids gyart6k piaci részesedésétSl, nem lehetett felelGs azért, hogy az unids gazdasdgi dgazat nem tudta
emelni drait. Az exportdr tovdbbd azt dllitotta, hogy az indiai importdrak 2021 és 2022 kozott csekély mértékben
csokkentek, és ezért nem gyakorolhattak hirtelen hatdst az unids gyartok jovedelmez8ségére.

(84) Az exportdr azt allitotta, hogy a Bizottsdgnak meg kellett volna becsiilnie a kdr Gsszegét, amelyet mds ismert
tényezSknek, példaul a kinai behozatalnak kellett volna tulajdonitani.

(85) Végezetiil a Birla csoport a Torvényszék Gul Ahmed Textile Mills kontra Tandcs (*?) tigyben hozott itéletére hivatkozva
azt dllitotta, hogy az a tény, miszerint a visszanyerésre vonatkozo vizsgalat vizsgélati idészaka dtfedésben volt e
vizsgélat vizsgilati idGszakdval, torzitja az Indidbol szdrmazé behozatal hatdsdnak értékelését és a teljes ok-okozati
elemzést. Kovetkezésképpen azt kérték, hogy a Bizottsdg az Indidbdl érkezd behozatal hatdsainak elemzését az
unids gazdasdgi dgazat helyzetére alapozza, még a jelenlegi vizsgdlat vizsgdlati idGszakdt kovetd legutobbi idGszakra
is, mivel azt nem érintené a kinai behozatal.

(86) A Bizottsig megismételte az ideiglenes rendelet (172) és (173) preambulumbekezdésében foglalt megallapitdsait,
amelyekben megjegyezte, hogy az unids gazdasdgi dgazat helyzetének romldsa egybeesett az Indidbdl érkezd
dompingelt behozatal gyors novekedésével, amely jelentSs aldkindldsi killonbozettel jart, ez pedig drlenyomaést
okozott. Mig a dompingelt indiai behozatal piaci részesedése csaknem hdromszorosdra nétt, az unids gazdasagi
dgazat piaci részesedése ugyanebben az id@szakban sokkal kisebb mértékben nétt. Ezért megéllapithatd, hogy a
figyelembe vett id@szak alatt f6ként az Indidbdl érkezé dompingelt behozatalt érintette kedvezden a kinai behozatal
csokkenése, és hogy az Indidbdl szdrmazé dompingelt behozatal novekedése és az unids gazdasigi dgazat
helyzetének romldsa kozott idGbeli egybeesés volt; az unids gazdasdgi dgazat mindenekelStt nem volt képes
visszaszerezni piaci részesedését és fenntarthaté nyereségszintet elérni, amint azt az ideiglenes rendelet (179)
preambulumbekezdése megallapitja. A Birla csoport nem szolgdltatott olyan bizonyitékot, amely megkérdGjelezné
ezeket a kovetkeztetéseket. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitdst.

(') 2019. december 15-i itélet, Gul Ahmed Textile Mills kontra Tandcs, T-199/04 RENV, ECLLEU:T:2016:740, 179. pont, Eurdpai
Kozosségek — Dompingellenes vamok a Brazilidbdl szdrmazé temperontvény csGszerelvények és -illesztések vonatkozdsiban (EK —
Csdszerelvények és -illesztések), A Fellebbezési Testiilet jelentése, WT/DS 219/AB/R (2003. jinius 22.), 190. és 191. pont.
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(87) Azzal a kérelemmel kapcsolatban, hogy a Bizottsdg becsiilje meg az egyéb ismert tényez8k, példdul a kinai behozatal
altal okozott kar osszegét, a Bizottsdg megjegyzi, hogy megfelelt az alaprendelet kovetelményeinek, és a kdr dsszes
tobbi okat killon-kiilon és egyiittesen értékelte, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ezek még egyiittesen sem
tudtdk gyengiteni az indiai dompingelt behozatal és az unids gazdasdgi dgazat altal elszenvedett jelentds kar kozotti
ok-okozati Osszefliggést. Azt is meg kell jegyezni, hogy a karkiilonbozetek az unids gazdasagi dgazat irdnydrai és a
mintiban szerepld exportdlé gyartok tényleges drai kozotti Osszehasonlitison alapultak. Igy ezeket a
killonbozeteket a mintdban szerepl indiai exportdld gydrtdk drképzési magatartdsdhoz igazitottdk.

(88) A Bizottsdg emlékeztetett az ideiglenes rendelet (204) preambulumbekezdésében foglalt megdllapitdsaira,
amelyekben a Bizottsdg egyedileg, részletesen elemezte az Gsszes egyéb ismert tényez$ unibs gazdasdgi dgazatra
gyakorolt hatdsit. Az elemzés kimutatta, hogy jollehet nem zirhat6 ki, hogy a Kindbdl érkez6 dompingelt
behozatal, a nem dompingelt indiai behozatal és a Torokorszagbdl szdrmazé behozatal hozzdjarulhatott a jelentGs
kdrhoz, mindez nem gyengitette a dompingelt indiai behozatal és az unids gazdasagi dgazatot ért jelentds kir
kozotti ok-okozati osszefiiggést. A Birla csoport nem szolgaltatott bizonyitékot allitdsdnak aldtdmasztdsara, ezért
azt a Bizottsdg elutasitotta. Tovdbbd a (87) preambulumbekezdésben emlitettek szerint az ebben az esetben
megallapitott karkilonbozetet a Bizottsdg pontosan az indiai exportdld gydrtok arképzési magatartdsdhoz igazitotta.

(89) A Torvényszék Gul Ahmed Textile Mills kontra Tandcs tigyben hozott itéletére hivatkozva a Bizottsdg nem ért egyet
azzal, hogy a kdrra vonatkoz6 értékelése torzult volna. El8szor is, a jelenlegi vizsgdlat és a Kindval szemben végzett
visszanyerésre vonatkozé vizsgdlat nem tartalmazott egymdst 4tfedd vizsgdlati idészakokat, amint azt a Birla
csoport tévesen dllitotta: a jelenlegi vizsgalat vizsgdlati idGszaka a 2022. oktéber 1. és 2023. szeptember 30. kozotti
idGszakra, mig a visszanyerésre vonatkozd vizsgdlat vizsgdlati id@szaka 2021. oktéber 1-jét6l 2022.
szeptember 30-ig tartott (**). Ennél is fontosabb, hogy — az ideiglenes rendelet (203) preambulumbekezdésében
foglaltak szerint — a figyelembe vett idgszakban megfigyelt tendencidkbél egyértelmden kideriil, hogy mikozben a
Kindbol érkezd dompingelt behozatal folyamatosan csokkent, az unids gazdasdgi dgazat helyzete — kiilonosen
jovedelmezGsége — jelentsen romlott. A Birla csoport figyelmen kiviil hagyta ezeket a tendencidkat, és allitdsinak
alatdmasztdsa érdekében kizdrdlag arra a tényre tdmaszkodott, hogy Kindval szemben visszanyerésre vonatkozd
vizsgélatra keriilt sor, és igy nem bizonyitotta, hogy a jelenlegi értékelés torzult. Ezért a Bizottsdg ezt a felvetést is
elutasitotta.

(90) mivel az egyéb tényez8k hatdsaival kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette az
ideiglenes rendelet (182)—(202) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

5.3. Az ok-okozati dsszefiiggésre vonatkozo6 kovetkeztetés

(91) Az ok-okozati Osszefiiggésre vonatkozd olyan észrevételek hidnydban, amelyek megviltoztatndk a Bizottsdg
értékelését, a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendeletben foglalt ténymegéllapitdsait és killonosen az ideiglenes
rendelet (203)—(205) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseket.

6. AZ INTEZKEDESEK SZINTJE

6.1. Kérkiilonbozet

(92) A 3.2. szakaszban kifejtettek szerint az ideiglenes intézkedéseket kovetSen a Bizottsdg az STL csoport exportardnak
kiszdmitasakor figyelembe vette az STL csoporthoz kapcsolédé olaszorszagi véllalkozds, a Metallurgica Bresciana
bizonyos viszonteladdsait. E viszonteladdsok figyelembevétele érdekében az STL csoportra vonatkozé ideiglenes
karkiilonbozetet 41,2 %-rol 42,3 %-ra médositottak.

(93) Annak meghatdrozdsa érdekében, hogy a (3) preambulumbekezdés szerinti el6zetes tdjékoztatdsi idGszakban
bekovetkezett-e a vizsgdlat tirgyat képezd behozatalok tovabbi jelent8s névekedése, és emiatt szikséges-e az e
novekedés miatti tovabbi kdr figyelembevétele a karkiilonbozetben, figyelemmel arra is, hogy az el8zetes
tdjékoztatdsi id6szakra nem rendelt el az érintett behozatalok vonatkozdsaban nyilvantartasbavételi kotelezettséget,
a Bizottsdg az alaprendelet 9. cikke (4) bekezdésének harmadik albekezdésével osszhangban elemezte a behozatali
volumenek alakuldsat.

() Az (EU) 2023/1617 végrehajtdsi rendelet (19) preambulumbekezdése.
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(94) A Surveillance 3 adatbdzis (*¥) adatai szerint az elGzetes tdjékoztatdsi idGszak négy hete alatt az Indidbdl szdrmazd
behozatali volumenek 56 %-kal voltak magasabbak, mint a vizsgilati id6szakban tapasztalt, négy hétre vetitett
atlagos behozatali volumenek, és 89 %-kal magasabbak, mint a vizsgdlati iddszakban ugyanazon négyhetes
idszakban. Ennek alapjan a Bizottsdg megallapitotta, hogy az elGzetes tdjékoztatdsi idGszakban bekovetkezett a
vizsgdlat targydt képezd behozatalok jelentés novekedése.

(95) A Bizottsdg ugy itélte meg, hogy az alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdése alkalmazdsaban a behozatal
megnovekedését 1ényeges stlyosbité koriilménynek indokolt tekinteni, ezért a behozatal megnévekedése miatti
tovabbi kdr szdmszerisitése érdekében a kir megsziintetéséhez sziikséges mértéket a behozatali volumen
megnovekedése alapjan kiigazitotta. Ennek érdekében a Bizottsdg az elGzetes tdjékoztatdsi idGszak négy hetében
tapasztalt behozatali volumen
(12 374 kébelkilométer) és a vizsgélati id6szak 52 hetében tapasztalt behozatali volumen (103 091 kdbelkilométer)
Osszegét elosztotta a vizsgalati idGszakban tapasztalt behozatali volumen 56 hétre extrapoldlt értékével (111 021
kabelkilométer), és az igy kapott hdnyadost vette figyelembe szorzétényezSként. A hdnyados értéke 1,04-ra
adédott, tehdt ilyen mértékd tovabbi kdrt okozott a behozatal tovdbbi megnévekedése. Az ideiglenes
kérkilonbozetet tehdt a Bizottsdg megszorozta ezzel a tényezdvel.

(96) Az alaprendelet 9. cikke (4) bekezdésének harmadik albekezdésével 6sszhangban az igy megnovelt karkiilonbozet
legfeljebb a 11. cikk (2) bekezdésében meghatarozott idgszakra, azaz ot évre alkalmazhato.

(97) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdst kovetGen a Birla csoport azt dllitotta, hogy a karkiilonbozet kiigazitdsdra
alkalmazott médszer nem egyeztethet§ 6ssze az alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdésével, mivel az értékelésnek az
arakon, nem pedig a behozatal volumenén kell alapulnia. Ez az exportér azt allitotta, hogy a Bizottsignak elGszor
meg kellett volna becsiilnie a behozatal névekedésébdl eredd esetleges tovabbi kart, és azt csak késGbb kellett volna
hozzdadnia a kédrkilonbozethez, nem pedig a Bizottsag dltal alkalmazott moédszertan szerint eljdrni, vagyis
megbecsiilni a behozatal névekedését, majd ezt hozzdadni a kdrkiilonbozethez.

(98) A 9. cikk (4) bekezdésében leirt tovabbi kar elemzése egyértelmden kapcsolédik a behozatal mennyiségéhez, mivel
arra utal, hogy ,a vizsgélt behozatal tovabbra is jelentds mértékben novekszik”. Ugyanez a cikk azt is meghatdrozza,
hogy az értékelést akkor kell elvégezni, ha ,az el8zetes tdjékoztatdsi idGszakban a vizsgélt behozatal tovdbbra is
jelent6s mértékben novekszik”, és hogy az ilyen novekedésbdl eredd tovabbi karnak titkrozédnie kell a
kérkilonbozet meghatdrozdsdban. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az 4llitdst.

(99) Az STL csoport azt allitotta, hogy az ideiglenes dompingkiilonbozetek és a karkilonbozetek bizonyitjdk, hogy
valami hiba cstszott az STL csoport dompingkiilonbozetének kiszdmitdsdba, mivel: i. mig az STL csoport
exportarai messze a legmagasabbak voltak, és az exportdrak a jelentések szerint tobb mint 45 %-kal magasabbak
voltak, mint néhdny mds exportlé gydrtéé (az alacsonyabb kdrkilonbozet nyilvinvaléan magasabb exportdrat
jelez); és ii. mig az STL csoport volt az egyetlen teljes mértékben integrélt indiai exportdlé gyartd, amely a vizsgalt
terméket el6formdzott tivegbdl dllitotta el8, és ezdltal a legkoltséghatékonyabb gydrténak bizonyult, az
eredménybdl tovdbbra is az deriilt ki, hogy az STL csoport részesiilt a legmagasabb dompingkiilonbozetben. Az STL
csoport tovabbd azt dllitotta, hogy ez az eredmény matematikailag lehetetlen, kivéve, ha az STL csoport belfoldi
értékesitési drai valamilyen médon tobb mint 45 %-kal magasabbak voltak, mint néhdny mds gyartd drai, de
egyaltalin nem ez az eset allt fenn, mivel az indiai hazai piacon az Osszes indiai gyartd belfoldi drai hasonldak
voltak, vagy legaldbbis a 45 %-ndl j6val sztikebb tartomanyban ingadoztak. Az a paradoxon, hogy az exportarak és
a dompingkiilonbozet egyardnt a legmagasabb, azt mutatta tehdt, hogy az exportirak és az STL csoport
koltségeinek Bizottsag altali kiigazitdsa jogilag tarthatatlan és matematikailag lehetetlen helyzetet teremtett.

(100) A Bizottsdg ugy itélte meg, hogy a dompingkiilonbozet megallapitdsa szdmos tényezén alapul, mint példdul a
csoport(vallalat termelési/értékesitési struktirdja, a terméktipusonkénti belfoldi drak szintje, a terméktipusonkénti
koltségek szerkezete, a kiilonboz8 piacokon gyartott és értékesitett terméktipusok szdma, az e piacok kozotti
értékesitések volumene, a rendes kereskedelmi forgalom eredménye és a kiaddsok tipusa. Az STL csoport
tulajdonképpen e tényezdk egyikét sem vitatta ténylegesen indokolt mdédon. Az exportarat e tényezdk fényében is
értékelni kell, amikor azt a dompingkiilonbozet meghatdrozdsa céljabdl dsszehasonlitjak a rendes értékkel. Ezért a
mintdban szerepl§ kiilonb6z8 exportdlé gyarték dompingkilonbozete és exportdrszintje nagyon eltérd
paraméterekbdl adodhat, és e két tényezGbdl nem lehet kozvetlen kovetkeztetést levonni anélkiil, hogy figyelembe
vennék ezeket a kiillonbozg paramétereket is. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitast.

(") Az uni6s feliigyeleti rendszer a mennyiség és/vagy az érték tekintetében nyomon koveti bizonyos druknak az Unid egységes piacdra/
piacardl torténd behozatalat és kivitelét.
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101) A fennmaradé megallapitdsokra vonatkozd tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (207)—(220
gallap y g
preambulumbekezdésében levont kovetkeztetéseket a Bizottsdg megerdsiti.

(102) Amint azt a (92)~(96) preambulumbekezdés ismerteti, a Bizottsig kiigazitotta a karkiilonbozeteket. Igy a kdr
megsziintetéséhez szitkséges végleges szint az egyiittmikodd exportald gyartok és az Gsszes tobbi vallalat esetében
a kovetkez8képpen alakult:

Vallalat Végleges kirkiilsnbszet (%)
MP Birla Group 90,2
Sterlite Technologies Limited Group 44,0
Egyéb egylittmiikodd véllalatok 65,6
Minden mas vallalat 90,2

7. UNIOS ERDEK

7.1. Az unids gazdasigi dgazat érdeke

(103) Az unids gazdasagi dgazat érdekének meghatdrozasara vonatkozo észrevétel hidnyaban a Bizottsig megerdsitette az
ideiglenes rendelet (223)—(226) preambulumbekezdésében foglalt kvetkeztetéseit.

7.2. A fiiggetlen import6rok érdeke

(104) mivel a fiiggetlen importdrok érdekével kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette az
ideiglenes rendelet (227)—(229) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

7.3. A felhasznal6k, a telepitdk és a forgalmazok érdeke

(105) Az ideiglenes intézkedések elGzetes kozzétételét kovetSen az optikai szdlakbdl dllo kdbelek tovabbi, a tivkozlési
dgazatban tevékenyked§ felhaszndldja jelentkezett, és valaszolt a felhaszndléi kérdGivre. Ezt a vdlaszt jval az el8irt
hatdrid6n tal nydjtottdk be, igy nem lehetett azt ellendrizni. Ez a felhaszndlé azonban nem importalt optikai
szalakbol dll6 kabeleket Indidbol, és nem juttatta kifejezésre, hogy tdmogatja vagy ellenzi-e az intézkedéseket.
Mindenesetre valasza nem tartalmazott olyan tovabbi érveket vagy informdcidkat az unids érdek szempontjaival
kapcsolatban, amelyek befolyasolhattdk volna a Bizottsagnak a felhasznaldk érdekével kapcsolatos kovetkeztetéseit.

(106) A Bizottsag ezért fenntartja azon kovetkeztetését, hogy a vizsgdlat nem tdrt fel olyan informdciét, amely arra utalna,
hogy a dompingellenes intézkedések ardnytalanul hdtranyosan érintenék a felhasznédldkat.

(107) mivel ezzel kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsig megerdsitette az ideiglenes rendelet
(230)-(233) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

7.4. Az unids piaci elldtds

(108) mivel az unids piaci elldtdssal kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes
rendelet (234)—(235) preambulumbekezdésben foglalt kovetkeztetéseit.

7.5. Versenyhelyzet az uni6s piacon

(109) mivel az unibs piaci versenyhelyzettel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az
ideiglenes rendelet (236)—(239) preambulumbekezdésben foglalt kovetkeztetéseit.

7.6. Egy¢éb tényez6k

(110) Az egyéb tényezSkre vonatkozd észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (240)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.
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111)

(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

7.7. Az unids érdekre vonatkozoé kovetkeztetés

mivel az unids érdekre vonatkozd kovetkeztetéssel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg
megerGsitette az ideiglenes rendelet (241)—(243) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

8. VEGLEGES DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

8.1. Végleges intézkedések

A doémpinggel, a kérral, az ok-okozati Osszefiiggéssel, az intézkedések szintjével és az unids érdekkel kapcsolatos
kovetkeztetéseket figyelembe véve az alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdésével oOsszhangban végleges
dompingellenes intézkedéseket kell bevezetni annak megakaddlyozdsa érdekében, hogy az érintett termék
dompingelt behozatala tovabbi kirt okozzon az unids gazdasagi dgazatnak.

A fentiek alapjan a végleges dompingellenes vaim vamtételei a vamfizetés nélkiili, unids hatdrparitdson szdmitott
CIF-4r szdzalékdban kifejezve a kovetkezdk:

Villalat Dompingkiilonbozet (%) Karkiilonbozet (%) Végleges dompingellenes vim (%)
MP Birla Group 6,9 90,1 6,9
Sterlite 11,4 42,8 11,4
Technologies

Limited Group

Egyéb 9,0 65,5 9,0

egyiittm(ikodé

véllalatok

Minden mds vdllalat 11,4 90,1 11,4

Az (56) preambulumbekezdésben emlitettek szerint megallapitast nyert, hogy a HFCL csoport nem dompingelt,

ezért exportja nem tartozik az intézkedések hatélya ald.

Az e rendeletben egyes meghatdrozott villalatok szdmdra megéllapitott egyedi dompingellenes vamtételek a
vizsgdlat ténymegéllapitdsain alapulnak. Ezért a jelenlegi vizsgdlat sordn ezek a vizsgdlat tirgydt képezd villalatok
tekintetében megallapitott helyzetet tikrozik. Ezek a vamtételek kizdrdlag az érintett orszdgbdl szdrmazé és a
megnevezett jogalanyok dltal gydrtott vizsgdlt termék behozataldra vonatkoznak. Az e rendelet rendelkezd részében
kifejezetten nem emlitett egyéb vdllalat dltal — ideértve a kifejezetten emlitett véllalatokhoz kapcsol6dé egységeket is
— eléallitott érintett termékek behozataldra a kedvezményes vamtételek nem alkalmazhatdk, igy azokra a ,minden
egyéb, Indidbdl szdrmazo behozatalra” alkalmazandé vimok vonatkoznak.

Ha a késébbiek folyamadn egy vallalat médositja a jogalany nevét, kérelmezheti az egyedi dompingellenes vamtételek
alkalmazdsdt. A kérelmet a Bizottsdghoz (**) kell intézni. A kérelemnek tartalmaznia kell minden olyan relevéns
informdciét, amely alapjan bizonyithat6, hogy a véltozds nem érinti a villalatnak a rd vonatkozé vamtételre valé
jogosultsagat. Ha a vallalat nevének megvéltozdsa nem érinti a vallalatra vonatkozé vamtétel igénybevételére val6
jogosultsagot, a névvaltoztatdsrol a Bizottsdg rendeletet tesz kozzé az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban.

() European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G, Rue de la Loi/ Wetstraat 170, 1040 Bruxelles/Brussel,
BELGIQUE/BELGIE.
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(117) A vamtételek kozotti killonbségbdl ad6do, az intézkedések kijatszdsaval kapcsolatos kockdzat lehetd legkisebbre
csokkentése érdekében kiilonleges intézkedésekkel szitkséges biztositani az egyedi dompingellenes vimok megfelel§
alkalmazdsit. Az egyedi dompingellenes vdmok alkalmazdsdnak feltétele, hogy a tagdllamok vdmhatdsdgainak
érvényes kereskedelmi szdmldt kell bemutatni. A szdmldnak meg kell felelnie az e rendelet 1. cikkének (3)
bekezdésében meghatdrozott kovetelményeknek. Az ilyen szdmla bemutatdsdig a behozatalra a ,minden egyéb,
Indidbdl szarmazé behozatalra” alkalmazandé dompingellenes vdm vonatkozik.

(118) Bér a szamla bemutatdsa szitkséges ahhoz, hogy a tagdllamok vimhat6sdgai az egyedi dompingellenes vamtételeket
alkalmazhassdk a behozatalra, a vimhatésdgoknak nem kizdrdlag a szamlat kell figyelembe venniitk. Ugyanis, még
ha a bemutatott szdmla teljesiti is az e rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében elSirt Osszes kovetelményt, a
tagdllamok vamhatdsdgainak akkor is el kell végezniitk a szokdsos ellendrzéseket, és — minden mds esethez
hasonldéan — tovabbi dokumentumokat (fuvarokmdnyokat stb.) is bekérhetnek a nyilatkozatban foglalt adatok
pontossdgdnak ellendrzése céljdbol, valamint annak érdekében, hogy az adott vamtétel alkalmazdsa a vimjognak
megfelel6en indokolt legyen.

(119) Amennyiben — kiilonosen az érintett dompingellenes intézkedések bevezetését kovetSen — az alacsonyabb egyedi
vamtételd vallalatoktdl érkezé export volumene jelentSsen megnd, ez a volumenndvekedés onmagdban is
tekinthet§ az alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdése szerinti, a kereskedelem szerkezetében az intézkedések
bevezetése nyomdn bekovetkezett véltozdsnak. Ilyenkor a jogszabalyi feltételek teljesiilése esetén kijatszdsellenes
vizsgélat indithaté. E vizsgélat tobbek kozott irdnyulhat annak megéllapitdsira, hogy sziikség van-e az egyedi
vamtételek eltorlésére és ebbdl kovetkezen orszdgos hatalyd vam kivetésére.

(120) A dompingellenes vamok megfelel§ érvényesitése érdekében a minden mds, Indidb6l szdrmazé behozatalra
vonatkozdan megallapitott dompingellenes vim nemcsak az e vizsgdlatban nem egyiittmiikddd exportdld gydrtokra
alkalmazand6, hanem azokra a gydrt6kra is, amelyek a vizsgalati id§szakban nem exportaltdk az érintett terméket az
Uni6ba.

(121) Azok az exportdlé gydrtok, amelyek a vizsgalati idGszakban nem exportdltdk az érintett terméket az Unidba,
kérelmezhetik, hogy a Bizottsig a mintdban nem szerepl§ egyiittm(ikods véllalatok szdmdra megallapitott
dompingellenes vam hatalya ald vonja Gket. A Bizottsignak hdrom feltétel teljesiilése esetén kell helyt adnia a
kérelemnek. Az 1j exportdl6 gyartonak a kovetkezSket kell igazolnia: i. a vizsgdlati id@szakban nem exportilta az
Uniéba az érintett terméket; ii. nem 4ll kapcsolatban olyan exportdld gyartéval, amely exportalta az Unidba az
érintett terméket; és iii. a kés6bbiekben exportalta az érintett terméket, vagy vallalt visszavonhatatlan szerz8déses
kotelezettséget arra, hogy az érintett terméket jelents mennyiségben exportalja.

(122) Az optikai szdlakbol 4ll6 kdbelekre vonatkozd kereskedelmi statisztikdkat gyakran kébelkilométerben fejezik ki. Az
optikai szdlakbdl 4ll6 kébelek esetében azonban a vdm- és a statisztikai némenklatdrrdl, valamint a K6zos
Vamtarifar6l sz6l6, 2658/87/EGK tandcsi rendelet 1. mellékletében meghatdrozott Kombindlt Némenklatira (*9)
nem tartalmazza ezt a kiegészit6 mértékegységet. Ezért rendelkezni kell arrdl, hogy az érintett termék behozataldra
vonatkozoan a szabad forgalomba bocsdtds érdekében benydjtott drunyilatkozatban nemcsak a kilogrammban vagy
tonnaban kifejezett tomeget, hanem a kébelkilométerben kifejezett mennyiséget is fel kell tiintetni. A kabelkilométert
fel kell tintetni a KN- és TARIC-k6dok esetében.

8.2. Az ideiglenes vam végleges beszedése

(123) Tekintettel a megéllapitott dompingkiilonbozetekre és figyelembe véve az unids gazdasdgi dgazatnak okozott kar
mértékét, az ideiglenes rendelettel kivetett ideiglenes dompingellenes vam formdjaban biztositott 9sszegeket az e
rendeletben megdllapitott mértékéig véglegesen be kell szedni.

(") A Tandcs 2658/87/EGK rendelete (1987. julius 23.) a vdm- és a statisztikai nomenklatirdrdl, valamint a Kozos Vamtarifdr6l
(HL L 256.,1987.9.7., 1. 0., ELIL: http:/|data.europa.eu/eli/reg/1987/2658/0j).
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9. ZARO RENDELKEZES

(124) Figyelembe véve az (EU, Euratom) 2024/2509 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (7) 109. cikkét, az Eurdpai
Uni6 Birdsiganak itéletében el6irt visszatérités esetén az Eurdpai Kozponti Bank irdnyadd refinanszirozasi
miveleteire alkalmazott, az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdnak C sorozatdban minden egyes hénap elsé naptari napjan
kozzétett kamatldbbal megegyezd mértékii késedelmi kamat fizetendd.

(125) Az e rendeletben eldirt intézkedések 6sszhangban vannak az (EU) 2016/1036 rendelet 15. cikkének (1) bekezdésével
létrehozott bizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) A Bizottsag végleges dompingellenes vamot vet ki az Indidb6l szdrmazd, jelenleg az ex 8544 70 00 KN-kéd (TARIC-
koédok: 85447000 10 és 8544 7000 91) ald tartozd, kovetkezSképpen meghatdrozott termék behozataldra: 6nalloan
beburkolt egymddusti optikai szalbdl vagy szdlakbol allo kabel védgburkolattal, az elektromos vezetéket tartalmazd is,
csatlakozokkal is.

Az alabbi termékek nem tartoznak ebbe a termékkorbe:

— az 500 méternél rovidebb kabelek, amelyekben az Osszes optikai szdl egyik vagy mindkét végén kiilon-kiilon
mikod§ csatlakozokkal van elldtva, valamint

—  tenger alatti haszndlatra szdnt, m(ianyag szigetelés(, réz- vagy aluminium vezetéket tartalmazé kdbelek, amelyekben
a szélak fémmodul(ok)ban taldlhatok.

(2) Az (1) bekezdésben meghatdrozott, az aldbbiakban felsorolt véllalatok dltal gydrtott termékekre vonatkozo, a
vamfizetés el6tti, unids hatdrparitdson szdmitott netté drra alkalmazandé végleges dompingellenes vimtételek a

kovetkezdk:

Villalat démpi\;léggel ﬁg’lzs vim TARIC-kiegészits kod
Birla Cable Ltd; Universal Cables Ltd; Vindhya Telelinks Ltd 6,9 % 89CF
Sterlite Technologies Limited; Sterlite Tech Cables Solutions Limited 11,4 % 89CG
A mellékletben felsorolt egyéb egyiittmikodé véllalatok 9,0 %
Minden egyéb Indidbdl szdrmaz6 behozatal 11,4 % €999

(3) A HFCL Limited és a HTL Limited alkotta HFCL Group indiai exportdl6 gyartora (TARIC-kiegészitS kod: 89CH) nem
alkalmazanddék dompingellenes vamok.

(4) A (2) bekezdésben megnevezett vallalatok szdmdra meghatdrozott egyedi vamtételek alkalmazdsdnak feltétele, hogy
a tagdllamok vamhatésagainak olyan érvényes kereskedelmi szamlat mutassanak be, amelyen szerepel a szamlat kibocsatd
véllalat név és beosztds szerint azonositott tisztségviselGje dltal keltezett és aldirt kovetkezd nyilatkozat: , Alulirott igazolom,
hogy az e szdmla tdrgydt képezd, az Eurdpai Uniéba torténd kivitelre értékesitett (mennyiség, az dltalunk haszndlt mértékegységben
kifejezett) (érintett termék)-t a(z) (vdllalat neve és cime) (TARIC-kiegészit6 kod) dllitotta elg [érintett orszdg]-ban/-ben. Kijelentem,
hogy az e szdmldn szerepld adatok hidnytalanok és megfelelnek a valésdgnak.” Amig ilyen szdmldt nem mutatnak be, az Indidb6l
szarmazd minden egyéb behozatal esetében alkalmazandé vamot kell alkalmazni.

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU, Euratom) 2024/2509 rendelete (2024. szeptember 23.) az Uni6 dltaldnos koltségvetésére
alkalmazandé pénziigyi szabalyokrdl (HL L, 2024/2509, 2024.9.26., ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).
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(5)  Amennyiben az (1) bekezdésben emlitett termékre vonatkozdan szabad forgalomba bocsitdsra vonatkozd
drunyilatkozatot allitanak ki — a termékek szdrmazdsatdl fiiggetleniil — az drunyilatkozat megfelel§ rovatdban fel kell
tiuntetni az importalt termékek kabelkilométerét, feltéve, hogy ez Osszeegyeztetheté a 2658/87/EGK rendelet I.
mellékletével. A tagdllamok havonta tdjékoztatjdk a Bizottsigot az ex 8544 70 00 KN-kod (TARIC-kdd: 8544 70 00 10 és
8544 70 00 91) alatt importdlt kabelkilométerek szamarol.

(6)  Eltérs rendelkezés hidnydban a vimokra vonatkozé hatilyos rendelkezések alkalmazandok.

2. cikk

Az (EU) 20241943 végrehajtasi rendelettel ideiglenes dompingellenes vam formdjédban biztositott dsszegeket véglegesen be
kell szedni. A dompingellenes vim végleges vaimtételeit meghalad6an biztositott 6sszegeket fel kell szabaditani.

3. cikk

Az 1. cikk (2) bekezdése modosithatd 1j, Indidban miikods exportdld gyartdk felvételével, amelyekre a mintdban nem
szerepld egyiittmi(ikodd véllalatokra érvényes megfelel§ silyozott dtlagos dompingellenes vamot kell alkalmazni. Az 4j
exportdl gyartonak igazolnia kell a kovetkezdket:

a) a 2022. oktéber 1-jét6l 2023. szeptember 30-ig tarté vizsgdlati id@szakban nem exportdlta az 1. cikk (1)
bekezdésében megnevezett drut;

b)  nem dll kapcsolatban egyetlen olyan exportdrrel vagy gydrtéval sem, amely az e rendelettel bevezetett intézkedések
hatélya ald tartozik, és amely egyiittmtikddhetett volna az eredeti vizsgélatban; valamint

0) a vizsgélati idszak vége utdn exportalta ténylegesen az érintett terméket, vagy vallalt visszavonhatatlan szerz8déses
kotelezettséget arra, hogy jelent6s mennyiséget exportdl az Unibba.

4. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2024. december 13-4n.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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MELLEKLET

A mintdban nem szerepl§ indiai egyiittmi{ik6dé exportilé gyartok

Orszag Név TARIC-kiegészits kod
India Aberdare Technologies Private Limited 89CI
India Aksh Optifibre Limited 89C]
India Apar Industries Limited 89CK
India Finolex Cables Limited 89IC
India Polycab India Limited 89CL
India UM Cables Limited 89CM
India ZTT India Private Limited 89CN
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