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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (femte avdelningen)

den 13 februari 2025*

"Begdran om forhandsavgorande — Skydd av personuppgifter — Foérordning (EU) 2016/679 —
Artikel 83.4—83.6 och 83.9 — Begreppet foretag — Moderbolag och dotterbolag —

Ett dotterbolag har &sidosatt dataskyddsforordningen — Berdkning av beloppet for den
administrativa sanktionsavgiften — Beaktande av den totala omsdttningen f6r koncernen dar
dotterbolaget ingar”

I mal C-383/23,

angdende en begidran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av Vestre
Landsret (Appellationsdomstolen for véstra Danmark, Danmark) genom beslut av den
3 maj 2023, som inkom till domstolen den 21 juni 2023, i det straffrittsliga forfarandet mot

Ilva A/S,

meddelar

DOMSTOLEN (femte avdelningen)

sammansatt av ordféranden pa fjarde avdelningen I. Jarukaitis, tillika tillférordnad ordférande pa
femte avdelningen, samt domarna D. Gratsias och Z. Csehi (referent),

generaladvokat: L. Medina,

justitiesekreterare: handldggaren C. Stromholm,

efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 19 juni 2024,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Ilva A/S, genom D.B. Geary, advokat,

— Europeiska kommissionen, genom A. Bouchagiar, H. Kranenborg och C. Vang, samtliga i
egenskap av ombud,

och efter att den 12 september 2024 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

* Rattegangssprak: danska.

SV
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Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 83.4—83.6 i Europaparlamentets och
radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med
avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter och om
upphévande av direktiv 95/46/EG (allmin dataskyddsforordning) (EUT L 119, 2016, s. 1) (nedan
kallad dataskyddsforordningen).

Begiran har framstillts i samband med det straffréttsliga forfarande som inletts av
Anklagemyndigheden (Aklagarmyndigheten, Danmark) mot bolaget Ilva A/S, i vilket
Anklagemyndigheten har gjort gillande att namnda bolag, i egenskap av personuppgiftsansvarig
for behandlingen av personuppgifter avseende tidigare kunder, har asidosatt sina skyldigheter
enligt dataskyddsforordningen.

Tillimpliga bestimmelser

Unionsrdtt
Skilen 150 och 151 i dataskyddsférordningen har f6ljande lydelse:

”(150) For att forstarka och harmonisera de administrativa sanktionerna for 6vertradelser av
denna forordning bor samtliga tillsynsmyndigheter ha befogenhet att utfirda
administrativa sanktionsavgifter. Det bor i denna forordning anges vilka overtradelserna
ar, den Ovre grinsen for och kriterierna for faststillande av de administrativa
sanktionsavgifterna, som i varje enskilt fall bor bestimmas av den behoriga
tillsynsmyndigheten med beaktande av alla relevanta omstandigheter i det sérskilda
fallet, med vederbérlig hansyn bland annat till overtradelsens karaktdr, svarighetsgrad
och varaktighet samt till dess foljder och till de atgérder som vidtas for att sorja for
fullgorandet av skyldigheterna enligt denna férordning och for att férebygga eller lindra
konsekvenserna av overtradelsen. Om de administrativa sanktionsavgifterna alaggs ett
foretag, bor ett foretag i detta syfte anses vara ett foretag i den mening som avses i
artiklarna 101 och 102 [FEUF]. ...

(151) Danmarks och Estlands rattssystem tillater inte administrativa sanktionsavgifter i enlighet
med denna forordning. Bestimmelserna om administrativa sanktionsavgifter kan
tillaimpas sa att sanktionsavgiften i Danmark utdoms som en straffrittslig pafoljd av en
behorig nationell domstol och att den i Estland utdéoms av tillsynsmyndigheten inom
ramen for ett forseelseforfarande, under forutséittning att en sddan tillimpning av
bestammelserna i dessa medlemsstater har en effekt som ér likvdardig med administrativa
sanktionsavgifter som utdoms av tillsynsmyndigheter. De behoriga nationella
domstolarna bor dérfor beakta rekommendationen frén den tillsynsmyndighet som
initierar sanktionsavgiften. De sanktionsavgifter som utdoms bor i alla héndelser vara
effektiva, proportionella och avskriackande.”

I artikel 5 i dataskyddsférordningen faststélls principerna for behandling av personuppgifter.

Artikel 6 i dataskyddsforordningen innehéller de villkor som ska vara uppfyllda for att en
behandling av personuppgifter ska betraktas som laglig.
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Artikel 58 i dataskyddsforordningen har rubriken ”Befogenheter”. I punkt 2 i denna
artikel foreskrivs foljande:

"Varje tillsynsmyndighet ska ha samtliga f6ljande korrigerande befogenheter

i) Pafora administrativa sanktionsavgifter i enlighet med artikel 83 utover eller i stéllet for de
atgiarder som avses i [denna punkt], beroende pa omstandigheterna i varje enskilt fall.

»

Artikel 83 i dataskyddsforordningen har rubriken ”Allménna villkor for paférande av
administrativa sanktionsavgifter”. I punkterna 1, 2, 4—6 och 9 foreskrivs foljande:

”1. Varje tillsynsmyndighet ska sdkerstilla att paférande av administrativa sanktionsavgifter i
enlighet med denna artikel for saddana Overtrddelser av denna forordning som avses i
punkterna 4, 5 och 6 i varje enskilt fall ar effektivt, proportionellt och avskrickande.

2. Administrativa sanktionsavgifter ska, beroende pa omstédndigheterna i det enskilda fallet,
paforas utover eller i stéllet for de atgérder som avses i artikel 58.2 a—h och j. Vid beslut om
huruvida administrativa sanktionsavgifter ska paféras och om beloppet for de administrativa
sanktionsavgifterna i varje enskilt fall ska vederborlig hansyn tas till foljande:

a) Overtriddelsens karaktir, svarighetsgrad och varaktighet med beaktande av den aktuella
uppgiftsbehandlingens karaktdr, omfattning eller syfte samt antalet berérda registrerade och
den skada som de har lidit.

b) Om overtradelsen skett med uppsat eller genom oaktsamhet.

c) De atgirder som den personuppgiftsansvarige eller personuppgiftsbitradet har vidtagit for att
lindra den skada som de registrerade har lidit.

d) Graden av ansvar hos den personuppgiftsansvarige eller personuppgiftsbitradet med
beaktande av de tekniska och organisatoriska atgarder som genomforts av dem i enlighet med
artiklarna 25 och 32.

e) Eventuella relevanta tidigare Overtriddelser som den personuppgiftsansvarige eller
personuppgiftsbitradet gjort sig skyldig till.

f) Graden av samarbete med tillsynsmyndigheten for att komma till ratta med 6vertradelsen och
minska dess potentiella negativa effekter.

g) De kategorier av personuppgifter som paverkas av dvertriadelsen.
h) Det sitt pa vilket overtradelsen kom till tillsynsmyndighetens kinnedom, sdrskilt huruvida och

i vilken omfattning den personuppgiftsansvarige eller personuppgiftsbitradet anmaélde
overtradelsen.
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i) Nar atgiarder enligt artikel 58.2 tidigare har forordnats mot den berdrda
personuppgiftsansvarige eller personuppgiftsbitradet vad giller samma sakfraga, efterlevnad
av dessa atgérder.

j) Tillampandet av godkdnda uppforandekoder i enlighet med artikel 40 eller godkidnda
certifieringsmekanismer i enlighet med artikel 42.

k) Eventuell annan forsvarande eller formildrande faktor som ar tillamplig pa omsténdigheterna i
fallet, sasom ekonomisk vinst som gors eller forlust som undviks, direkt eller indirekt, genom
overtradelsen.

4. Vid overtrddelser av foljande bestimmelser ska det i enlighet med punkt 2 pafdras
administrativa sanktionsavgifter pa upp till 10 000 000 [euro] eller, om det giller ett foretag, pa
upp till 2 % av den totala globala drsomséttningen under foregaende budgetar, beroende pa vilket
vdrde som ar hogst:

5. Vid overtriddelser av foljande bestimmelser ska det i enlighet med punkt 2 paforas
administrativa sanktionsavgifter pa upp till 20 000 000 [euro] eller, om det géller ett foretag, pa
upp till 4 % av den totala globala arsomsittningen under féregdende budgetar, beroende pa vilket
vdrde som ar hogst:

6. Vid underlatenhet att ritta sig efter ett foreldggande fran tillsynsmyndigheten i enlighet med
artikel 58.2 ska det i enlighet med punkt 2 i den hidr artikeln paféras administrativa
sanktionsavgifter pa upp till 20 000 000 [euro] eller, om det géller ett foretag, pa upp till 4 % av
den totala globala arsomséttningen under féregaende budgetér, beroende pa vilket varde som ér
hogst:

9. Om det i medlemsstatens rdttssystem inte finns nagra foreskrifter om administrativa
sanktionsavgifter far den hér artikeln tillimpas sa att forfarandet inleds av den behoriga
tillsynsmyndigheten och sanktionsavgifterna sedan utdéoms av behorig nationell domstol, varvid
det sdkerstédlls att rdattsmedlen ar effektiva och har motsvarande verkan som de administrativa
sanktionsavgifter som péfors av tillsynsmyndigheter. De sanktionsavgifter som pafors ska i alla
hindelser vara effektiva, proportionella och avskrickande. Dessa medlemsstater ska till
[Europeiska] kommissionen anmila de bestimmelser i deras lagstiftning som de antar i enlighet
med denna punkt senast den 25 maj 2018, samt utan drdjsmal anmila eventuell senare
dndringslagstiftning eller &ndringar som ber6ér dem.”
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Dansk rditt

141 §ilov nr. 502 om supplerende bestemmelser til forordning om beskyttelse af fysiske personer i
forbindelse med behandling af personoplysninger og om fri udveksling af sadanne oplysninger (lag
nr 502 om kompletterande bestammelser till [dataskyddsforordningen]) av den 23 maj 2018
foreskrivs foljande:

”1. Savida inte ett strangare straff foreskrivs enligt annan lagstiftning ska boter eller fangelse i upp
till sex ménader utdémas for den som 6vertrader bestimmelserna om

4) de grundliggande principerna for behandling, inklusive villkoren for samtycke, enligt
artiklarna 5-7 och 9 i dataskyddsforordningen,

3. Artikel 83.2 i dataskyddsforordningen ska tillaimpas nér pafoljder utdoms enligt punkterna 1
och 2.

6. Bolag m.m. (juridiska personer) kan adomas straffansvar enligt bestimmelserna i kapitel 5 i
straffeloven [(strafflagen)]. ...”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Ilva driver en kedja med mobelbutiker och ingar i koncernen Lars Larsen Group (nedan kallad
koncernen). Koncernens totala omséttning under rikenskapséret 2016/2017 uppgick till 6,57
miljarder danska kronor (DKK) (cirka 881 miljoner euro). Av detta uppgick dotterbolaget Ilvas
omséttning till ndstan 1,8 miljarder DKK (cirka 241 miljoner euro).

Ilva har étalats vid de danska domstolarna for att — fran maj 2018 till januari 2019 — inte ha
fullgjort sina  skyldigheter enligt dataskyddsforordningen i sin  egenskap av
personuppgiftsansvarig nér det giller lagring av personuppgifter avseende cirka 350 000 tidigare
kunder.

Pa rekommendation av  Datatilsynet (Dataskyddsmyndigheten, Danmark) krévde
dklagarmyndigheten att Ilva skulle domas till boter pa 1,5 miljoner DKK (cirka 201 000 euro).
Beridkningen av detta belopp baserades inte bara pa Ilvas omsittning, utan pa omséattning for hela
koncernen Lars Larsen Group.

Genom dom av den 12 februari 2021 forklarade Retten i Aarhus (Domstolen i Arhus) Ilva skyldigt
till de géarningar som lagts bolaget till last och démde bolaget till boter pa 100 000 DKK (cirka
13 400 euro). Namnda domstol fann att Ilva hade handlat oaktsamt, i strid med vad aklagarmyn-
digheten hade gjort gillande. Retten i Aarhus (Domstolen i Arhus) konstaterade vidare att det
endast var Ilva som hade atalats och fann darfor att det inte var nédvéandigt att ta hansyn till
omsittningen for hela koncernen Lars Larsen Group vid berdkningen av botesbeloppet. Némnda
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domstol papekade ocksa att Ilva bedrev sjélvstandig detaljhandelsverksamhet och att moderbola-
get i koncernen inte hade bildat Ilva enbart for att ansvara for behandlingen av koncernens
personuppgifter.

Aklagarmyndigheten 6verklagade denna dom till Vestre Landsret (Appellationsdomstolen for
vistra Danmark, Danmark), som ir den hinskjutande domstolen. Aklagarmyndigheten har gjort
gillande att begreppet foretag i artikel 83.4—83.6 i dataskyddsférordningen ska tolkas sd, att det
som ska beaktas vid paférande av boter nir ett bolag har gjort sig skyldigt till 6vertradelse av
dataskyddsforordningen &r omsittningen for den koncern i vilken bolaget ingar. Det féljer
namligen av skil 150 i dataskyddsforordningen att detta begrepp ska forstds i enlighet med
artiklarna 101 och 102 FEUF.

Ilva har ddremot gjort géillande att det inte dr den globala omséattningen for den koncernen i vilken
ett bolag ingar som ska beaktas ndr boter ska faststillas for bolagets overtridelse av
dataskyddsforordningen. I forevarande fall har atal vackts mot Ilva, och inte dven mot Ilvas
moderbolag.

Den hénskjutande domstolen anser att svaret pa denna fraga inte framgar klart av
dataskyddsforordningen.

Mot denna bakgrund beslutade Vestre Landsret (Appellationsdomstolen for vastra Danmark) att
vilandeforklara malet och stélla féljande fragor till EU-domstolen:

”1) Ska begreppet foretag i artikel 83.4—83.6 i dataskyddsforordningen forstas som ett foretag i
den mening som avses i artiklarna 101 och 102 FEUF, jamférda med skdl 150 i
dataskyddsforordningen och EU-domstolens praxis pa det EU-konkurrensrittsliga omradet,
sa att begreppet foretag omfattar varje enhet som bedriver ekonomisk verksambhet,
oberoende av denna enhets réttsliga status och hur den finansieras?

2) Om fraga 1 besvaras jakande, ska dé artikel 83.4—83.6 i dataskyddsférordningen tolkas s4, att
det vid paforande av sanktionsavgifter for ett foretag ska tas hansyn till den totala globala
arsomsittningen for den ekonomiska enhet som foretaget ingér i, eller endast till den totala
globala arsomséttningen for sjdlva foretaget?”

Provning av tolkningsfragorna

Den hianskjutande domstolen har stéllt sina fragor, vilka ska provas tillsammans, for att fa klarhet i
huruvida artikel 83.4—83.6 i dataskyddsforordningen, jamford med skal 150 i samma férordning,
ska tolkas s, att begreppet foretag i dessa bestimmelser motsvarar begreppet foretag i den
mening som avses i artiklarna 101 och 102 FEUF, vilket innebar att berdkningen av den
sanktionsavgift som ska aldggas en personuppgiftsansvarig — som ér ett foretag eller ingér i ett
foretag — for overtrddelse av dataskyddsforordningen, ska ske pa grundval av en procentandel av
den totala globala arsomséttning under foregaende rikenskapsar for foretaget, i den mening som
avses i artiklarna 101 och 102.

Det ska inledningsvis papekas att domstolen redan har haft tillfille att besvara vissa fragor om
tolkningen av artikel 83 i dataskyddsférordningen i domen av den 5 december 2023, Deutsche
Wohnen (C-807/21, EU:C:2023:950, punkterna 53-59), vilken meddelades efter det att det
skriftliga forfarandet hade avslutats i forevarande mal.
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EU-domstolen fann att begreppet foretag, i den mening som avses i artiklarna 101 och 102 FEUF,
saknar betydelse for fragan om och pa vilka villkor administrativa sanktionsavgifter kan paforas en
personuppgiftsansvarig som é&r en juridisk person, med tillimpning av artikel 83 i
dataskyddsforordningen. Denna fraga regleras ndmligen uttémmande i artiklarna 58.2
och 83.1-83.6 i forordningen (dom av den 5 december 2023, Deutsche Wohnen, C-807/21,
EU:C:2023:950, punkt 53).

Detta begrepp édr nédmligen endast relevant for att faststdlla beloppet pa de administrativa
sanktionsavgifter som en personuppgiftsansvarig kan paféras med stod av artikel 83.4-83.6 i
dataskyddsforordningen (dom av den 5 december 2023, Deutsche Wohnen, C-807/21,
EU:C:2023:950, punkt 54).

Héanvisningen i skél 150 i dataskyddsférordningen till begreppet foretag, i den mening som avses i
artiklarna 101 och 102 FEUF, ska forstas i det specifika sammanhang som avser berdkningen av
administrativa sanktionsavgifter vid sddana overtrddelser som anges i artikel 83.4-83.6 i
forordningen (dom av den 5 december 2023, Deutsche Wohnen, C-807/21, EU:C:2023:950,
punkt 55).

Vid tillaimpningen av konkurrensreglerna i artiklarna 101 och 102 FEUF omfattar begreppet
foretag varje enhet som bedriver ekonomisk verksamhet, oavsett enhetens riéttsliga form och
oavsett hur den finansieras. Begreppet avser siledes en ekonomisk enhet oavsett om denna ur
rattslig synvinkel bestar av flera fysiska eller juridiska personer. En sddan ekonomisk enhet bestar
av en enhetlig organisation med personal samt materiella och immateriella tillgangar, vilken pa ett
varaktigt sdtt stravar efter att uppna ett bestimt ekonomiskt mal (dom av den 5 december 2023,
Deutsche Wohnen, C-807/21, EU:C:2023:950, punkt 56 och dér angiven réttspraxis).

Det framgar siledes av artikel 83.4—83.6 i dataskyddsférordningen, som avser berdkningen av
administrativa sanktionsavgifter vid de Overtriadelser som dér anges, att om den som pafors
sanktionsavgifterna ar ett foretag eller ingér i ett foretag, i den mening som avses i artiklarna 101
och 102 FEUF, ska sanktionsavgifternas maximala belopp berdknas pa grundval av en
procentandel av det berorda foretagets totala globala arsomsittning under foregaende
rakenskapsiar (dom av den 5 december 2023, Deutsche Wohnen, C-807/21, EU:C:2023:950,
punkt 57).

Faststdllandet av detta hogsta belopp ska emellertid skiljas fran sjdlva berdkningen av den
sanktionsavgift som ska aldggas av den behoriga tillsynsmyndigheten for den eller de specifika
overtridelser av dataskyddsférordningen som sanktionsavgiften avser.

Enligt artikel 83.1 i dataskyddsforordningen ska varje tillsynsmyndighet sékerstilla att paférande
av administrativa sanktionsavgifter i enlighet med denna artikel 83 for sadana overtrddelser av
dataskyddsforordningen som avses i punkterna 4—6 i artikeln i varje enskilt fall ar effektivt,
proportionellt och avskrickande.

Utover iakttagandet av dessa tre villkor krdvs det enligt artikel 83.2 att den behoriga
tillsynsmyndigheten, ndr den fattar beslut om huruvida administrativa sanktionsavgifter ska
paforas och faststéller avgiftsbeloppet, i varje enskilt fall ska ta vederborlig hénsyn till ett visst
antal omstiandigheter.
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Bland dessa omsténdigheter éterfinns, i enlighet med sistndimnda bestimmelse, bland annat
overtradelsens karaktdr, svarighetsgrad och varaktighet, antalet berérda registrerade och den
skada som de har lidit, om Overtrddelsen skett med uppsat eller genom oaktsamhet, de atgédrder
som den personuppgiftsansvarige eller personuppgiftsbitridet har vidtagit for att lindra den
skada som lidits, graden av ansvar hos den personuppgiftsansvarige eller personuppgiftsbitradet
och de kategorier av personuppgifter som paverkas av 6vertradelsen.

Dessa omsténdigheter beskriver antingen beteendet hos den personuppgiftsansvarige eller det
personuppgiftsbitrade som anklagas for Overtrddelser av vissa bestimmelser i
dataskyddsforordningen eller dessa dvertradelser i sig. De syftar saledes till att sékerstélla att var
och en av dessa Overtrddelser beddms pa grundval av samtliga relevanta individuella
omstidndigheter och att de mal som efterstravas med det sanktionssystem som foreskrivs i
dataskyddsforordningen uppnas.

Aven om dessa omstindigheter inte hinvisar till begreppet foretag i den mening som avses i
artiklarna 101 och 102 FEUF, har domstolen redan slagit fast att endast sanktionsavgifter som
beaktar sivdl samtliga omstdndigheter som beskriver de konstaterade Overtrddelserna av
dataskyddsforordningen, som é&ven, vid behov, den faktiska eller materiella ekonomiska
kapaciteten hos den som pafors sanktionsavgifterna, kan uppfylla de tre villkor som anges i
artikel 83.1 i dataskyddsforordningen, det vill sdga att den ska vara bade effektiv, proportionell och
avskriackande. Vid bedomningen av dessa villkor ska det beaktas huruvida den som pafors
sanktionsavgiften utgor en del av ett foretag i den mening som avses i artiklarna 101 och 102 FEUF
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 5 december 2023, Deutsche Wohnen, C-807/21,
EU:C:2023:950, punkt 58).

Den tolkning av artikel 83 i dataskyddsférordningen som foljer av punkterna 25-29 ovan ér dven
tillamplig ndr den pafoljd som aldggs for konstaterade overtriddelser av dataskyddsforordningen
inte dr en administrativ sanktionsavgift, utan i stéillet en sanktionsavgift som doms ut av behoriga
nationella domstolar som en straffrittslig pafoljd.

Sasom anges i skal 151 i dataskyddsforordningen &r det i vissa nationella réttssystem, daribland
Konungariket Danmarks, inte mojligt att péafora administrativa sanktionsavgifter sasom
foreskrivs i dataskyddsférordningen.

For att reglera denna situation foreskrivs i artikel 83.9 i dataskyddsférordningen att om det i en
medlemsstats rittssystem inte finns nagra foreskrifter om administrativa sanktionsavgifter, far
artikel 83 tillimpas pa ett sddant sétt, sasom i forevarande fall, att forfarandet inleds av den
behoriga tillsynsmyndigheten och sanktionsavgifterna sedan utdoms av behdrig nationell
domstol.

Det preciseras dessutom i artikel 83.9, liksom i skdl 151 i forordningen, att det ska sdkerstillas att
de berorda réttsmedlen éar effektiva och har motsvarande verkan som de administrativa
sanktionsavgifter som pafors av tillsynsmyndigheter och att de sanktionsavgifter som pafors i alla
hidndelser ska vara effektiva, proportionella och avskriackande.

Den omstiandigheten att sanktionsavgifterna pafors av en brottmalsdomstol inom ramen for ett
straffrittsligt forfarande innebér att denna domstol alltid maste iaktta tillaimpliga straffrittsliga
bestimmelser, sdrskilt den tilltalades processuella réttigheter och principen om att straffet ska
vara proportionellt i enlighet med vad som foreskrivs i Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rittigheterna.
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Sasom generaladvokaten har angett i punkt 74 i sitt forslag till avgorande krévs det i detta
hanseende enligt artikel 83 i dataskyddsforordningen att de behoriga tillsynsmyndigheterna, utan
undantag, ska sédkerstélla att proportionalitetsprincipen iakttas nér den faktiska sanktionsavgiften
faststélls, vilket innebér att det ska goras en rimlig avvdgning mellan de krav som f6ljer av det
allménna samhallsintresset i frdga om skydd av personuppgifter och kraven pa skydd for de
rattigheter som tillkommer den personuppgiftsansvarige, personuppgiftsbitradet eller det foretag
som de ingdr i. Av detta f6ljer att en tillimpning av begreppet foretag, i den mening som avses i
artiklarna 101 och 102 FEUF, i samband med genomfdérandet av artikel 83.4-83.6 i
dataskyddsforordningen inte forefaller stota pa principiella hinder nér pafoljden for 6vertriadelser
av dataskyddsforordningen inte dr administrativa sanktionsavgifter utan sanktionsavgifter som
utdoms av brottmélsdomstolar.

Mot denna bakgrund ska de fragor som stillts besvaras enligt foljande. Artikel 83.4—83.6 i
dataskyddsforordningen, jamford med skal 150 i samma forordning, ska tolkas sa, att begreppet
foretag i dessa bestimmelser motsvarar begreppet foretag i den mening som avses i
artiklarna 101 och 102 FEUF, vilket innebdr att berdkningen av det hogsta beloppet for den
sanktionsavgift som aldggs en personuppgiftsansvarig — som ér ett foretag eller ingér i ett foretag
— for overtradelse av dataskyddsforordningen, ska ske pa grundval av en procentandel av den
totala globala arsomsittningen under foregdende rikenskapsar for foretaget. Begreppet foretag
ska dven beaktas for att bedoma den faktiska eller materiella ekonomiska kapaciteten hos den
person som pafors sanktionsavgiften och déarigenom kontrollera om sanktionsavgiften ar effektiv,
proportionell och avskriackande.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den héanskjutande domstolen att besluta om
rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda
parter har haft ar inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (femte avdelningen) foljande:

Artikel 83.4-83.6 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den
27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sadana uppgifter och om upphivande av
direktiv 95/46/EG (allmidn dataskyddsforordning), jimféord med skidl 150 i samma
forordning,

ska tolkas sa,

att begreppet foretag i dessa bestimmelser motsvarar begreppet foretag i den mening som
avses i artiklarna 101 och 102 FEUF, vilket innebir att berikningen av det hogsta beloppet
for den sanktionsavgift som aliggs en personuppgiftsansvarig — som éar ett foretag eller
ingar i ett foretag — for overtriadelse av dataskyddsforordningen, ska ske pa grundval av en
procentandel av den totala globala arsomsittningen under foregaende rikenskapsar for
foretaget. Begreppet foretag ska dven beaktas for att bedoma den faktiska eller materiella
ekonomiska kapaciteten hos den person som pafors sanktionsavgiften och diarigenom
kontrollera om sanktionsavgiften ér effektiv, proportionell och avskriackande.
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Underskrifter
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