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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (patého senatu)

13. tnora 2025*

,Rizeni o predbézné otazce — Ochrana osobnich idaji — Natizeni (EU) 2016/679 — Clanek 83
odst. 4az6a9 — Pojem ,podnik’ — Materska a dcefind spolecnost — Poruseni tohoto narizeni
dcefinou spole¢nosti — Vypocet pokuty — Zohlednéni celkového obratu skupiny zahrnujici tuto
dcerinou spolecnost”

Ve véci C-383/23,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otazce podana na zakladé clanku 267 SFEU
rozhodnutim Vestre Landsret (Odvolaci soud pro zdpadni oblast, Dansko) ze dne 3. kvétna 2023,
doslym Soudnimu dvoru dne 21. ¢ervna 2023, v trestnim fizeni proti
ILVA A/S,

SOUDNI DVUR (paty senit),

ve slozeni: 1. Jarukaitis, predseda ¢tvrtého sendtu vykonavajici funkci predsedy patého sendtu,
D. Gratsias a Z. Csehi (zpravodaj), soudci,

generalni advokatka: L. Medina,

za soudni kancelar: C. Stromholm, radova,

s prihlédnutim k pisemné casti rizeni a po jednani konaném dne 19. Cervna 2024,

s ohledem na vyjadreni, kterd predlozili:

— zaILVA A/S: D. B. Geary, advokat,

— za Evropskou komisi: A. Bouchagiar, H. Kranenborg a C. Vang, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 12. zari 2024,

vydava tento

* Jednaci jazyk: ddnstina.
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Rozsupek ze DNE 13. 2. 2025 — vic C-383/23
ILVA (POKUTA ZA PORUSENI GDPR)

Rozsudek

Z&dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tyka vykladu ¢l. 83 odst. 4 az 6 naftizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich Gdaji a o volném pohybu téchto Gdaja a o zruseni smérnice 95/46/ES
(obecné natizeni o ochrané osobnich tdaja) (Ut. vést. 2016, L 119, s. 1, dale jen ,GDPR®).

Tato zadost byla predlozena v ramci trestniho rizeni zahdjeného Anklagemyndigheden (statni
zastupitelstvi, Dansko) proti spole¢nosti ILVA A/S pro udajné poruseni povinnosti, které pro
tuto spolecnost vyplyvaly z GDPR a které méla plnit jakozto spravce osobnich udaji byvalych
zakaznikd.

Pravni ramec

Unijni pravo
Body 150 a 151 odtivodnéni GDPR znéji takto:

»(150) Aby byly posileny a harmonizovany spravni sankce za poruseni tohoto narizeni, mél by
kazdy dozorovy arad mit pravomoc ulozit spravni pokuty. V tomto nafizeni by mély byt
uvedeny poruseni a maximadlni hranice a kritéria pro stanoveni souvisejicich spravnich
pokut, jez by mél v kazdém jednotlivém piipadé urcit prislusny dozorovy turad pfi
zohlednéni vSech prislusnych okolnosti konkrétni situace s nalezitym prihlédnutim
zejména k povaze, zdvaznosti a dobé trvani tohoto poruseni a k jeho disledkiim
a opatfenim prijatym v zdjmu zajisténi souladu s povinnostmi vyplyvajicimi z tohoto
narizeni a v zdjmu prevence ¢i zmirnéni disledkt tohoto poruseni. Pro ucely ulozeni
spravnich pokut podniku by mél byt podnik chdpan ve smyslu ¢lankt 101 a 102 [SFEU].

[...]

(151) Pravni systémy Danska a Estonska neumoznuji ulozeni sprivnich pokut v podobé
stanovené timto narizenim. Pravidla tykajici se spravnich pokut mohou byt uplatiiovana
tak, Ze v Ddansku pokutu ulozi prislusny vnitrostatni soud jakozto trestni sankci
a v Estonsku pokutu ulozi dozorovy arad v prestupkovém rizeni, pokud takové uplatnéni
pravidel ma v uvedenych clenskych statech uacinek, ktery je rovnocenny spravnim
pokutdm uloZenym dozorovymi urady. Prisludné vnitrostitni soudy by tedy mély
zohlednit doporuceni dozorového uradu, ktery dal podnét k ulozeni pokuty. Ulozené
pokuty by v kazdém pripadé mély byt acinné, primérené a odrazujici.”

Clanek 5 GDPR stanovi zasady zpracovéani osobnich tdajt.

Clanek 6 GDPR stanovi podminky, za nichZ je zpracovani osobnich tidaji povazovano za zékonné.
Clanek 58 natizeni GDPR, nadepsany ,Pravomoci®, v odstavci 2 stanovi:

»Kazdy dozorovy trad md vSechny tyto napravné pravomoci:

[...]
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Rozsupek ze DNE 13. 2. 2025 — vic C-383/23
ILVA (POKUTA ZA PORUSENI GDPR)

i) ulozit spravni pokutu podle clanku 83 vedle ¢i namisto opatfeni uvedenych v tomto odstavci,
podle okolnosti kazdého jednotlivého pripadu;

[...]"

Clanek 83 GDPR, nadepsany ,Obecné podminky pro ukladini spravnich pokut®,
v odstavcich 1, 2,4 az 6 a 9 stanovi:

s o7y

»1. Kazdy dozorovy urad zajisti, aby ukladani spravnich pokut v souladu s timto ¢lankem ohledné
poruseni tohoto narizeni podle odstavct 4, 5 a 6 bylo v kazdém jednotlivém pripadé acinné,
primérené a odrazujici.

2. Spravni pokuty se ukladaji podle okolnosti kazdého jednotlivého pripadu kromé ¢i namisto
opatreni uvedenych v ¢l. 58 odst. 2 pism. a) az h) a j). Pfi rozhodovani o tom, zda ulozit spravni
pokutu, a rozhodovéani o vysi spravni pokuty v jednotlivych pripadech se radné zohledni tyto
okolnosti:

a) povaha, zavaznost a délka trvani poruseni s prihlédnutim k povaze, rozsahu ¢i tcelu dotceného
zpracovani, jakoz i k poctu dotcenych subjektti tdaji a mife $kody, jez jim byla zptisobena;

b) zda k poruseni doslo imyslné nebo z nedbalosti;
c) kroky podniknuté spravcem ¢i zpracovatelem ke zmirnéni $kod zptisobenych subjektiim tdaja;

d) mira odpovédnosti spravce ¢i zpracovatele s prihlédnutim k technickym a organiza¢nim
opatrenim jimi zavedenym podle ¢lanka 25 a 32;

e) veskera relevantni predchozi poruseni spravcem ¢i zpracovatelem;

f) mira spoluprace s dozorovym tradem za tic¢elem ndpravy daného poruseni a zmirnéni jeho
moznych nezadoucich uc¢inkd;

g) kategorie osobnich idajii dot¢ené danym porusenim;

h) zptsob, jakym se dozorovy trad dozvédél o poruseni, zejména zda spravce Ci zpracovatel
poruseni ozndmil, a pokud ano, v jaké mire;

i) v pripadé, ze viici danému spravci nebo zpracovateli byla v souvislosti s tymz predmétem drive
narizena opatfeni uvedend v Cl. 58 odst. 2, splnéni téchto opatfeni;

j) dodrzovani schvédlenych kodexti chovéani podle ¢lanku 40 nebo schvileného mechanismu pro
vydavani osvédceni podle ¢lanku 42 a

k) jakoukoliv jinou [jakdkoliv jind] pritézujici nebo polehcujici okolnost vztahujici se na okolnosti
aného pripadu, jako jsou ziskany financ¢ni prospéch ¢i zamezeni ztratam, primo ¢i neprimo
danéh du, jak k f h trat

vyplyvajici z poruseni.
[...]
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Rozsupek ze DNE 13. 2. 2025 — vic C-383/23
ILVA (POKUTA ZA PORUSENI GDPR)

4. Za poruseni nésledujicich ustanoveni lze v souladu s odstavcem 2 ulozit spravni pokuty az do
vy$e 10 000 000 [eur], nebo jednd-li se o podnik, az do vyse 2 % celkového ro¢niho obratu celosveé-
tové za predchozi finan¢ni rok, podle toho, ktera hodnota je vyssi:

[...]

5. Za poruseni nasledujicich ustanoveni lze v souladu s odstavcem 2 ulozit spravni pokuty az do
vy$e 20 000 000 [eur], nebo jednd-li se o podnik, az do vyse 4 % celkového ro¢niho obratu celosve-
tové za predchozi finan¢ni rok, podle toho, kterd hodnota je vyssi:

[...]

6. Zanesplnéni prikazu dozorového uradu podle ¢l. 58 odst. 2 1ze v souladu s odstavcem 2 tohoto
¢lanku ulozit spravni pokuty az do vyse 20 000 000 [eur], nebo jedna-li se o podnik, az do vyse 4 %
celkového ro¢niho obratu celosvétové za predchozi rozpoctovy [finané¢ni] rok, podle toho, co je
Vys$si.

[...]

9. Neumoznuje-li pravo ¢lenského statu ulozeni spravnich pokut, mize se pouzit tento ¢lanek
tak, aby podnét k ulozeni pokuty dal prislusny dozorovy urad a aby pokuta byla ulozena
prislusnymi vnitrostatnimi soudy, a soucasné je tieba zajistit, aby tyto prostfedky pravni ochrany
byly tc¢inné a aby jejich ucinek byl rovnocenny se spravnimi pokutami, jez ukladaji dozorové
urady. Ulozené pokuty musi byt v kazdém pripadé ucinné, primérené a odrazujici. Tyto ¢lenské
staty oznami [Evropské] [k]lomisi do 25. kvétna 2018 prislusnd ustanoveni svych pravnich
predpisd, ktera prijmou podle tohoto odstavce, a bez prodleni jakékoliv ndsledné novely nebo
zmény tykajici se téchto ustanoveni.”

Danské pravo

Lov nr. 502 om supplerende bestemmelser til forordning om beskyttelse af fysiske personer
i forbindelse med behandling af personoplysninger og om fri udveksling af sadanne oplysninger
(zdkon ¢. 502, kterym se doplnuje [GDPR]) ze dne 23. kvétna 2018 v § 41 stanovi:

»[1.] Nestanovi-li jiny pravni predpis prisnéjsi sankci, ulozi se pokuta nebo trest odnéti svobody
az na Sest mésici tomu, kdo porusi ustanoveni tykajici se:

[...]

4) zakladnich zasad zpracovani, v¢etné podminek tykajicich se souhlasu, stanovenymi v ¢lancich 5
az7 a9 [GDPR],

[...]

3. Pri uklddani sankci podle odstavci 1 a 2 se postupuje podle ¢l. 83 odst. 2 [GDPR].
[...]

6. Spolecnosti atd. (pravnické osoby) mohou byt trestné odpovédné podle ustanoveni kapitoly 5
[straffeloven (trestni zdkonik)]. [...]“
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Rozsupek ze DNE 13. 2. 2025 — vic C-383/23
ILVA (POKUTA ZA PORUSENI GDPR)

Spor v pivodnim rizeni a predbézné otazky

Spole¢nost ILVA provozuje fetézec obchodidt s nabytkem a je soucésti skupiny Lars Larsen
Group. Celkovy obrat skupiny za finan¢ni rok 2016/2017 ¢inil 6,57 miliardy danskych korun
(DKK) (priblizné 881 miliont eur), pricemz obrat spole¢nosti ILVA za stejny finan¢ni rok ¢inil
témeér 1,8 miliardy DKK (priblizné 241 miliont eur).

Spole¢nost ILVA byla u danskych soudti obzalovdna z toho, Ze v obdobi od kvétna 2018
do ledna 2019 neplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaly z GDPR, jakozto spravce osobnich udaji
v souvislosti s uchovavanim tdaji nejméné 350 000 byvalych zdkaznik.

Na doporuceni Datatilsynet (Ufad pro ochranu osobnich tdaji, Dansko) statni zastupitelstvi
pozadovalo, aby byla spole¢nosti ILVA ulozena pokuta ve vys$i 1,5 milionu DKK (pfiblizné
201 000 eur). Vypocet této castky vychazel nejen z obratu spole¢nosti ILVA, ale také z celkového
obratu skupiny Lars Larsen Group.

Rozsudkem ze dne 12. Gnora 2021 uznal retten i Aarhus (Méstsky soud v Aarhusu, Dénsko)
spolecnost ILVA vinnou z jednani, které ji bylo vytykdno, a ulozil ji pokutu ve vysi 100 000 DKK
(priblizné 13 400 eur). Uvedeny soud mél za to, Ze spolecnost ILVA jednala na rozdil od toho, co
tvrdilo statni zastupitelstvi, z nedbalosti. Mél rovnéz za to, ze pfi stanoveni vyse pokuty neni tfeba
zohlednovat obrat skupiny Lars Larsen Group vzhledem k tomu, Ze je stthdna pouze spole¢nost
ILVA. Déle uvedl, Ze spole¢nost ILVA provozuje samostatnou maloobchodni ¢innost a nebyla
zaloZena materskou spolec¢nosti skupiny pouze za ticelem zpracovani idaja skupiny.

Statni zastupitelstvi podalo proti tomuto rozsudku odvoléani k Vestre Landsret (Odvolaci soud pro
zdpadni oblast, Dénsko), ktery je predkladajicim soudem. Statni zastupitelstvi tvrdi, Ze pojem
»podnik® uvedeny v ¢l. 83 odst. 4 az 6 GDPR musi byt chapan v tom smyslu, Ze pro stanoveni
pokuty za poruseni GDPR urcitou spolec¢nosti je tfeba vychazet z obratu skupiny, jejiz je tato
spolecnost soucasti. Podle jeho nazoru totiz z bodu 150 oddvodnéni GDPR vyplyvd, Ze tento
vyraz musi byt chdpéan v souladu s ¢lanky 101 a 102 SFEU.

Spole¢nost ILVA je naproti tomu toho nazoru, ze pro stanoveni pokuty za poruseni GDPR
spolecnosti by se nemél zohlednovat celkovy obrat skupiny, jejiz je soucasti. V projednavané véci
bylo stihani zahajeno proti spolecnosti ILVA, a nikoli rovnéz proti jeji mateiské spole¢nosti.

Predkladajici soud ma za to, Ze odpovéd na tuto otdzku z GDPR jasné nevyplyva.

Za téchto okolnosti se Vestre Landsret (Odvolaci soud pro zdpadni oblast) rozhodl prerusit rizeni
a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt pojem ,podnik’ uvedeny v ¢l. 83 odst. 4 az 6 [GDPR] chapdan jako podnik ve smyslu
¢lankd 101 a 102 SFEU, ve spojeni s bodem 150 odivodnéni [GDPR] a judikaturou Soudniho
dvora tykajici se unijniho prava hospodarské soutéze tak, Ze pojem ,podnik’ zahrnuje jakykoli
subjekt vykondvajici hospodarskou ¢innost bez ohledu na pravni postaveni tohoto subjektu
a zpusob jeho financovani?

2) V pripadé kladné odpovédi na prvni otdazku: Musi byt ¢l. 83 odst. 4 az 6 [GDPR] vykladan
v tom smyslu, Ze pfi ukladdni pokuty podniku je tfeba zohlednit celkovy celosvétovy rocni
obrat hospodarského subjektu, jehoz je podnik soucésti, nebo pouze celkovy celosvétovy
ro¢ni obrat samotného podniku?“
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Rozsupek ze DNE 13. 2. 2025 — vic C-383/23
ILVA (POKUTA ZA PORUSENI GDPR)

K predbéznym otazkam

Podstatou otazek predkladajiciho soudu, které je tfeba posoudit spolec¢né, je, zda musi byt ¢l. 83
odst. 4 az 6 GDPR ve spojeni s bodem 150 odidvodnéni tohoto narizeni vykladan v tom smyslu, ze
pojem ,podnik” uvedeny v téchto ustanovenich odpovidd pojmu ,podnik” ve smyslu ¢lanka 101
a 102 SFEU, takze v pripadé, ze je spravci osobnich udaji, ktery je podnikem nebo soucasti
podniku, uloZena pokuta za poruseni GDPR, stanovi se vyse pokuty na zdkladé procentniho podilu
z celkového celosvétového ro¢niho obratu tohoto podniku za predchozi finan¢ni rok ve smyslu
uvedenych smyslu ¢lankd 101 a 102.

Na uvod je treba predeslat, ze Soudni dvtr jiz mél prilezitost odpovédét na nékteré otazky tykajici
se vykladu c¢lanku 83 GDPR v rozsudku ze dne 5. prosince 2023, Deutsche Wohnen
(C-807/21, EU:C:2023:950, body 53 az 59), ktery byl vydan po ukonceni pisemné ¢asti fizeni
v projedndvané véci.

Soudni dvir konstatoval, ze na otdzku, zda a za jakych podminek muze byt spravci, ktery je
pravnickou osobou, ulozena podle clanku 83 GDPR spravni pokuta, nema pojem ,podnik’ ve
smyslu ¢lankd 101 a 102 SFEU zadny vliv, jelikoz tato otdzka je vycerpavajicim zptisobem
upravena v ¢l. 58 odst. 2 a ¢l. 83 odst. 1 az 6 tohoto narizeni (rozsudek ze dne 5. prosince 2023,
Deutsche Wohnen, C-807/21, EU:C:2023:950, bod 53).

Tento pojem je totiz relevantni pouze pri urcovani vysSe spravni pokuty ukladané spravci na
zakladé ¢l. 83 odst. 4 az 6 GDPR (rozsudek ze dne 5. prosince 2023, Deutsche Wohnen,
C-807/21, EU:C:2023:950, bod 54).

Odkaz na pojem ,podnik” ve smyslu ¢lanktt 101 a 102 SFEU, ktery je obsazen v bodé 150
odivodnéni GDPR, je tfeba chipat pravé v tomto specifickém kontextu vypoctu spravnich pokut
uklddanych za poruseni uvedend v ¢l. 83 odst. 4 az 6 tohoto nafizeni (rozsudek ze dne
5. prosince 2023, Deutsche Wohnen, C-807/21, EU:C:2023:950, bod 55).

V tomto ohledu je tfeba zdlraznit, Ze pro Gcely uplatnéni pravidel hospodarské soutéze podle
clankd 101 a 102 SFEU zahrnuje tento pojem jakoukoliv entitu, ktera vykonava hospodarskou
¢innost, nezdvisle na pravnim postaveni této entity a zptsobu jejiho financovani. Oznacuje tak
hospodarskou jednotku, i kdyz je z pravniho hlediska tato hospodarska jednotka slozena
z nékolika fyzickych nebo pravnickych osob. Tato hospodaiskd jednotka je tvorena jednotnou
organizaci osobnich, hmotnych a nehmotnych prvka, kterd dlouhodobé sleduje urcity
hospodarsky cil (rozsudek ze dne 5. prosince 2023, Deutsche Wohnen, C-807/21, EU:C:2023:950,
bod 56 a citovanad judikatura).

Z clanku 83 odst. 4 az 6 GDPR, ktery se tykd vypoctu spravnich pokut za poruseni vyjmenovana
v téchto odstavcich, v této souvislosti tedy vyplyvd, Ze je-li entita, jiz je spravni pokuta ulozZena,
podnikem nebo soucdsti podniku ve smyslu ¢lanktt 101 a 102 SFEU, maximadlni vyse spravni
pokuty se vypocita na zakladé procentniho podilu celkového celosvétového ro¢niho obratu
doty¢ného podniku za predchozi finan¢ni rok (rozsudek ze dne 5. prosince 2023, Deutsche
Wohnen, C-807/21, EU:C:2023:950, bod 57).

Stanoveni této maximalni vyse je vSak tfeba odlisit od samotného vypoctu vyse pokuty, kterou ma
prislusny dozorovy trad ulozit za konkrétni poruseni GDPR, ktera tato pokuta postihuje.

6 ECLI:EU:C:2025:84
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Rozsupek ze DNE 13. 2. 2025 — vic C-383/23
ILVA (POKUTA ZA PORUSENI GDPR)

Podle ¢l. 83 odst. 1 GDPR tedy kazdy dozorovy urad zajisti, aby uklddani spravnich pokut
v souladu s timto clankem 83 za poruseni GDPR podle odstavci 4 az 6 bylo v kazdém
jednotlivém pripadé ucinné, primérené a odrazujici.

Kromé dodrzeni téchto tfi podminek odstavec 2 tohoto clanku 83 vyzaduje, aby prislusny
dozorovy urad pri rozhodovani o tom, zda ulozit spravni pokutu, a rozhodovéani o vysi spravni
pokuty v jednotlivych pripadech radné zohlednil nékolik okolnosti.

V souladu s posledné uvedenym ustanovenim tyto okolnosti zahrnuji zejména povahu, zavaznost
a délku trvani poruseni, pocet dotcenych subjektti idaji a miru skody, jez jim byla zptsobena, zda
k poruseni doslo tumyslné nebo z nedbalosti, kroky podniknuté spravcem ¢i zpracovatelem
osobnich udaji ke zmirnéni zpasobenych $kod, miru odpovédnosti tohoto spravce ¢i zpracovatele
a kategorie osobnich udaji dot¢ené danym porusenim.

Uvedené okolnosti charakterizuji bud jedndni uvedeného spravce nebo zpracovatele obvinéného
z poruseni urcitych ustanoveni GDPR, nebo samotnd tato poruseni. Slouzi tak k zajisténi toho,
aby kazdé z uvedenych poruseni bylo posuzovano na zdkladé vsech relevantnich individualnich
okolnosti a aby bylo dosazeno cilt sledovanych systémem sankci stanovenym GDPR.

Ackoli tyto okolnosti neodkazuji na pojem ,podnik* ve smyslu ¢lankt 101 a 102 SFEU, Soudni
dvar jiz rozhodl, Ze jediné pokuta, kterd zohlednuje nejen vSechny okolnosti charakterizujici
zjisténd poruseni GDPR, ale pripadné i skute¢né hospodarské ¢i materialni sily entity, jiz je
urcena, mize spliovat ony tfi podminky stanovené v ¢l. 83 odst. 1 GDPR, a sice byt ucinng,
primérenda a odrazujici. Pro posouzeni téchto podminek je pritom treba zohlednit, zda je tato
entita, jiz je pokuta urcena, soucasti podniku ve smyslu ¢lankd 101 a 102 SFEU (v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 5. prosince 2023, Deutsche Wohnen, C-807/21, EU:C:2023:950, bod 58).

Vyklad clanku 83 GDPR, ktery vyplyva z boda 25 az 29 tohoto rozsudku, se pouzije i v pripadé, ze
zjisténd poruseni GDPR nejsou sankcionovdna spravni pokutou, ale pokutou ulozenou
prislusnymi vnitrostatnimi soudy jako trestni sankce.

Jak je uvedeno v bodé 151 odtivodnéni GDPR, nékteré vnitrostatni pravni systémy, vcetné systému
Dénského kréalovstvi, neumoznuji ulozeni spravnich pokut v podobé stanovené timto narizenim.

Pro feSeni této situace Cl. 83 odst. 9 GDPR stanovi, Ze neumoznuje-li pravo clenského statu
ulozeni spravnich pokut, mtze se pouzit tento ¢lanek 83 tak, aby jako v projednavaném pripadé
dal podnét k ulozeni pokuty prislusny dozorovy urad a aby pokuta byla ulozena prislusnymi
vnitrostatnimi soudy.

Kromé toho je v tomto ¢l. 83 odst. 9, jakoZ i v bodé 151 odiivodnéni tohoto narizeni upresnéno, ze
je nezbytné, aby dotcené pravni prostiedky byly ucinné a aby jejich ucinek byl rovnocenny se
spravnimi pokutami, jez ukladaji dozorové urady, a aby ulozené pokuty byly v kazdém pripadé
ucinné, primérené a odrazujici.

Skutec¢nost, ze pokutu uklada trestni soud v ramci trestniho fizeni, vsak znamend, ze soud musi

vzdy dodrzovat pravidla platna v trestnich vécech, vCetné zejména procesnich prav obvinéného
a zasady primérenosti trestu, které jsou zaruceny Listinou zdkladnich prav Evropské unie.
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Rozsupek ze DNE 13. 2. 2025 — vic C-383/23
ILVA (POKUTA ZA PORUSENI GDPR)

Jak v tomto ohledu uvedla generdlni advokatka v bodé 74 svého stanoviska, ¢lanek 83 GDPR
vyzaduje, aby prislusné dozorové urady bez vyjimky zajistily, aby byla pfi vypoctu skutec¢né
uklddané pokuty dodrzena zdsada proporcionality tak, aby byla nastolena spravedlivd rovnovaha
mezi pozadavky obecného zdjmu na ochrané osobnich idaja a pozadavky na ochranu zékladnich
prav spravce Ci zpracovatele takovych tdajii nebo podniku, jehoz jsou soucasti. Z toho vyplyvd, ze
pouziti pojmu ,podnik” ve smyslu ¢lanka 101 a 102 SFEU v ramci provadéni ¢l. 83 odst. 4 az 6
GDPR patrné nenarazi na zasadni prekazky, pokud jsou poruseni GDPR sankcionovana nikoli
spravnimi pokutami, ale pokutami uloZzenymi trestnimi soudy.

S ohledem na vy$e uvedené tvahy je tfeba na polozené otazky odpovédét tak, ze ¢l. 83 odst. 4 az 6
GDPR musi byt ve spojeni s bodem 150 od@vodnéni tohoto narizeni vykladan v tom smyslu, ze
pojem ,podnik” uvedeny v téchto ustanovenich odpovidd pojmu ,podnik” ve smyslu ¢lanka 101
a 102 SFEU, takze v pripadé, zZe je spravci osobnich udajt, ktery je podnikem nebo soucasti
podniku, uloZena pokuta za poruseni narizeni 2016/679, stanovi se vyse pokuty na zdkladé
procentniho podilu z celkového celosvétového ro¢niho obratu tohoto podniku za predchozi
finan¢ni rok. Pojem ,podnik“ musi byt rovnéz zohlednén za tGclelem posouzeni skutec¢né
hospodarské ¢i materidlni sily entity, jiz je pokuta urcena, a tudiz ovéreni, zda je pokuta zaroven
ucinnd, priméfend a odrazujici.

K nakladam rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni mé, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
rizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o nékladech rizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastnikd rizeni se nenahrazuji.

Z téchto divoda Soudni dvr (paty sendat) rozhodl takto:

Clianek 83 odst. 4 az 6 naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne
27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaja
a o volném pohybu téchto tdaji a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné narizeni o ochrané
osobnich udaja)

musi byt ve spojeni s bodem 150 odiivodnéni tohoto narizeni vykladan v tom smyslu ze

pojem ,podnik“ uvedeny v téchto ustanovenich odpovidd pojmu ,podnik“ ve smyslu
clanka 101 a 102 SFEU, takze v pripadé, ze je spravci osobnich udaja, ktery je podnikem
nebo soucasti podniku, ulozena pokuta za poruseni narizeni 2016/679, stanovi se vySe
pokuty na zakladé procentniho podilu z celkového celosvétového roc¢niho obratu tohoto
podniku za predchozi financ¢ni rok. Pojem ,,podnik“ musi byt rovnéz zohlednén za acelem
posouzeni skutecné hospodarské ¢i materialni sily entity, jiZ je pokuta urcena, a tudiz
ovéreni, zda je pokuta zaroven ucinna, primeérena a odrazujici.

Podpisy
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