HEINEKEN BROUWERIJEN

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2005. gada 13. janvari~

Lieta C-126/04

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstodi EKL 234. pantam, ko College
van Beroep voor het bedrijfsleven (Niderlande) iesniedza ar lémumu, kas pienemts
2004. gada 18. februari un Tiesa registréts 2004. gada 8. marta, tiesvediba

Heineken Brouwerijen BV

pret

Hoofdproductschap Akkerbouw.

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priek$sedétdjs K. Lénartss [K. Lenaerts] (referents), tiesnesi
E. Juhass [E. Juhdsz] un M. llesi¢s [M. Ilesic],

* Tiesvedibas valoda — holandiedu.
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generaladvokate K. Stiksa-Hakla [C. Stix-Hackl),
sekretars R. Grass [R. Grass],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Heineken Brouwerijen BV varda — H. Bronkhorsts [H. Bronkhorst], advocaat,

— Griekijas valdibas varda — V. Kondolaims [V. Kontolaimos] un E. Svolopulu
[E. Svolopoulou), parstavji,

— Eiropas Savienibas Padomes varda — M. Balta [M. Balta] un K. Mihila
[K. Michoel], parstaves,

— Eiropas Kopienu Komisijas vardd — F. Klotu$a-Duvjesara [F. Clotuche-
Duvieusart] un D. V. F. Zeilstra [D. W. V. Zijlstral, parstaves,

nemot véra lemumu, kas pienemts péc generaladvokates uzklausi$anas, izskatit lietu
bez generaladvokates secindjumiem,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Padomes 1999. gada 14. janija Regulas
(EK) Nr. 1269/1999 un Padomes 2001. gada 24. aprila Regulas (EK) Nr. 822/2001, ar
ko atver Kopienas tarifu kvotu iesala mieziem, kuri atbilst KN kodam 1003 00
(attiecigi OV L 151, 1. Ipp., un OV L 120, 1. Ipp), spéka esamibu, ka ari par to, ka
interpretéjams 10. pants Padomes 1992. gada 30. janija Regula Nr. 1766/92 par
labibas tirgus kopéju organizaciju (OV L 181, 21. Ipp.), ar labojumiem, kas paredzéti
Padomes 1994. gada 22. decembra Regula Nr. 3290/94 par pielagojumiem un parejas
pasakumiem, kas vajadzigi lauksaimniecibas nozaré, lai istenotu daudzpuséjo
tirdzniecibas sarunu Urugvajas karta noslégtos noligumus (OV L 349, 105. Ipp.,
turpmak teksta — “Regula Nr. 1766/92"), un ka interpretéjamas Komisijas 2001. gada
15. oktobra Regulas (EK) Nr. 2023/2001, ar ko noteikts ievedmuitas nodoklis
graudaugu sektora (OV L 273, 18. Ipp.) normas.

Sis lagums tika iesniegts saistiba ar lietas iztiesadanu starp Heineken Brouwerijen BV
(turpmak teksta — “Heineken”) un Hoofproductschap Akkerbouw (lauksaimniecibas
produktu tirdzniecibas organizicijas centrala institicija, turpmak tekstai — “HPA”")
par ievedmuitas nodokli mieZiem alus razo3anai, ko Heineken importéjis Kopienas
teritorija.
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Atbilstogas tiesibu normas

Regulas Nr. 1766/92 1. pantd, uz ko attiecas KN kods 1003 00, starp tiem
produktiem, uz ko attiecas tiesibu normas par labibas tirgus kopigu organizaciju, ir
minéti iesala miezi.

Regulas Nr. 1766/92 10. pants nosaka:

“]. Ja vien $aja Reguld nav noteikts citadi, 1. panta uzskaititajiem izstradajumiem
pieméro Kopéja muitas tarifa noteiktas likmes.

2. Atkapjoties no 1. punktd noteikta, importa likme produktiem ar KN kodu [..]
1003 [..] atbilst intervences cenai, kas attiecas uz $adiem produktiem, tos importéjot,
kas palielinata par 55 %, no ka atnemta CIF importéSanas cena, kas tiek piemérota
attiecigajai piegades partijai. Minéta nodeva jebkura gadijuma nedrikst parsniegt
nodokli, kas paredzéts Kopéja muitas tarifa.

Regula Nr. 2023/2001 nosaka ievedmuitas nodoklus labibas sektora.
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Komisijas 1996. gada 28. jinija Regulas (EK) Nr. 1249/96 par Regulas Nr. 1766/92
pieméroSanas noteikumiem (ievedmuitas nodok]i labibas nozaré; OV L 161,
125. Ipp.) 2. panta 5. punkts redakcija, kas piemérojama lidz 2003. gada 1. jalijam,
paredz sekojo$o:

“levedmuitas nodoklus samazina péc vienotas likmes

(-]

~— [EUR] 8 apméra par tonnu iesala miezu [..] ar nosacijumu, ka importeétajs
pierdda, ka ir samaksats kvalitates uzcenojums normalai produkta cenai.

[.]"

Regulas Nr. 1269/1999 1. pants nosaka:

“1. Ar 30 1999. un 2000. gada augstas kvalitates mieziem, ko aptver KN kods 1003 03
un kas ieceréti iesala sagatavo$anai noteikta alus razo$anai, kas tiek nostadinats
dizskabarza koku saturo$as mucas, tiek atvérta Kopienas tarifa kvota 50 000 tonnu
apméra.
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2. Kvotai piemérojama Kopéja muitas tarifa likme ir 50 % no spéka esosas pilnas
likmes, bez samazinajuma, kas tiek piemérots iesala mieZu importam importésanas
diena.”

Regulas Nr. 822/2001 1. pants 2001. un 2002. gadam atver tadu pa$u Kopienas tarifa
kvotu “50 000 tonnu apmeéra augstas kvalitates mieZiem, ko aptver KN kods 1003 00
un kas paredzéti iesala sagatavoanai noteikta alus raZoSanai, kas tiek nostadinats
dizskabarza koku saturo$as mucas”.

Regulu Nr. 1269/1999 un 822/2001 pirmais un otrais apsvérums paredz sekojoso:

“(1) ta ka Kopiena, noslédzot sarunas par Visparéjo vieno$anos par tarifiem un
tirdzniecibu (GATT), XXIV. panta 6. punkta ir appémusies parbaudit atklatas
problémas, ja graudu “reprezentativas cenas” sistémas darbiba izraditos
traucéjosa tirdzniecibai; ta ka atseviski iesala mieZu satijumi ir radijusi gratibas;

(2) ta ka, lai noverstu $adu traucéjumu, vajadzétu atvert ikgadéju Kopienas tarifu
kvotu iesala mieZiem, kas atbilst KN kodam 1003 00 [..]".
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Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Heineken ir starptautisks uzpémums, kas aktivi darbojas alus razosanas un
tirdzniecibas sektora.

Ar 2001. gada 25. oktobra lemumu HPA uzlika Heineken pienakumu samaksat
EUR 254,82 ka ievedmuitas nodokli par 15 177 kilogramu iesala miezu importu, kas
jamaksa $im uznémumam. Heineken siidziba par $o lémumu tika noraidita ar HPA
2002. gada 28. oktobra lémumu.

Pret pédéjo lémumu Heineken ir célis prasibu College van Beroep voor het
bedrijfsleven. Ta ka tadi raZotdji ka Heineken, kas nerazo dizskabarza koku saturodis
mucas nostadintu alu, nav varéjusi izmantot tarifu kvotas, ko 1999.-2002. gadam
atver Regulas Nr. 1269/199 un Nr. 822/2001, i tiesa jauta, vai apskatitas Kopienas
tiesibu normas nav diskrimingjosas.

Sajos apstak]os College van Beroep voor het bedrijfsleven ir nolémusi apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [..] Regulas Nr. 1269/1999 un Nr. 822/2001 [..], kas nosaka vienigi Kopienas
tarifu kvotas, kuras noteiktas dizskabar?a koku saturogas mucas nostidiniama
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alus razoganai, ir saderigas ar diskriminacijas aizliegumu starp razotdjiem, kas
noteikts EKL 34. panta 2. punkta otraja dala?

2) Gadijuma, ja minétas Regulas izraditos speka neesosas, vai [.] Regulas
Nr. 1766/92 [..] 10. panta 2. punkts kopsakara ar [..] Regulu Nr. 2023/2001
[..] tomeér uzliek pienakumu piemérot ievedmuitas nodokli KN koda 1003 00
aptvertajiem augstas kvalitites iesala mieZiem alus razo$anai?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdjumu

Heineken norada, ka 1999.-2002. gadam Regulas Nr. 1269/1999 un Nr. 822/2001 ir
atvérusas Kopienas tarifu kvotas tikai augstas kvalitates iesala mieziem, ko aptver
KN kods 1003 00 un kas paredzéti noteikta alus razo$anai. Minétas Regulas parkapj
EKL 34. panta 2. punkta otro dalu, jo tas izraisa nepamatotu atskirigu attieksmi pret
mieziem, kas paredzéti diZskabarza koku saturo$as mucas nostidinama alus
razo$anai, salidzinot ar mieziem, kas paredzéti alus raZo$anai ar citu panémienu.

Savukart Griekijas valdiba, Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu Komisija
iebilst, ka Regula Nr. 1269/1999 un Regula Nr. 822/2001 neparkapj diskriminacijas
aizlieguma principu. Proti, no vienas puses, atverot kvotas iesala mieZiem, kas
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paredzéti dizskabarza koku saturo$as mucas nostadinima alus razo$anai, janem véra
to pieprasijums Kopienas tirgli un nepiecieSamiba saglabat lidzsvaru taja. No otras
puses, ir pamats at3kirigi attiekties pret miezu veidiem, kas paredzéti atskirigu veidu
alus razosanai.

Atbilstoi pastavigajai judikatarai EKL 34. panta 2. punkta otraja dala paredzétais
visa veida diskriminacijas aizliegums kopéjas lauksaimniecibas politikas ietvaros ir
konkréta visparéja vienadas attieksmes principa izpausme, kas nosaka, ka vienidas
situacijas nevar risinat dazadi un atskirigas situacijas nevar risinat vienadi, ja vien
Sadai Ipasai attieksmei nav pamatots iemesls (skat. jo ipadi Tiesas 1988. gada
20. septembra spriedumu lieta 203/86 Spanija/Padome, Recueil, 4563. Ipp.,
25. punkts; 1997. gada 17. aprila spriedumu lietd C-15/95 EARL de Kerlast, Recueil,
I-1961. Ipp., 35. punkts; 2000. gada 13. aprila spriedumu lieta C-292/97 Karlsson u.c.,
Recueil, 1-2737. Ipp., 39. punkts, un 2003. gada 6. marta spriedumu lietd C-14/01
Niemann, Recueil, 1-2279. lpp., 49. punkts).

Saja gadijuma atbilstosi Regulas Nr. 1766/92 10. panta 2. punktam ievedmuitas
nodoklis iesala mieziem tiek aprékinats, gan nemot véra intervences cenu, gan ari
reprezentativo importa cenu, kas aprékinata saskana ar noteikto pasaules tirgus
cenu.

Tomeér, ka redzams no Regulas Nr. 1269/1999 un Regulas Nr. 822/2001 pirma un
otra apsvéruma, “reprezentativa cena” ir radijusi skér$Jus tirdzniecibai.

Padome un Komisija $aja sakara ir izskaidrojugas, ka ievedmuita gan lopbaribas, gan
iesala mieziem tiek aprékinata péc vidéjas cenas lopbaribas mieZiem labibas tirga
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Minneapolis (ASV), jo nepastav skaidra cenas noteiksana, kas attiektos uz So miezu
veidu. Ta ka ir skaidrs, ka iesala mieZu cena ir augstaka par lopbaribas miezu cenu,
aprékini saskana ar Regulas Nr. 1766/92 10. panta 2. punktu nozimé, ka iesala miezu
imports faktiski tiek padarits neiespéjams. Regulas Nr. 1249/96 2. panta 5. punkta
paredzétais muitas nodokla samazinajums ir izradijies nepietiekams, lai novérstu
§keérslus, kas iespaido miezu importu tirdzniecibai.

20 No Regulu Nr. 1269/1999 un Nr. 822/2001 pirma un otra apsvéruma izriet, ka tarifu

21

kvotu atvér$ana tostarp ir vérsta uz ASV apstridéto 8kérSlu novér$anu, nemot véra
Kopienas pienakumus GATT ietvaros.

Kas attiecas uz ierobeZojumiem, kas japieméro ar Regulam Nr. 1269/1999 un
Nr. 822/2001 atvérto Kopienas tarifu kvotu pieméro$anas jomai, Padome un
Komisija norada, ka iesala mieZi ir Kopiena pieejami pietiekama daudzuma, iznemot
miezus, kas tiek izmantoti diskabarza koka mucas nostadinama alus razo$anai, kas
jaimporté no ASV. Dizskabarza koka mucas nostidindma alus raZotdji tadejadi ir
atkarigi no iesala mieZu importa no tre$as valsts, kamér paréjie Kopienas raZotaji
sava alus raZo$anai nepieciesamos mieZus atrod Kopienas ietvaros. Tas ir objektivs
pamats tarifu kvotu atvér$anai mieZiem, kas paredzéti dizskabarza koku saturosas
mucas nostadinama alus raZo$anai, jo ievedmuitas nodokli ir parak augsti, lai
Kopiena varétu turpinat $ada alus razo$anu, un ar Regulas Nr. 1246/96 2. panta
5. punkta paredzéto ievedmuitas nodokla samazinajumu nepietiek, lai novérstu
$kérsus tirdzniecibai, kas iespaido $ada alus raZzosanai paredzéto miezu importu.
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Regulas Nr. 1269/1999 un Nr. 822/2001 zinima méra lidzsvaro saistibas, kas
Kopienai izriet no GATT un no kopéjas tirgus organizacijas labibas sektora, Kopiena
nodroginot tada veida miezu piegadi, kas netiek razoti Kopiena un kuru cena bez
minétajam kvotam butu parak augsta.

Tadéjadi ar Regulam Nr. 1269/1999 un Nr. 822/2001 atvérto Kopienas tarifu kvotu
piemérosanas ierobezojumi ir objektivi pamatoti ar at$kiribam starp iesala mieziem,
kas paredzéti dizskabarza koku saturo$as mucas nostadinama alus razosanai, un
mieziem, kas paredzéti citu veidu alus razo$anai.

No iepriek$ minéta izriet, ka, izskatot pirmo jautajumu, nav atklati fakti vai apstakli,
kas iespaidotu Regulas Nr. 1269/1999 un Regulas Nr. 822/2001 spéka esamibu.

Par otro jautdjumu

Otrais jautdjums attiecas uz Regulas Nr. 1766/92 10. panta 2. punkta kopsakara ar
Regulas Nr. 2023/2001 interpreticiju, ja Regula Nr. 1269/1999 un Regula
Nr. 822/2001 tiktu atzitas par spéka neeso$am.
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Tevérojot uz pirmo jautdjumu sniegto atbildi, nav nepiecieSamibas atbildét uz otro
jautajumu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta &1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesa$anas izdevumiem. Tiesa$anas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesaSanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

Izskatot uzdotos jautijumus, nav atklati apstakli, kas iespaidotu Padomes
1999. gada 14. jinija Regulas (EK) Nr. 1269/1999 un Padomes 2001. gada
24. aprila Regulas (EK) Nr. 822/2001, ar ko atver Kopienas tarifu kvotu iesala
mieZiem, kuri atbilst KN kodam 1003 00, spéka esamibu.

[Paraksti]
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