SIG-ECKES
TIESAS SPRIEDUMS (piekta palata)
2010. gada 25. februari*

Lieta C-25/09

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Févdrosi
Birésdg (Ungarija) iesniedza ar lemumu, kas pienemts 2008. gada 25. septembri un kas
Tiesa registréts 2009. gada 19. janvari, tiesvediba

Sio-Eckes kft

pret

Mezogazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti Szerve.

TIESA (piekta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs E. Levits, tiesnesi E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet]
(referents) un M. Bergere [M. Berger],

* Tiesvedibas valoda — ungaru.
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generaladvokats P. Kruss Viljalons [P. Cruz Villalén],
sekretars B. Fileps [B. Fiilop], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2009. gada 17. decembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Sio-Eckes kft varda — A. Toro [A. Tord), iigyvéd,

— Ungarijas valdibas varda — J. Fazekasa [J. Fazekas], R. Soméica [R. Somssich] un
K. Sijarto [K. Szijjdrtd], parstaves,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — M. Folkommere [M. Vollkommer] un A. Siposs
[A. Sipos], parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,

1-1412



SIO-ECKES

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialo noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes 1996. gada
28. oktobra Regulu (EK) Nr. 2201/96 par auglu un darzenu parstrades produktu tirgus
kopigo organizaciju (OV L 297, 29. lpp.) un Komisijas 2003. gada 29. augusta Regulu
(EK) Nr. 1535/2003, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus par to, ka piemérot
Padomes Regulu (EK) Nr. 2201/96 attieciba uz atbalsta programmu auglu un darzenu
parstrades produktiem (OV L 218, 14. lpp.), kas grozitas ar Komisijas 2004. gada
1. marta Regulu (EK) Nr. 386/2004 (OV L 64, 25. Ipp.; turpmak teksta attiecigi —
“Regula Nr. 2201/96” un “Regula Nr. 1535/2003”), ka ari Komisijas 1989. gada 28. julija
Regulu (EEK) Nr. 2320/89 par obligatajam kvalitates prasibam persikiem sirupa un
persikiem dabiska auglu suld, lai piemérotu razosanas atbalsta sistému (OV L 220,
54. Ipp.), kas grozita ar Komisijas 2001. gada 22. maija Regulu (EK) Nr. 996/2001 (OV
L 139, 9. Ipp.; turpmak teksta — “Regula Nr. 2320/89”).

Sis lagums tika iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Si-Eckes kft (turpmak teksta —
“Sio-Eckes”) un Mezdgazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti Szerve (Lauksaim-
niecibas un lauku attistibas birojs, turpmak teksta — “Hivatal”) sakara ar atbalstu, kuru
2004./2005. tirdzniecibas gada Sié-Eckes sanéma par persiku mikstuma razosanu.
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Atbilstosas tiesibu normas

Regula Nr. 2201/96

Regulas Nr. 2201/96 2. panta 1. punkta ir noteikts:

“Ar $o ievie$ Kopienas atbalsta shému, lai razotajorganizacijam palidzétu piegadat
tomatus, persikus un bumbierus, kas novakti Kopiena I pielikuma uzskaitito parstrades
produktu razos$anai.”

Saskana ar §is regulas 3. panta 1. punktu:

“Regulas 2. panta minéta shéma ir izstradata, balstoties uz ligumiem starp atzitam
razotajorganizacijam vai razotajorganizacijam, kas pagaidam pilnvarotas atbilstosi
Regulai (EK) Nr. 2200/96, no vienas puses, un parstradatajiem, kurus apstiprinajusas
dalibvalstu kompetentas iestades, no otras puses.



SIO-ECKES

Regulas Nr. 2201/96 6. panta 1. punkta ir noteikts:

“Saskana ar 29. panta izklastito kartibu pienem siki izstradatas normas 2. lidz 5. panta
piemérosanai un jo seviski tdadu normu piemérosanai, kuras regulé parstradataju
apstiprinasanu, parstrades ligumu noslégsanu, atbalsta izmaksu, kontroles pasakumus
un sankcijas, tirdzniecibas gadus, obligatas ipasibas izejvielam, kuras piegadatas
parstradei, obligatas kvalitates prasibas gatavajai produkcijai un finansialas sliek$nu
parsnieguma sekas.”

Saskana ar $is regulas 6.c panta 4. punktu:

“Parstradatajiem pieskir razo$anas atbalstu vienigi par tadiem parstrades produktiem,
kuri

a) sarazoti no izejvielam, kuras novaktas Kopiena un par kuram pieteikuma
iesniedzéjs ir samaksajis vismaz minimalo 6.a panta 2. punkta minéto cenu;

b) atbilst minimalajam kvalitates prasibam.”

Regulas Nr. 2201/96 1 pielikuma, kura nosaukums ir “2. panta minétie produkti”, ir
uzskaititi kodi KN ex 2008 70 61, ex 2008 70 69, ex 2008 70 71, ex 2008 70 79,
ex 2008 70 92 un ex 2008 70 98, kas atbilst apziméjumam “persiki sirupa un/vai
dabiska auglu sula”.
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Regula Nr. 1535/2003

Regulas Nr. 1535/2003 preambulas tresaja apsvéruma ir noteikts:

“Lai nodrosinatu, ka programmu pieméro vienadi, jadefiné produkti, kas uzskaititi
Regulas (EK) Nr. 2201/96 6.a panta 1. punkta un tas I pielikuma, janosaka tirdzniecibas
gadi, ko pieméro Siem produktiem, un izejvielu piegades termini.”

Saskana ar Regulas Nr. 1535/2003 2. pantu, kura nosaukums ir “Galaprodukti”:

“Produkti, kas uzskaititi Regulas (EK) Nr. 2201/96 6.a panta 1. punkta un I pielikuma, ir
$adi produkti:

1. Persiki sirupa un/vai dabiga auglu sula: veseli persiki vai to gabalini bez mizas,
termiski apstradati, iepakoti hermétiski noslégtos traukos, parlieti ar cukursirupu
vai dabigu auglu sulu — ar KN kodiem ex 2008 70 61, ex 2008 70 69,
ex 2008 70 71, ex 2008 70 79, ex 2008 70 92 un ex 2008 70 98;
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Regulas Nr. 1535/2003 35. panta 1. punkta ir it ipasi noteikts:

“Ja konstatg, ka viss tomatu, persiku vai bumbieru daudzums, kas pienemts parstradei
saskana ar ligumu, nav parstradats viena no Regulas (EK) Nr. 2201/96 6.a panta
1. punkta un I pielikuma uzskaititajiem produktu veidiem, tad, iznemot neparvaramas
varas gadjjumus, parstradatajs kompetentajam iestadém maksa summu, kas divkart
parsniedz atbalsta vienibu, kura reizinata ar attiecigas izejvielas daudzumu, kas nav
parstradats, un tai pieskaita procentus, kas aprékinati saskana ar 33. panta 1. punktu.”

Regulas Nr. 1535/2003 41. panta ir noteikts, ka “Regula (EK) Nr. 449/2001 ir atcelta [..]
[un ka] atsauces uz atcelto regulu uzskata par atsaucém uz $o regulu [..]”.

Regula Nr. 2320/89

Saskana ar Regulas Nr. 2320/89 1. pantu:

“Si regula nosaka obligatas kvalitates prasibas, kuram jaatbilst bumbieriem sirupa un/
vai dabiska auglu sula, ka noteikts Regulas (EK) Nr. 449/2001 1. panta 2. punkta.”
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Regulas Nr. 2320/89 2. panta ir it ipasi noteikts:

“Persiku sirupa un/vai persiku dabiska auglu sula razo$anai lieto tikai Prunus persica L.
sugas persikus, iznemot nektarinus. [..]”

Saskana ar §is regulas 3. panta 1., 2. un 6. punktu:

“1. Persiki sirupa un/vai dabiska auglu sula ir jarazo viena no 2. punkta noteiktajiem
veidiem.

2. Saja regula noteiktie veidi ir $adi:

a) “veseli augli” ir veseli augli ar kauliniem;

b) “puses” ir atkaulinoti augli, kas sagriezti vertikali divas apméram vienadas dalas;

c) “ceturtdalas” ir atkaulinoti augli, kas sagriezti Cetras apméram vienadas dalas;
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d) “skeles” ir atkaulinoti augli, kas sagriezti vairak neka cetras kilveidigas dalas;

e) “kubini” ir atkaulinoti augli, kas sagriezti kubikveida dalinas.

6. Persikos sirupa faktiski nav:

a) nepiederigu materialu, kas ir no augliem;

b) mizu;

¢) plankumainu gabalu.

Starp veseliem augliem, pusém un ceturtdalam faktiski nav ari mehaniski bojatu
vienibu.”
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Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Sio-Eckes ir apstiprinatais parstradatajs Regulas Nr. 2201/96 izpratné kops 2004./
2005. tirdzniecibas gada.

Veicot parbaudi uz vietas pie Sié-Eckes 2005. gada 5. oktobri, Hivatal konstatéja, ka Sid-
Eckes no kopéja daudzuma persiku, kas iegadati, pamatojoties uz parstrades ligumu,
saistiba ar kuru tika pieskirts atbalsts 2004./2005. tirdzniecibas gada, bija sarazojusi
persiku mikstumu, uz kuru attiecas kods KN 2008 70 92. Ar 2006. gada 30. marta
lagumu Hivatala aicinaja Sié-Eckes tai sniegt informaciju un deklaracijas par sadi
iegitajiem produktiem.

Sid-Eckes deklaracija, tas iesniegta razo$anas formula, ka ari citi pievienotie dokumenti
apstiprinaja uz vietas izdarito konstataciju, saskana ar kuru attiecigie produkti bija
persiku mikstums, uz kuru attiecas kods KN 2008 70 92.

Pamatojoties uz Siem elementiem, Hivatal ar 2006. gada 18. maija lémumu konstatéja,
ka attiecigaja tirdzniecibas gada Sid-Eckes bija sarazojusi no persikiem, kas iegadati
saskana ar parstrades ligumu, gala produktus, kas neatbilst Savienibas tiesibas
izklastitajiem atbalsta pieskir$anas nosacijumiem. Piemérojot Regulas Nr. 1535/2003
35. pantu, Hivatal uzdeva, lai konstatéta parkapuma dé] Sid-Eckes samaksa summu
HUF 45 484 064 apméra, kurai pieskaititi procenti.

Sio-Eckes par $o lémumu iesniedza administrativu apelacijas stadzibu, kas tika
apmierinata ar Hivatal priek$sédétaja 2006. gada 20. junija léemumu.
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2006. gada 3. augusta Sid-Eckes céla prasibu pret $o lemumu Févdrosi Birésdg
[Budapestas apgabaltiesa]. Ta apgalvo, ka uz tas razotajiem galaproduktiem butiba
attiecas kods KN 2008 70 92, kas noradits Regulas Nr. 1535/2003 2. panta 1. punkta,
bet produkti, kas ir uzskaititi $aja tiesibu norma, var but izejmateriali (pusfabrikati)
citiem produktiem vai gala produktiem, kas sarazoti gala patérétajiem.

lesniedzéjtiesa Hivatal apgalvo, ka, iznemot faktu, ka kods KN 2008 70 92 tiesi
neaptver persiku mikstumu, produkts, ko razo prasitdja pamata prava, neatbilst
noteikumiem, kas paredzéti Regulas Nr. 2320/89 3. panta 1., 2. un 6. punkta. Ta piebilst,
ka, lai sanemtu atbalstu persiku parstradei, “persikiem sirupa un/vai dabiska auglu sula”
ir jabut viena no veidiem, kuri noteikti minéta 3. panta 2. punkta. Hivatal turklat
piebilst, ka prasitajas pamata prava izvirzita argumentacija saistiba ar jédzienu
“pusfabrikati” nav pamatota, jo, pirmkart, iestasanas atbalsta shéma laika prasitaja
bija ltgusi un tika sanémusi atlauju razot galaproduktus ar nosaukumu “persiki sirupa
un/vai dabiska auglu sula”, uz kuriem attiecas kods KN ex 2008 70 92, lidz ar ko tai
nebija atlauts atbalsta shémas ietvaros razot citus produktus, un, otrkart, ka bija
acimredzams, ka $aja lietd runa ir par gala produktu faséjuma ar vaku, nevis par
starpproduktu, kurs ir razos$anas procesa.

Uzskatot, ka strida atrisinajums ir atkarigs no attiecigo Savienibas tiesibu interpreta-
cijas, Févdrosi Birésdg noléema apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus
jautajumus:

“1) VaiRegulas Nr. 2201/96 [..] 2. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka atbilstosi
I pielikumam razo$anas atbalsta sistéma ir paredzéta ne tikai persikiem sirupa un/
vai dabiska auglu sula, uz kuriem attiecas KN kods ex 2008 70 61, bet ari
produktiem, kas apziméti ar citiem pielikuma minétajiem KN kodiem
(ex 2008 70 69 u.c.)?
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2) Vai parstradatajs, kas razo produktus, uz kuriem attiecas KN kods ex 2008 70 92,
atbilst minétaja regula paredzétajiem nosacijumiem?

3) Vai Regulas Nr. 1535/2003 [..] 2. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
produkti, uz kuriem attiecas KN kodi ex 2008 70 61, ex 2008 70 69, ex 2008 70 71,
ex 2008 70 79, ex 2008 70 92, ex 2008 70 94 un ex 2008 70 99, ir arI galaprodukti
Regulas izpratné?

4) Jano atbildém uz ieprieks minétajiem jautajumiem izriet, ka tikai persiki Regulas
[..] Nr. 2320/89 3. panta izpratné ir galaprodukts, kapéc iepriek§ minétajos
noteikumos ir minéti KN kodi, kas attiecas uz citiem produktiem?

5) Vai atbilstosi ieprieks minétajam regulam par galaproduktu ir uzskatams ikviens
produkts, ko var tirgot neatkariga veida un kas ieguts katra persiku parstrades
posma (pieméram, mikstums)?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmajiem Cetriem jautdjumiem

Ar saviem pirmajiem Ccetriem jautijumiem, kurus ir lietderigi izvértét kopa,
iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai saistiba ar produktu, uz kuru attiecas kods
KN 2008 70 92, ir paredzéta atbalsta shéma, kas ir izklastita Regulas Nr. 2201/96
2. panta 1. punkta.
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Ir jaatgadina, ka saskana ar Regulas Nr. 2201/96 2. panta 1. punktu atbalsta shéma, kas
ir izveidota ar $o regulu, attiecas uz parstradato produktu razosanu, kuri ir izklastiti tas
I pielikuma ar nosaukumu “2. panta minétie produkti’, kura ir uzskaititi kodi KN
ex 2008 70 61, ex 2008 70 69, ex 2008 70 71, ex 2008 70 79, ex 2008 70 92 un
ex 2008 70 98, kas atbilst aprakstam “Persiki sirupa un/vai dabiska auglu sula”.

gajé sakara ir janorada, ka kods KN 2008 70 aptver ne tikai persikus, bet ari nektarinus.
Tomér Regulas Nr. 2320/89 2. pant, kura ir noteiktas minimalas kvalitates prasibas
persikiem sirupa un/vai dabiska auglu sula saistiba ar atbalsta shému razo$anai, ir tiesi
paredzéts, ka persiku sirupa un/vai dabiska auglu sula razosanai ir izmantojami vienigi
“Prunus persica L. sugas persik[i], iznemot nektarinus”.

Tadéjadi tiktal, ciktal uz citiem produktiem, kas nav tie, kuri ir noraditi Regulas
Nr. 2201/96 1 pielikuma, var attiekties minétie KN kodi, ir janorada, ka pirms Siem
kodiem eso$a prefiksa “ex” meérkis ir precizét, uz kuriem no $iem kodiem attiecas
atbalsta shéma razo$anai.

Turklat tas tiesi izriet no vairakam regulam. Tadéjadi Komisijas 2007. gada 27. jalija
Regula (EK) Nr. 899/2007, ar kuru groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)
Nr. 2037/2000 attieciba uz KN kodu grozijumiem dazam ozona slani noardo$ajam
vielam un maisijumiem, kas satur ozona slani noardosas vielas, nemot véra kombinétas
nomenklatiras grozijumus, kas noteikti Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 (OV L 196,
24. Ipp.), ir minéts, ka “ar “ex” pirms koda norada to, ka attiecigaja KN apakspozicija
papildus ailé “Apraksts” minétajam vielam var bat ari citas vielas”. No Padomes
2003. gada 21. julija Regulas (EK) Nr. 1329/2003, ar ko groza Regulu (EK) Nr. 992/95
par tarifu kvotam daziem Norvégijas izcelsmes lauksaimniecibas un zvejniecibas
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produktiem (OV L 187, 1. Ipp.), izriet, ka, “ja ir noradits ex KN kods, tad preferencu
sistéma ir noteikta, pamatojoties uz KN kodu un atbilstoso aprakstu kopuma”.

No ta izriet, ka atbalsta shému, kas izveidota ar Regulas Nr. 2201/96 2. panta 1. punktu,
var sanemt produkts, uz kuru, pirmkart, attiecas KN kods, kas ir paredzéts minétas
regulas I pielikuma un kas, otrkart, atbilst precu aprakstam, kur§ noradits saistiba ar
minéto kodu.

So interpretaciju apstiprina Regulas Nr. 1535/2003 2. panta 1. punkts, kura ir precizéts,
ka Regulas Nr. 2201/96 nozimé ar “persikiem sirupa un/vai dabiska auglu sula” ir
jasaprot veseli persiki vai to gabalini bez mizas, termiski apstradati, iepakoti hermétiski
noslégtos traukos, parlieti ar cukursirupu vai dabigu auglu sulu un uz kuriem attiecas
kodi KN ex 2008 70 61,ex2008 70 69,ex 2008 70 71,ex 2008 70 79,ex 2008 70 92 un
ex 2008 70 98.

Ir japiebilst, ka Regulas Nr. 2201/96 6.c panta 4. punkta b) apak$punkta ir paredzéts, ka
razoSanas atbalsts tiek pieskirts parstradatajiem vienigi saistiba ar parstradatajiem
produktiem, kas “atbilst minimalajam kvalitates prasibam”. Regulas Nr. 2320/89, kas
nosaka minimalas kvalitates prasibas, kuram ir jaatbilst persikiem sirupa, ka ari auglu
dabigaja sula konservétajiem persikiem, kadi tie ir definéti Regula Nr. 1535/2003,
3. panta ir noteikts veids, kada tiem ir jabut, proti, veselu persiku, to pusu, ceturtdalu,
$kélu vai kubinu forma.

No ieprieks minétajiem apsvérumiem izriet, ka par parstradatiem produktiem Regulas
Nr. 2201/96 nozimé var uzskatit “persikus sirupa un/vai dabiska auglu sula”, kas atbilst
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ne tikai definicijai, kura izklastita Regulas Nr. 1535/2003 2. panta 1. punkta, bet ari
minimalajam kvalitates prasibam, kas noteiktas Regula Nr. 2320/89.

Lidz ar to uz pirmo lidz ceturto jautdjumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 2201/96 2. panta
1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka $aja tiesibu norma noteikta atbalsta shéma ir
paredzéta produktam, uz kuru, pirmkart, attiecas KN kodi, kas ir izklastiti $is regulas
I pielikuma, ieskaitot kodu KN 2008 70 92, un kas, otrkart, atbilst definicijai “persiki
sirupa un/vai dabiska auglu sula” minétas regulas nozimé, to skatot kopsakara ar Regulu
Nr. 1535/2003 un Regulu Nr. 2320/89.

Par piekto jautajumu

Ar piekto jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai produkts, kas ir iegits katra
persiku parstrades posma un kas var tikt neatkarigi tirgots, var tikt uzskatits par gala
produktu Regulas Nr. 2201/96 un Regulas Nr. 1535/2003 nozimeé.

Vispirms ir jaatgadina, ka saskana ar Regulas Nr. 2201/96 2. panta 1. punktu $aja tiesibu
norma paredzéto atbalsta shému var it ipasi sanemt parstradatie produkti, kuri izklastiti
mineétas regulas I pielikuma un kuru starpa ir “persiki sirupa un/vai dabiska auglu sula”.

Regula Nr. 1535/2003, kas nosaka Regulas Nr. 2201/96 piemérosanas kartibu, ir ietverts
2. pants ar nosaukumu “Galaprodukti”, atbilstosi kuram $is pédéjas minétas regulas
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I pielikuma minétajiem produktiem ir jaatbilst noteiktam ipasibam. Lidz ar to
“persikiem sirupa un/vai dabiska auglu sula” ir jabut veselu persiku vai to gabalinu
forma, bez mizas, termiski apstradatiem, fasétiem hermétiski slégtos traukos un uz tiem
ir jaattiecas vienam no KN kodiem, kuri ir minéti 2. panta 1. punkta.

No ta izriet, ka par parstradatiem produktiem Regulas Nr. 2201/96 nozimé ir jauzskata
produkti, kuriem ir ipasibas, kas minétas Regulas Nr. 1535/2003 2. panta.

Tacu ne no Regulas Nr. 2201/96 un Regulas Nr. 1535/2003 formuléjuma, ne no to
sistémas neizriet tas, ka vienigi produkti, kas iegati pedéja razosanas stadija un kas
paredzéti gala patérétajiem, var sanemt atbalsta shému, kas noteikta Regula
Nr. 2201/96.

Tiesi pretéji, no Regulas Nr. 1535/2003 2. panta sistémas un it ipasi no ta 9. un
11.-15. punkta saistiba ar produktiem, kas sagatavoti no tomatiem, izriet, ka produkts,
kas iegits dazadas parstrades stadijas, var ar noteiktiem nosacijumiem tikt uzskatits par
gala produktu $is regulas nozime.

Lidz ar to uz piekto jautajumu ir jaatbild, ka produkts, kas ieguts dazadas parstrades
stadijas, var tikt uzskatits par gala produktu Regulas Nr. 2201/96 un Regulas
Nr. 1535/2003 nozimé ar nosacijumu, ka tam ir ipasibas, kuras noteiktas Regulas
Nr. 1535/2003 2. panta 1. punkta.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. TiesaSanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (piekta palata) nospriez:

1)

2)

Padomes 1996. gada 28. oktobra Regulas (EK) Nr. 2201/96 par auglu un
darzenu parstrades produktu tirgus kopigo organizaciju, kas grozita ar
Komisijas 2004. gada 1. marta Regulu (EK) Nr. 386/2004, 2. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka saja tiesibu norma noteikta atbalsta shéma ir
paredzéta produktam, uz kuru, pirmkart, attiecas kads no KN kodiem, kas
ir izklastiti $is grozitas regulas I pielikuma, ieskaitot kodu KN 2008 70 92, un
kas, otrkart, atbilst definicijai “persiki sirupa un/vai dabiska auglu sula”
minétas regulas nozime, to skatot kopsakara ar Komisijas 2003. gada
29. augusta Regulu (EK) Nr. 1535/2003, ar ko paredz siki izstradatus
noteikumus par to, ka piemérot Padomes Regulu (EK) Nr. 2201/96 attieciba
uz atbalsta programmu auglu un darzenu parstrades produktiem, kas grozita
ar Regulu Nr. 386/2004, un kopsakara Komisijas 1989. gada 28. jilija Regulu
(EEK) Nr. 2320/89 par obligatajam kvalitates prasibam persikiem sirupa un/
vai persikiem dabiska auglu sula, lai piemérotu razosanas atbalsta sistému, kas
grozita ar Komisijas 2001. gada 22. maija Regulu (EK) Nr. 996/2001;

produkts, kas iegiuits dazadas parstrades stadijas, var tikt uzskatits par gala
produktu grozitas Regulas Nr. 2201/96 un grozitas Regulas Nr. 1535/2003
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nozimé ar nosacijumu, ka tam ir ipasibas, kuras noteiktas grozitas Regulas
Nr. 1535/2003 2. panta 1. punkta.

[Paraksti]
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