2008. GADA 22. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-282/07
TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2008. gada 22. decembri*

Lieta C-282/07

par ligumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko Cour d'appel
de Liége (Belgija) iesniedza ar lemumu, kas pienemts 2007. gada 6. janija un kas Tiesa
registréts 2007. gada 13. junija, tiesvediba

Etat belge — SPF Finances

pret

Truck Center SA.

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priekssédetajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesnesi T. fon Danvics
[T. von Danwitz], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta] (referente), Dz. Arestis
[G. Arestis] un J. Malenovskis [J. Malenovsky],

* Tiesvedibas valoda — francu.
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generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretare K. Stranca-Slaviceka [K. Sztranc-Stawiczek], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 15. maija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Truck Center SA varda — K. Tjebo [X. Thiebaut] un K. Pace [X. Pace], avocats,

— Belgijas valdibas varda — K. Posé [C. Pochet] un Z. K. Allo [J.-C. Halleux ], parstaviji,

— Francijas valdibas varda — H. K. Grasija [J.-C. Gracia), parstavis,

— Niderlandes valdibas varda — K. M. Viselsa [C. M. Wissels] un I. de Vriess
[Y. de Vries], parstavji,
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— Portugales valdibas varda — L. I. Fernandiss [L. I Fernandes] un V. B. Gimare$s
[V. B. Guimardes], parstavji,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — T. Herisa [T. Harris], parstave, kurai palidz
K. Beikona [K. Bacon], barrister,

— Eiropas Kopienu Komisijas virda — Z. P. Kepenns [/.-P. Keppenne] un R. Lils
[R. Lyal], parstavji,

noklausijusies generaladvokates secinagjumus 2008. gada 18. septembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par EK liguma 73.B un 73.D panta (jaunaja
redakcija — attiecigi EKL 56. un 58. pants) interpretaciju.
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Sis laigums ir iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Etat belge un Truck Center SA (agrak
Truck Restaurant Habay, turpmak teksta — “Truck Center”), kas registréta Belgija, par
procentu, kas $ai sabiedribai bija jamaksa laika perioda no 1994. lidz 1996. gadam ka
atlidziba par SA Wickler Finances (turpmak teksta — “Wickler Finances”), kas registréta
Luksemburga, izsniegtu aizdevumu, aplik§anu ar nodokliem.

Atbilstosas tiesibu normas

Saskana ar iesniedzéjtiesas teikto pamata lietd ir piemérojamas $adas valsts tiesiska
reguléjuma tiesibu normas.

Code des impdts sur les revenus 1992 (1992. gada Ienakumu nodokla kodekss, turpmak
teksta — “CIR 1992”) 266. panta ir noteikts:

“Karalis var pie pasa noteiktiem nosacijumiem un robezas pilniba vai daléji atteikties
iekasét kustamas mantas priek$nodokli par ienakumiem no kapitala, kustamas mantas
un par dazadiem ienakumiem, ciktal runa ir par ienakumiem, kurus sanémusi
identificéjami sanéméji [..].”
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CIR 1992 267. panta ir noteikts:

“Ilenakumu nodosana vai samaksa skaidra nauda vai natara ir pamats, lai maksatu
kustamas mantas priek$nodokli. Ienakumu iegramato$ana sanémeéja laba atvérta konta
it ipasi ir uzskatama par ienakumu izmaksu, pat ja $is konts nav pieejams, ja vien $i
nepieejamiba nav skaidras vai kluséjot izteiktas vieno$anas ar sanéméju rezultats. [..]”

1993. gada 27. augusta Arrété royal d'exécution du Code des impéts sur les revenus 1992
[Karala dekréts 1992. gada Ienakumu nodokla kodeksa isteno$anai] (turpmak teksta —
“AR/CIR 1992”) 105.—119. pants attiecas uz kustamas mantas priek$nodokla pilnigu vai
daléju neiekasésanu (nodokla ieturéjums ienakumu no kustamas mantas gusanas
vieta).

AR/CIR 1992 105. panta 3. punkta b) apak$punkta ir noteikts, ka $o pantu piemérosanas
nolaka “profesionali iegulditaji” ir sabiedribas rezidentes.

Saskana ar AR/CIR 1992 107. panta 2. punkta 9. apak$punkta ¢) punktu kustamas
mantas priek$nodoklis pilniba netiek piemeérots ienakumiem no prasjjumiem un
aizdevumiem, kuru sanéméji ir identificéjami ka profesionali iegulditaji.

Belgijas un Luksemburgas Konvencija, kas vérsta uz nodoklu dubultas uzlik$anas
novérsanu un kura ir reguléti dazi citi jautajumi, kas attiecas uz nodoklu piemérosanu
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ienakumiem un ipasumam, un tas Nobeiguma protokola, kas parakstiti 1970. gada
17. septembri (turpmak teksta — “Belgijas un Luksemburgas konvencija”), ir noteikumi
par kompetences sadali starp Belgijas Karalisti un Luksemburgas Lielhercogisti
nodoklu joma.

Sis konvencijas 11. panta ir noteikts:

“1. Procenti, ko izmaksa viena ligumslédzéja valsti otras ligumslédzéjas valsts
rezidentam, ir apliekami ar nodokli $aja otraja valsti.

2. Tomér Sie procenti var tikt aplikti ar nodokli taja ligumslédzéja valsti, kura tos
izmaksa un saskana ar §is valsts tiesibu aktiem, bet $adi noteiktais nodoklis nevar
parsniegt 15 % no So procentu apméra.

3. Atkapjoties no 2. dala noteikta, procentus nevar aplikt ar nodokli to izcelsmes
ligumslédzéja valsti, ja tos izmaksa otras ligumslédzéjas valsts uznémumam.

Ieprieks$éja dala netiek piemérota:

1) procentiem no obligacijam un citiem aizdevumu vértspapiriem, iznemot komer-
cialu prasijjumu rezultata radusos;
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2) procentiem, kurus izmaksa vienas ligumslédzéjas valsts sabiedriba rezidente otras
ligumslédzéjas valsts sabiedribai rezidentei, kurai tiesi vai netiesi pieder vismaz 25 %
pirmas sabiedribas akciju vai attiecigo dalu ar balsstiesibam.”

Sis konvencijas 23. panta ir noteikts:

“1. Attieciba uz Luksemburgas rezidentiem nodoklu dubulta uzlik$ana tiek novérsta
sadi:

2) Belgija iekasétais nodoklis saskana ar $o konvenciju

b) par procentiem, uz kuriem attiecas 11. panta 2. punkta noteiktais, tiek nemts
véra saistiba ar Siem pasiem Luksemburga gitajiem ienakumiem. Tomeér $adi
atskaititais nodoklis nevar parsniegt ne to nodokla dalu, kas proporcionali
atbilst minétajiem Belgija gatajiem ienakumiem, ne ari nodokla, kas ir atskaitits
ienakumu gasanas vieta Luksemburga par lidzvértigiem Belgijas rezidentu
gittajiem ienakumiem, summu. Sis Belgija iekasétais nodoklis ir atskaitams no
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Luksemburga apliekamajiem ienakumiem vienigi tiktal, ciktal tas parsniedz
ieturéto nodokli ienakuma gus$anas vieta Luksemburga par lidzvértigiem
Belgijas rezidentu gatajiem ienakumiem.

Pamata prava un prejudicialais jautajums

12 1992. gada 25. februarl Wickler Finances, kurai pieder 48 % Truck Center kapitaldalu,
aizdeva pédéjai minétajai BEF 50 miljonus.

13 Tika aprékinati §1 aizdevuma procenti par laiku no 1994. lidz 1996. gadam, bet tie netika
nomaksati un netika ieturéts ari kustamas mantas priek$nodoklis.

1 1997. gada 11. decembri Truck Center tika nosutits pazinojums par nodoklu iestades
pieméroto kustamas mantas priek$nodokla likmi 13,39 % apméra 1994. un 1995. gadam
un 15 % apméra — 1996. gadam.
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1998. gada 17. decembri Truck Center iesniedza stdzibu par $o nodoklu iestades

15
pieméroto nodokla likmi kompetentajam regionalajam nodoklu administratoram.

16 Ar 2004. gada 15. decembra lémumu regionalais nodoklu administrators atstaja spéka

principu par kustamas mantas priek$nodokla piemérosanu procentiem.

2005. gada 15. marta Truck Center céla prasibu tribunal de premiére instance d’Arlon
[Arlonas Pirmas instances tiesa].

17

Tribunal de premiére instance d’Arlon ar 2006. gada 17. maija spriedumu apmierinaja
Truck Center prasibu, jo uzskatija, ka, paredzot kustamas mantas prieksnodokla
nepiemérosanu tikai tam sabiedribam, kas ir Belgijas Karalistes rezidentes, Belgijas

tiesiskais reguléjums ir pretruna EKL 56. pantam.

18

19 2006. gada 7. julija Etat belge parsiidzéja $o spriedumu iesniedzéjtiesa.
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Sados apstaklos Cour dappel de Liége [Ljézas Apelacijas tiesa] noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialo jautajumu:

“Vai AR/CIR 1992 105. panta 3. punkta b) apak$punkts un 107. panta 2. punkta
9. apak$punkts, kas ir pienemti, piemérojot CIR 1992 266. pantu, skatot tos kopa ar
Belgijas un Luksemburgas konvencijas [..] 23. pantu, ir pretruna [..] Liguma 73. pantam
[.] ar to, ka tie — ta ka tajos ir paredzéts, ka 107. panta 2. punkta 9. apak$punkta
noteiktais kustamas mantas priek$nodoklis netiek piemérots tikai par sabiedribam
rezidentém izmaksatiem procentiem — it ipasi, pirmkart, attur sabiedribas rezidentes
aiznemties kapitalu no cita dalibvalsti registrétam sabiedribam un, otrkart, rada cita
dalibvalsti registrétam sabiedribam $kérslus kapitala ieguldijumiem aizdevuma forma
sabiedribas, kuru juridiska adrese ir Belgija?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautdjumu iesniedzéjtiesa batiba jauta, vai Liguma 73.B un 73.D pantam ir
pretruna tads dalibvalsts tiesiskais reguléjums, kura ir paredzéts ieturét nodokli
ienakumu gasanas vieta no procentiem, kurus sabiedriba, kas ir §is valsts rezidente, ir
parskaitijusi sabiedribai, kura ir citas dalibvalsts rezidente, vienlaikus $adu ieturéjumu
nepiemérojot procentiem, kas ir parskaititi sabiedribai, kura ir pirmas dalibvalsts
rezidente.

Vispirms ir jaatgadina, ka, ta ki Kopiena nav veikti unificéSanas vai saskanosanas
pasakumi it ipasi attieciba uz EKL 293. panta otro ievilkumu, dalibvalstis saglaba
kompetenci ligumu vai vienpuséja cela definét kritérijus savu pilnvaru nodoklu
apliksana sadalei, it ipasi lai novérstu nodoklu dubultu uzliksanu (skat. 1998. gada
12. maija spriedumu lieta C-336/96 Gilly, Recueil, 1-2793. lpp., 24. un 30. punkts;
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1999. gada 21. septembra spriedumu lieta C-307/97 Saint-Gobain ZN, Recueil,
[-6161. lpp., 57. punkts; 2005. gada 5. julija spriedumu lieta C-376/03 D., Krajums,
[-5821. lpp., 52. punkts; 2006. gada 19. janvara spriedumu lieta C-265/04 Bouanich,
Krajums, I-923. Ipp., 49. punkts; 2006. gada 7. septembra spriedumu lieta C-470/04 N,
Krajums, 1-7409. Ipp., 44. punkts; 2006. gada 12. decembra spriedumu lieta C-374/04
Test Claimants in Class IV of the ACT Group Litigation, Krajums, 1-11673. lpp.,
52. punkts, ka ari 2006. gada 14. decembra spriedumu lieta C-170/05 Denkavit
Internationaal un Denkavit France, Krajums, 1-11949. lpp., 43. punkts).

Tomeér attieciba uz $adi sadalitas kompetences istenosanu dalibvalstis tik un ta nevar
izvairities no Kopienu noteikumu ievérosanas (skat. iepriek$ minétos spriedumus lieta
Saint-Gobain ZN, 58. punkts, ka ari lieta Denkavit Internationaal un Denkavit France,
44. punkts). It ipasi s$ada nodoklu kompetences sadale nepielauj, ka dalibvalstis izraisa
diskriminaciju pretéji Kopienu noteikumiem (iepriek§ minétie spriedumi lieta
Bouanich, 50. punkts, ka ari lietd Denkavit Internationaal un Denkavit France,
44. punkts).

Sados apstaklos ir janosaka, vai uz tadu tiesisko regulégjumu, kads ir pamata lieta,
attiecas Liguma 73.B pants par kapitala brivu apriti vai EK liguma 52. pants (jaunaja
redakcija péc grozijumiem — EKL 43. pants) un EK liguma 58. pants (jaunaja
redakcija — EKL 48. pants) par brivibu veikt uznémeéjdarbibu.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikattru valsts tiesibu akti, kas ir
piemérojami, ja attiecigas dalibvalsts pilsonim pieder kapitala dalas cita dalibvalsti
registréta sabiedriba, kas tam lauj noteikta veida ietekmeét $is sabiedribas lémumus un
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noteikt tas darbibu, ietilpst noteikumu par brivibu veikt uznémeéjdarbibu materialaja
piemérosanas joma (2006. gada 12. septembra spriedums lieta C-196/04 Cadbury
Schweppes un Cadbury Schweppes Overseas, Krajums, 1-7995. lpp., 31. punkts;
2007. gada 13. marta spriedums lieta C-524/04 Test Claimants in the Thin Cap Group
Litigation, Krajums, I-2107. Ipp., 27. punkts, un 2007. gada 6. decembra spriedums lieta
C-298/05 Columbus Container Services, Krajums, [-10451. Ipp., 29. punkts).

Saja gadijuma Belgijas un Luksemburgas konvencijas 11. panta 3. punkta otras dalas
2. punkta piemérosana ir atkariga no sabiedribai, kas sanem procentus, piederoso
kapitala dalu lieluma sabiedribas, kas izmaksa $os procentus, kapitala.

Faktiski $aja tiesibu norma ir paredzéts, ka procenti, kurus sabiedriba, kas ir vienas
ligumslédzéjas valsts rezidente, pieskir sabiedribai, kas ir citas ligumslédzéjas valsts
rezidente, kurai tiesi vai netiesi pieder vismaz 25 % akciju vai kapitala dalu un lidz ar to
ari tiesibas balsot pirmaja sabiedriba, var tikt aplikti ar nodokliem taja ligumslédzéja
valsti, kura tie tika izmaksati.

Turklat no léemuma par prejudiciala jautajuma uzdosanu izriet, ka Wickler Finances
pieder 48 % Truck Center kapitaldalu.

Sads kapitala dalu skaits principa lauj Wickler Finances zinama meéra ietekmét Truck
Center lemumus un darbibas.
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Tadél minétais tiesiskais reguléjums ir jaizvérté, nemot véra Liguma 52. un 58. pantu.

Briviba veikt uznémeéjdarbibu, kas Liguma 52. panta atzita Kopienu pilsoniem un kas
ietver ari tiesibas sakt un izvérst darbibas ka pasnodarbinatam personam, ka ari dibinat
un vadit uznémumus ar tadiem pasiem nosacijumiem, kadus saviem pilsoniem paredz
tas dalibvalsts tiesibu akti, kura notiek $i uznémeéjdarbiba, atbilstosi Liguma 58. pantam
attieciba uz sabiedribam, kas izveidotas atbilstosi dalibvalsts tiesibu aktiem un kuru
juridiska adrese, galvena vadiba vai galvena uznémeéjdarbibas vieta ir Eiropas Kopiena,
ietver tiesibas veikt savu darbibu attiecigaja dalibvalsti ar meitas sabiedribas, filiales vai
parstavniecibas starpniecibu (skat. 1998. gada 16. julija spriedumu lieta C-264/96 ICI,
Recueil, 1-4695. lpp., 20. punkts, ka ari iepriek§ minétos spriedumus lietas Saint-
Gobain ZN, 35. punkts, Cadbury Schweppes un Cadbury Schweppes Overseas,
41. punkts, Test Claimants in Class IV of the ACT Group Litigation, 42. punkts, ka ari
Denkavit Internationaal un Denkavit France, 20. punkts).

Attieciba uz sabiedribam ir batiski noradit, ka to juridiska adrese Liguma 58. panta
izpratné ir paredzéta, lai noteiktu to piesaisti valsts tiesibu sistémai, tapat ka fiziskam
personam $im nolakam tiek izmantota pilsoniba. Pielaut, ka rezidences dalibvalsts var
brivi piemérot atkirigu attieksmi tikai tadél, ka sabiedribas juridiska adrese atrodas cita
dalibvalsti, nozimétu padarit Liguma 52. pantu par bezjédzigu. Tadéjadi brivibas veikt
uznémeéjdarbibu meérkis ir uznemosaja dalibvalsti nodrosinat tadu pasu attieksmi ka
pret $is valsts sabiedribam, aizliedzot jebkadu diskriminaciju sabiedribu juridiskas
adreses atrasanas vietas dél (skat. iepriek§ minétos spriedumus lieta Test Claimants in
Class 1V of the ACT Group Litigation, 43. punkts; lietda Denkavit Internationaal un
Denkavit France, 22. punkts, un 2008. gada 26. jiunija spriedumu lieta C-284/06 Burda,
Krajums, I-4571. lpp., 77. punkts).
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Turklat saskana ar pastavigo judikataru par ierobeZojumiem brivibai veikt uznéméj-
darbibu ir jauzskata visi pasakumi, kas aizliedz, traucé vai padara mazak pievilcigu sis
brivibas izmantosanu (skat. 1995. gada 30. novembra spriedumu lieta C-55/94
Gebhard, Recueil, 1-4165. lpp., 37. punkts; 2004. gada 5. oktobra spriedumu lieta
C-442/02 CaixaBank France, Krajums, 1-8961. lpp., 11. punkts, un ieprieks minéto
spriedumu lieta Columbus Container Services, 34. punkts).

Saja gadijuma no attieciga tiesiska reguléjuma pamata tiesvediba izriet, ka nodoklu
iekasésanas veidi ir atkarigi no sabiedribas, kas sanem procentus, juridiskas adreses
atraSanas vietas.

Faktiski saskana ar $o tiesisko reguléjumu kustamas mantas priek$nodoklis tiek iekaséts
par sabiedribai nerezidentei parskaititiem procentiem, tacu netiek iekaséts par
sabiedribai rezidentei parskaititiem procentiem, no kuriem vajadzibas gadijuma tiek
iekaséts sabiedribu ienakumu nodoklis, kas ir jamaksa pédéjai minétai sabiedribai.

Tomeér, lai noteiktu, vai atskiriga attieksme nodoklu joma ir diskriminéjosa, ir jaizpéta,
vai attieciba uz minéto valsts pasakumu attiecigas sabiedribas ir objektivi salidzinama
situacija (iepriek$ minétais spriedums lieta Test Claimants in Class IV of the ACT
Group Litigation, 46. punkts).

Saskana ar pastavigo judikatiiru diskriminacija nozimé dazadu noteikumu pieméro-
$anu salidzinamas situacijas vai tada pasa noteikuma piemérosanu atskirigam
situacijam (skat. 1995. gada 14. februara spriedumu lieta C-279/93 Schumacker,
Recueil, 1-225. lpp., 30. punkts; 1995. gada 11. augusta spriedumu lieta C-80/94
Wielockx, Recueil, 1-2493. Ipp., 17. punkts, un iepriek§ minéto spriedumu lieta Test
Claimants in Class IV of the ACT Group Litigation, 46. punkts).
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Tie$o nodoklu joma rezidentu un nerezidentu situacijas parasti nav salidzinamas
(ieprieks minétie spriedumi lieta Schumacker, 31. punkts, un lietda Wielockx, 18. punkts).

Lidz ar to at$kiriga attieksme pret nodoklu maksatajiem rezidentiem un nodoklu
maksatajiem nerezidentiem pati par sevi nav kvalificéjama ka diskriminacija Liguma
izpratné (skat. iepriek§ minétos spriedumus lieta Wielockx, 19. punkts, ka ari lieta
Denkavit Internationaal un Denkavit France, 24. punkts).

Tapéc ir jaizveérté, vai tada situacija ir arl pamata lieta.

Saja sakara ir jakonstaté, ka atskiriga attieksme, kada ir noteikta pamata tiesvediba
apspriestaja tiesiskaja reguléjuma nodoklu joma starp sabiedribam, kas sanem
ienakumus no kapitala, un kuru veido atskirigu sistému piemérosana nodoklu
noteiksana atkariba no ta, vai §is sabiedribas ir registrétas Belgija vai cita dalibvalsti,
attiecas uz objektivi nesalidzinamam situacijam.
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Faktiski, pirmkart, Etat belge nostaja gadijuma, kad sabiedriba, kas izmaksa procentus,
un sabiedriba, kas sanem procentus, ir registrétas Belgija, atskiras no tas nostajas
gadijuma, kad sabiedriba, kas ir $is valsts rezidente, parskaita procentus sabiedribai
nerezidentei, jo pirmaja gadijuma Etat belge rikojas ka attiecigo sabiedribu rezidences
valsts, bet otraja gadijuma — ka valsts, kura tika izmaksati procenti.

Otrkart, procentiem, kurus sabiedriba rezidente parskaita citai sabiedribai rezidentei,
un procentiem, kurus sabiedriba rezidente parskaita sabiedribai nerezidentei, tiek
pieméroti atskirigi nodokli, pamatojoties uz atskirigiem juridiskajiem pamatiem.

Tadéjadi, pirmkart, ja ir taisniba, ka kustamas mantas priek$nodoklis netiek iekaséts no
procentiem, kurus sabiedriba rezidente parskaita citai sabiedribai rezidentei, no $iem
procentiem saskana ar CIR 1992 noteikumiem Etat belge tik un ta iekasétu nodoklus, jo
uz tiem pédéjas minétas sabiedribas gadijuma un tapat ka uz citiem $is sabiedribas
ienakumiem attiecas sabiedribu ienakumu nodoklis.

Otrkart, Etat belge iekasé kustamas mantas priekénodokli ienakumu gii$anas vieta no
procentiem, kurus sabiedriba rezidente ir parskaitijusi sabiedribai nerezidentei saskana
ar tiesibam, kuras atbilstosi Belgijas un Luksemburgas konvencijai Etat belge un
Luksemburgas Lielhercogiste ir savstarpéji paredzéjusas, sadalot savas pilnvaras
nodoklu piemérosana.
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Tadéjadi Sie dazadie nodoklu iekasésanas noteikumi neizbégami izriet no ta, ka uz
sabiedribam rezidentém, kas sanem procentus, un sabiedribam nerezidentém, kas
sanem procentus, attiecas dazadi nodokli.

Visbeidzot, $is atskirigas sistémas nodoklu noteik$ana parada, ka attieciba uz nodoklu
iekasésanu $o sabiedribu situacijas atskiras.

Faktiski, ja sabiedribas rezidentes, kas sanem procentus, ir tie$i paklautas Belgijas
nodok]u administracijas kontrolei, pédéjai minétai esot tiesigai veikt nodoklu piespiedu
iekasésanu, tad ta tas nav sabiedribu nerezidensu, kas sanem procentus, gadijuma, jo, lai
iekasétu nodoklus no pédéjam minétajam, ir nepiecieSsama to rezidentes valsts nodoklu
administracijas iesaistisanas.

Turklat papildus tam, ka ir objektivi nesalidzinamas situacijas, at$kiriga attieksme, kas
izriet no pamata tiesvediba apspriesta tiesiska reguléjuma nodoklu joma, ne vienmér
rada prieksrocibas sabiedribam rezidentém, kas sanem procentus, jo, pirmkart, ka to
tiesas sédé noradija Belgijas valdiba, no $o sabiedribu parskaititajiem procentiem tiek
iekaséts sabiedribu ienakumu nodoklis un, otrkart, kustamas mantas priek$nodokla,
kas tiek iekaséts no procentiem, kuri tiek parskaititi sabiedribai nerezidentei, likme ir
neparprotami zemaka neka sabiedribu ienakumu nodoklis, kas tiek iekaséts no
sabiedribu rezidensu, kuras sanem procentus, ienakumiem.
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TRUCK CENTER

Sados apstaklos minéta atskiriga attieksme nav uzskatama par ierobezojumu brivibai
veikt uznémeéjdarbibu Liguma 52. panta izpratné.

Attieciba uz kapitala aprites brivibas ierobeZojumu Liguma 73.B panta izpratné pietiek
konstatét, ka secinajums, kas izriet no $1 sprieduma ieprieks$éja punkta, attiecas ari uz
Liguma noteikumiem par kapitala brivu apriti (2006. gada 12. decembra spriedums lieta
C-446/04 Test Claimants in the FII Group Litigation, Krajums, 1-11753. Ipp.,
60. punkts, un iepriek§ minétais spriedums lieta Columbus Container Services,
56. punkts).

Lidz ar to, nemot véra ieprieks minétos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka
Liguma 52., 58., 73.B un 73.D pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem nav pretruna tads
dalibvalsts tiesiskais reguléjums nodoklu joma, kads ir pamata tiesvediba, kura ir
paredzéts ieturét nodokli ienakumu gisanas vieta no procentiem, kurus sabiedriba, kas
ir $is valsts rezidente, ir parskaitijusi sabiedribai, kas ir citas dalibvalsts rezidente,
vienlaikus $adu ieturéjumu nepiemérojot procentiem, kas ir parskaititi sabiedribai, kura
ir pirmas dalibvalsts rezidente un kuras ienakumiem pédéja minétaja dalibvalsti tiek
piemérots sabiedribu ienakumu nodoklis.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesaSanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

EK liguma 52. pants (jaunaja redakcija péc grozijumiem — EKL 43. pants), EK
liguma 58. pants (jaunaja redakcija — EKL 48. pants), EK liguma 73.B pants un EK
liguma 73.D pants (jaunaja redakcija — attiecigi EKL 56. un 58. pants) ir
jainterpreté tadeéjadi, ka tiem nav pretruna tads dalibvalsts tiesiskais reguléjums
nodoklu joma, kads ir pamata tiesvediba, kura ir paredzéts ieturét nodokli
ienakumu guisanas vieta no procentiem, kurus sabiedriba, kas ir $is valsts
rezidente, ir parskaitijusi sabiedribai, kas ir citas dalibvalsts rezidente, vienlaikus
$adu ieturéjumu nepiemérojot procentiem, kas ir parskaititi sabiedribai, kura ir
pirmas dalibvalsts rezidente un kuras ienakumiem peédéja minetaja dalibvalsti
tiek piemerots sabiedribu ienakumu nodoklis.

[Paraksti]
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