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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (devita palata)

2023. gada 27. aprili*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu - Jurisdikcija, nolémumu atzi$ana un izpilde laulibas
lietas un lietas par vecaku atbildibu — Regula (EK) Nr. 2201/2003 — 9. un 15. pants —
Bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesu piekritibas turpinasanas péc

parvietosanas — Jédziens “parvietoSanas” — Pieteikums grozit nolémumu par saskarsmes
tiestbam — Termina, kura $ads pieteikums ir jaiesniedz, aprékinasana — Lietas nodosana bérna
jaunas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesai, kas ir labaka situacija lietas izskatiSanai
Lieta C-372/22
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko tribunal

d’arrondissement de Luxembourg (Luksemburgas apgabaltiesa, Luksemburga) iesniegusi ar
2022. gada 8. junija lemumu un kas Tiesa registréts 2022. gada 9. jinija, tiesvediba

TIESA (devita palata)

$ada sastava: palatas priekssédétdja L.S. Rosi [L. S. Rossi] (referente), tiesnesi Z. K. Boniso
[J.-C. Bonichot] un S. Rodins [S. Rodin],

generaladvokats: M. Spunars [M. Szpunar),

sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— Eiropas Komisijas varda — S. Noé un W. Wils, parstaviji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinadjumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — francu.
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SPRIEDUMS, 27.4.2023. — LieTa C-372/22
CM (SASKARSMES TIESIBAS AR BERNU, KAS PARCELIES)

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Regulas (EK)
Nr. 2201/2003 (2003. gada 27. novembris) par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi
laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcel$anu
(OV 2003, L 338, 1. Ipp.) 9. panta 1. punktu un 15. pantu.

Sis lagums iesniegts tiesvediba starp CM un DN par saskarsmes tiesibam ar vinu nepilngadigajiem
bérniem.

Regula Nr. 2201/2003
Regulas Nr. 2201/2003 12., 13. un 33. apsvérums ir formuléts sadi:

“(12) Saja regula noteiktais piekritibas pamats lietas par vecaku atbildibu ir izveidots, nemot véra
bérna [labakas] intereses, jo ipasi tuvuma kritériju. Tas nozimé, ka piekritiba ir, pirmkart,
bérna pastavigas dzivesvietas dalibvalstij, iznemot dazus gadijumus, kad pastaviga
dzivesvieta mainita [vai] saskana ar vienosanos starp personam, kam ir vecaku atbildiba.

(13) Berna [labakajas] interesés §i regula iznémuma karta vai noteiktos apstaklos pielayj to, ka
tiesa, kurai ir piekritiba, var nodot lietu citas dalibvalsts tiesai, ja $i tiesas atrasanas vieta ir
labaka [tiesa ir labaka situacija], lai izspriestu lietu. Tomér tada gadijuma otrai tiesai [tiesai,
kura prasiba celta ka otraja] nedrikstétu laut nodot lietu tresai tiesai [tiesai, kura prasiba
celta ka tresaja).

(33) Saja regula atzitas pamattiesibas un respektéti Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
principi. Jo ipasi, ar to tiek izdariti centieni nodro$inat to bérna pamattiesibu ievérosanu,
kas noteiktas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 24. panta.”

Sis regulas 2. panta “Definicijas” ir paredzéts:

“Saja regula:

7) ar terminu “vecaku atbildiba” saprot visas tiesibas un pienakumus attieciba uz bérna personu
vai bérna ipasumu, kuras pieskir fiziskai vai juridiskai personai ar spriedumu, likumu izpildi vai

noligumu, kam ir juridisks spéks. Jédziens ietver uzraudzibas [aizgadibas] tiesibas un
saskarsmes tiesibas;

(]

9) termins “uzraudzibas [aizgadibas] tiesibas” ietver tiesibas un pienakumus, kas attiecas uz
rapém par bérnu, un jo ipasi tiesibas noteikt bérna dzivesvietu;

10) termins “saskarsmes tiesibas” ietver, jo ipasi, tiesibas ierobezota laikposma panemt [aizvest]
bérnu uz vietu, kas nav vina pastaviga dzivesvieta;
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[.].”

Minétas regulas II nodalas “Piekritiba” 2. iedala “Vecaku atbildiba” ir ietverts $is pasas regulas
8.—15. pants.

Regulas Nr. 2201/2003 8. panta “Visparéja piekritiba” ir paredzéts:

“l. Dalibvalsts tiesam ir piekritigas lietas par vecaku atbildibu par bérnu, kura pastaviga
dzivesvieta ir $aja dalibvalsti bridi, kad tiesa iesniegta prasiba.

2. Uz $a panta 1. punktu attiecas 9., 10. un 12. panta noteikumi.”

Saskana ar S$is regulas 9. pantu “Bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas piekritibas
turpinasanas”:

“l. Ja bérns likumigi parvietojas no vienas dalibvalsts uz citu un iegast taja jaunu pastavigu
dzivesvietu, bérna iepriekséjas dzivesvietas dalibvalsts tiesam, atkapjoties no 8. panta, saglabajas
piekritiba tris méneSus péc parvietosanas, lai varétu labot tadu spriedumu par saskarsmes
tiesibam, kas izdots $aja dalibvalsti pirms bérns parvietojas uz citu valsti, ja persona, kam
atbilstosi spriedumam par saskarsmes tiesibam ir saskarsmes tiesibas, turpina pastavigi dzivot
bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsti.

2. Sapanta 1. punktu nepieméro, ja persona, kam ir saskarsmes tiesibas, un kas minéta 1. punkta,
ir pienémusi bérna jaunas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesu piekritibu, piedaloties $ajas
tiesas notieko$os tiesas procesos bez to piekritibas apstridésanas.”

Minétas regulas 15. panta “Lietas nodo$ana tiesai, kas atrodas [ir] labaka vieta [situacija] tiesas
spriesanai” ir noteikts:

“l. Iznémuma karta dalibvalsts tiesas, kuram ir piekritiba péc bitibas, ja tas uzskata, ka citas tas
dalibvalsts tiesa, ar kuru bérnam ir ipasa saikne, ir labaka atrasanas vieta [situacija] tiesas
spriesanai vai atseviskas lietas dalas izskatisanai, un ja tas ir bérna [labakajas] interesés, var:

a) apturét tiesvedibu vai attiecigo tas dalu un aicinat puses iesniegt prasibu minétas citas
dalibvalsts tiesa saskana ar 4. punktu; vai

b) lagt citas dalibvalsts tiesu pienemt piekritibu saskana ar 5. punktu.
2. Sa panta 1. punktu pieméro:

a) péc pieteikuma sanemsanas no kadas puses; vai

b) péc pasas tiesas ierosmes; vai

c) péc pieteikuma sanemsanas no citas tas dalibvalsts tiesas, ar kuru bérnam ir ipasa saikne
saskana ar 3. punktu.

[stenoto lietas nodo$anu péc tiesas ierosmes vai péc citas dalibvalsts tiesas pieteikuma sanemsanas
japienem vismaz vienai no pusém.
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3. Uzskata, ka bérnam ir 1. punkta minéta ipasa saikne ar dalibvalsti, ja $i dalibvalsts:

a) ir kluvusi par bérna pastavigo dzivesvietu péc tam, kad 1. punktda minétaja tiesa iesniegta
prasiba; vai

b) ir bérna iepriekséja pastaviga dzivesvieta; vai
c) ir bérna pilsonibas vieta; vai
d) ir tas personas pastaviga dzivesvieta, kurai ir vecaku atbildiba; vai

e) ir vieta, kura atrodas bérna Ipasums, un ja lieta ir saistita ar bérna aizsardzibas pasakumiem,
kuri attiecas uz §1ipasuma parvaldisanu, saglabasanu vai atsavinasanu.

4. Dalibvalsts tiesa, kurai ir piekritiba péc biutibas, nosaka terminu, kura minétas citas dalibvalsts
tiesas jaiesniedz prasib[a] saskana ar 1. punktu.

Ja $aja laika attiecigajas tiesas nav iesniegta prasiba, tiesa, kura iesniegta prasiba, turpina istenot
piekritibu atbilstosi 8. lidz 14. pantam.

5. Minétas citas dalibvalsts tiesas, ja ipasu lietas apstaklu dél tas ir bérna [labakajas] interesés,
pienem piekritibu sesu nedélu laika péc prasibas iesniegSanas, kas izdarita saskana ar 1. punkta
a) apak$punktu vai 1. punkta b) apak$punktu. Saja gadijuma tiesa, kura prasiba iesniegta pirmaja,
atsakas no piekritibas. Pretéja gadijuma tiesa, kura iesniegta prasiba pirmaja, turpina istenot
piekritibu atbilstosi 8. lidz 14. pantam.

6. Tiesas $a panta vajadzibam sadarbojas tie$i vai ar tas centralas iestades starpniecibu, kas
izraudzita, ievérojot 53. pantu.”

Sis pasas regulas 19. panta “Lis pendens un saistitas prasibas” 2. punkta ir noteikts:

“Ja prasibas, kas attiecas uz vecaku atbildibu par vienu bérnu un kas balstitas uz ta pasa pamata, starp
tam pasam pusém ir iesniegtas dazadu dalibvalstu tiesas, tiesai, kura prasiba iesniegta ka otraja, péc
savas iniciativas ir jaaptur tiesvediba lidz tiek noteikta tas tiesas piekritiba, kura pirmaja iesniegta
prasiba.”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

CM un DN ir attiecigi divu 2009. un 2010. gada dzimusu nepilngadigo bérnu tévs un mate.
Gimene dzivoja Parizes regiona (Francija) lidz 2015. gadam, kad ta parcélas uz Luksemburgu.

Ar 2020. gada 12. janija spriedumu tribunal d’arrondissement de Luxembourg (Luksemburgas
apgabaltiesa, Luksemburga) Gimenes lietu palata So bérnu deklaréto dzivesvietu un pastavigo
dzivesvietu ar atliktu iedarbibu no 2020. gada 31. augusta noteica pie vinu mates Francija, lai
tostarp nemtu véra bérnu intereses macibu gadu pabeigt Luksemburga. Ar $o spriedumu $i tiesa
arli no 2020. gada 31. augusta pieskira bérnu tévam, kur§ joprojam dzivoja Luksemburga,
saskarsmes tiesibas un tiesibas izmitinat vinus saskana ar konkrétiem nosacijumiem.

Sie nepilngadigie bérni ar mati 2020. gada 30. augusta faktiski parcélas uz Franciju.
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2020. gada 14. oktobri tévs tribunal darrondissement de Luxembourg (Luksemburgas
apgabaltiesa) iesniedza pieteikumu grozit saskarsmes tiesibu un tiesibu uz izmitinasanu
istenosanas kartibu.

Ta ka mate jau bija iesniegusi prasibas pieteikumu ar tadu pasu priek$metu tribunal judiciaire de
Nanterre (Nantéras Visparéjas jurisdikcijas tiesa, Francija) Gimenes lietu palata sesas dienas pirms
téva iesniegta pieteikuma tribunal d’arrondissement de Luxembourg (Luksemburgas apgabaltiesa),
pédéja minéta tiesa ar 2020. gada 1. decembra spriedumu, piemérojot Regulas
Nr. 2201/2003 19. panta 2. punktu, apturéja tiesvedibu lidz bridim, kad $i Francijas tiesa bts
lémusi par savu starptautisko jurisdikciju.

Ar 2021. gada 17. septembra spriedumu tribunal judiciaire de Nanterre (Nantéras Visparéjas
jurisdikcijas tiesa) atzina, ka tai nav jurisdikcijas lemt par $o mates iesniegto prasibas pieteikumu,
galvenokart pamatojoties uz to, ka saskana ar Regulas Nr. 2201/2003 9. pantu tévs, pirmkart,
pieteikumu bija iesniedzis tribunal d’arrondissement de Luxembourg (Luksemburgas
apgabaltiesa) tris ménesu termina kop$ $o nepilngadigo bérnu likumigas parcel$anas un, otrkart,
nekada veida nebija piekritis Francijas tiesu jurisdikcijai.

Ar 2022. gada 3. marta spriedumu cour d’appel de Versailles (Versalas apelacijas tiesa, Francija)
noraidija mates iesniegto apelacijas sadzibu par $o spriedumu.

Laguma sniegt prejudicialu nolémumu tribunal d’arrondissement de Luxembourg (Luksemburgas
apgabaltiesa) jauta, pirmkart, par tas jurisdikciju saskana ar Regulas Nr. 2201/2003 9. pantu. Saja
zina §i tiesa norada, ka, lai gan téva pieteikums par saskarsmes un izmitinasanas tiesibu grozisanu
tika iesniegts mazak neka tris ménesu laika péc $o nepilngadigo bérnu faktiskas parcelsanas, tas
tika iesniegts vairak neka Cetrus ménesus péc 2020. gada 12. janija sprieduma pasludinasanas, ar
kuru tika lemts par $o parcel$sanos un kurs, badams galigs, ir ieguvis res judicata spéku. Ja tiktu
nemts véra sis datums, minétajai tiesai tatad batu jaatsakas no jurisdikcijas izskatit $o pieteikumu.

Otrkart, iesniedzéjtiesa jauta par Regulas Nr. 2201/2003 9. panta saikni ar tas 15. pantu. Vienlaikus
uzskatidama, ka, nemot véra pamatlietas apstaklus, divi no §i 15. panta piemérosanas
nosacijumiem S$kiet izpilditi, iesniedzéjtiesa tomér pauz Saubas par iespéju atteikties izskatit So
lietu par labu Francijas tiesam kopsakara gan ar téva apsvérumiem par 9. panta normu prioritaro
raksturu salidzindjuma ar minéta 15. panta normam, gan ar 2018. gada 4. oktobra spriedumu IQ
(C-478/17, EU:C:2018:812).

Sados apstaklos tribunal d’arrondissement du Luxembourg (Luksemburgas apgabaltiesa) noléma
apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Regulas [Nr. 2201/2003] 9. panta 1. punkts ir piemérojams attieciba uz

a) pieteikumu par grozijumiem saskarsmes tiesibas [$is] regulas 2. panta 10. punkta izpratné,
kuru ir iesniegusi persona, kam ir minétas saskarsmes tiesibas saskana ar tiesas nolémumu,
kura ir noteikts atlieko$s nosacijums par ta spéka stasanos, pamatojoties uz bérnu
interesém, bet kur$ ir kluvis galigs un ieguvis res judicata spéku, un kurs ir pasludinats
bérnu agrakaja pastavigas dzivesvietas dalibvalsti vairak neka cetrus ménesus pirms
pieteikuma iesniegSanas atbilstosi [minétas regulas] 9. panta 1. punktam,

b) turklat tas ta ir iznémuma karta attieciba pret [$is paSas] regulas 8. panta paredzéto
visparéjo piekritibu,
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lai gan Regulas Nr. 2201/2003 12. apsvéruma ir precizéts, ka “Saja regula noteiktais piekritibas
pamats lietas par vecaku atbildibu ir izveidots, nemot véra bérna [labakas] intereses, jo ipasi
tuvuma kritériju, [un ka] tas nozimé, ka piekritiba vispirmam kartam ir bérna pastavigas
dzivesvietas dalibvalstij, iznemot noteiktus gadijumus, kad bérna pastaviga dzivesvieta ir
mainita”?

2) Apstiprinosas atbildes uz pirmo jautajumu gadijuma — vai piekritiba, kas $adi pastav atbilstosi
[Regulas Nr. 2201/2003] 9. panta 1. punktam un kas ir paredzéta “atkapjoties no [sis regulas]
8. panta”, liedz piemérot [minétas] regulas 15. pantu, kur§ ir paredzéts piemérosanai
“iznémuma karta” un “ja tas ir bérna [labakajas] interesés”?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Ar pirmo jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Regulas Nr. 2201/2003 9. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka tris ménesu laikposms, kura, atkapjoties no $is regulas 8. panta 1. punkta,
bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesam saglabajas jurisdikcija izskatit
pieteikumu par galiga nolémuma par saskarsmes tiesibam grozisanu, sakas nakamaja diena péc $i
bérna faktiskas parcel$anas vai tomér nakamaja diena péc tiesas nolémuma, kura noteikts $i bérna
pastavigas dzivesvietas mainas datums.

Tadéjadi, ka izriet no Regulas Nr. 2201/2003 12. apsvéruma, ta tika izstradata ar mérki ievérot
bérnu labakas intereses un $aja noluka taja prieksroka tiek dota tuvuma kritérijam. Eiropas
Savienibas likumdevéjs faktiski ir uzskatijis, ka bérna pastavigajai dzivesvietai geografiski tuvaka
tiesa ir vislabak piemérota, lai izvértétu bérna interesés pienemamos pasakumus. Saskana ar $o
apsvérumu jurisdikcija vispirmam kartam ir bérna pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesam,
iznemot noteiktus gadijumus, kad bérna dzivesvieta ir mainita, vai saskana ar vienosanos starp
personam, kam ir vecaku atbildiba (spriedums, 2017. gada 15. februaris, W un V, C-499/15,
EU:C:2017:118, 51. punkts, ka ari taja minéta judikatira).

Regulas Nr. 2201/2003 8. panta 1. punkts isteno $o meérki, vecaku atbildibas joma paredzot
visparéjas jurisdikcijas noteikumu par labu tas dalibvalsts tiesam, kura bérnam ir pastaviga
dzivesvieta bridi, kad tiesa ir iesniegta prasiba. Nemot véra geografisko tuvumu, $is tiesas
kopuma vislabak spéj novértét bérna interesés pienemamos pasakumus (spriedums, 2022. gada
14. jalijs, CC (Bérna pastavigas dzivesvietas parcel$ana uz treso valsti), C-572/21, EU:C:2022:562,
27. punkts un taja minéta judikatira).

Tomeér saskana ar $is regulas 8. panta 2. punktu 8. panta 1. punkta paredzétais noteikums par
jurisdikciju ir piemérojams, ievérojot tostarp minétas regulas 9. pantu.

Saskana ar Regulas Nr. 2201/2003 9. panta 1. punktu, ja bérns likumigi parvietojas no vienas
dalibvalsts uz citu un iegist taja jaunu pastavigu dzivesvietu, bérna iepriekséjas pastavigas
dzivesvietas dalibvalsts tiesam, atkapjoties no $is regulas 8. panta, saglabajas piekritiba tris
meénesus péc parvietosanas, lai varétu labot tadu spriedumu par saskarsmes tiesibam, kas izdots
$aja dalibvalsti pirms bérns parvietojas uz citu valsti, ja persona, kurai atbilstosi spriedumam par
saskarsmes tiesibam ir saskarsmes tiesibas, turpina pastavigi dzivot bérna iepriekséjas pastavigas
dzivesvietas dalibvalsti.
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Saja 9. panta 2. punkta ir precizéts, ka minétaja 9. panta 1. punkta paredzéto jurisdikcijas
saglabasanu nepieméro, ja persona, kurai ir saskarsmes tiesibas, ir pienémusi bérna jaunas
pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesu piekritibu, piedaloties $ajas tiesas notiekoSos tiesas
procesos bez to piekritibas apstridésanas.

Tadéjadi, nemot véra Regulas Nr. 2201/2003 9. panta formuléjumu, $aja panta bérna iepriekséjas
pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesu jurisdikcijas saglabasanai saskarsmes tiesibu joma ir
izvirziti pieci kumulativi nosacijumi.

Pirmais nosacijums prasa, lai bérns butu parcélies “likumigi” un lai vin§ batu ieguvis jaunu
pastavigo dzivesvietu dalibvalsti, uz kuras teritoriju tas ir parcélies. Saskana ar otro nosacijumu $i
bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesam pirms bérna parcel$anas ir jabut
pienémusam nolémumu par saskarsmes tiesibam ar $o bérnu. Tres$ais nosacijums prasa, lai
persona, kurai ir saskarsmes tiesibas, turpinatu pastavigi dzivot bérna ieprieks$éjas pastavigas
dzivesvietas dalibvalsti. Saskana ar ceturto nosacijumu pédéjas minétas dalibvalsts tiesas tris
ménesu laikposma péc §1 bérna “parvietosanas” ir jabut iesniegtam pieteikumam grozit pirmo
nolémumu par saskarsmes tiesibam, kuru tas bija pienémusas pirms §is parcel$anas. Saskana ar
piekto — pédéjo — nosacijumu persona, kurai ir saskarsmes tiesibas, nedrikst but pienémusi $i
bérna jaunas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesu jurisdikciju.

No laguma sniegt prejudicialu nolémumu pamatojuma izriet, ka iesniedzéjtiesai ir Saubas tikai par
to, ka interpretét vardus “péc parvietosanas” Regulas Nr. 2201/2003 9. panta 1. punkta izpratné.
Ta veélas noskaidrot, vai $aja tiesibu norma paredzétais tris ménesu laikposms sakas nakamaja
diena péc $o bérnu faktiskas parcel$anas, proti, $aja gadijuma —2020. gada 30. augusta, vai ari
nakamaja diena péc tam, kad pienemts tiesas noléemums, kura ar atliktu iedarbibu ir noteikts $o
bérnu pastavigas dzivesvietas mainas datums, proti, $aja gadijuma — 2020. gada 12. janija.

No 9. panta 1. punkta skaidra formuléjuma izriet, ka Savienibas likumdevéjs, pamatojoties uz
minéto pantu, ir véléjies ierobezot bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas tiesu jurisdikciju lidz
tris ménesu laikposmam péc §1 bérna faktiskas parcel$anas no vienas dalibvalsts uz citu, lai tur
noteiktu vina jauno pastavigo dzivesvietu. Neviena no §i pasa 9. panta 1. punkta normam, ne ari —
plasak raugoties — kada no Regulas Nr. 2201/2003 normam nelauj uzskatit, ka $is tris ménesu
laikposms varétu sakties no notikuma pirms $i bérna faktiskas parcel$anas, ka, pieméram, no tiesas
nolémuma, kura attieciga gadijuma ar atliktu iedarbibu ir noteikts $1 bérna pastavigas dzivesvietas
mainas datums.

Lidz ar to iesniedzéjtiesas minétajam apstaklim, ka tiesas nolémums, ar kuru sakotnéji tika
noteiktas saskarsmes tiesibas, kluva galigs diena, kad tika iesniegts pieteikums grozit $o
nolémumu, nav nozimes, piemérojot Regulas Nr. 2201/2003 9. panta 1. punkta paredzéto
jurisdikcijas noteikumu.

Proti, $ads pieteikums par grozijumiem ir pamatots ar apstaklu mainu saistiba ar attieciga bérna
parcel$anos un vina pastavigas dzivesvietas nomainu uz citu dalibvalsti neatkarigi no datuma,
kura tika pienemts tiesas nolémums, ar ko sakotnéji tika noteiktas saskarsmes tiesibas un to
istenosanas kartiba.

Tadéjadi valsts tiesa pret personu, kurai ir saskarsmes tiesibas, nevar atsaukties uz “res judicata
spéku”, kas attiecigaja gadijuma ir nolémumam, ar kuru sakotnéji noteiktas saskarsmes tiesibas
un to istenoSanas kartiba, lai atzitu par nepienemamu pieteikumu, ko $1 persona ir iesniegusi, lai
grozitu $is saskarsmes tiesibas, pretéja gadijuma tiktu atnemta lietderiga iedarbiba Regulas
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Nr. 2201/2003 9. panta 1. punkta paredzétajam tris ménesu laikposmam, kura, atkapjoties no $is
regulas 8. panta, bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesas saglaba jurisdikciju
lemt par $adu pieteikumu.

No ta izriet, ka uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 2201/2003 9. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka tris ménesu laikposms, kura, atkapjoties no $is regulas 8. panta 1. punkta,
bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesam saglabajas jurisdikcija izskatit
pieteikumu par galiga noléemuma par saskarsmes tiesibam grozisanu, sikas nakamaja diena péc $i
bérna faktiskas parcel$anas uz vina jaunas pastavigas dzivesvietas dalibvalsti.

Par otro jautajumu

Ar otro jautajumu iesniedzéjtiesa buitiba vélas noskaidrot, vai Regula Nr. 2201/2003 ir jainterpreté
tadéjadi, ka bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesa, kurai saskana ar §is regulas
9. pantu ir jurisdikcija izskatit lietu péc butibas, var izmantot minétas regulas 15. panta paredzéto
iespéju nodot lietu $1 bérna jaunas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesai.

Regulas Nr. 2201/2003 15. panta 1. punkta ir paredzéta iespéja iznémuma karta dalibvalsts tiesam,
kuram ir piekritiba péc batibas, nodot $o lietu vai attiecigo tas dalu tadas citas dalibvalsts tiesai, ar
ko bérnam ir ipasa saikne, ja ta ir vispiemérotaka $is lietas izskatisanai un ja tas ir bérna labakajas
intereses.

Si 15. panta 2.—6. punkta ir precizéti nosacijumi un kartiba, kada $adu nodosanu var veikt.

Saja zina janorada, ka saskana ar minéto 15. panta 4. punktu, ja puses necel prasibu otras
dalibvalsts tiesas termina, ko $im nolakam noteikusi tas dalibvalsts tiesa, kurai ir piekritiba
izskatit lietu péc butibas, $i tiesa “turpina istenot piekritibu saskana ar [Regulas Nr. 2201/2003]
8. lidz 14. pantu”. Minéta tiesa turpina istenot savu jurisdikciju ari saskana ar tas 8.—14. pantu
gadijuma, ja, ka tas paredzeéts $is regulas 15. panta 5. punkta, citas dalibvalsts tiesas nav atzinus$as
savu jurisdikciju sesu nedélu laika no dienas, kad tajas ir celta prasiba.

Sadi rikojoties, Savienibas likumdevéjs pats ir paredzéjis, ka minétas regulas 15. panta 1. punkta
paredzéto iespéju nodot lietu var izmantot dalibvalsts tiesa, kuras jurisdikcija ir pamatota ar §is
pasas regulas 9. pantu.

Tapat janorada, ka neviena Regulas Nr. 2201/2003 tiesibu norma nelauj uzskatit, ka §is nodosanas
iespéjas izmantos$ana par labu bérna jaunas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesai principa butu
izslégta.

Saja zina jauzsver, ka batiba izriet no 2018. gada 4. oktobra sprieduma IQ (C-478/17,
EU:C:2018:812) 33. punkta, ka Regulas Nr. 2201/2003 15. panta 1. punkta dalibvalsts tiesai, kam
ir jurisdikcija izskatit lietu par vecaku atbildibu péc butibas, ir atlauts nodot savu jurisdikciju
attieciba uz visu taja izskatamo lietu vai konkrétu tas dalu tiesai, kurai parastos apstaklos nebtitu
jurisdikcijas izskatit lietu péc butibas, bet kura $aja gadijuma ir jauzskata par tadu, kas ir “labaka
atrasanas vieta [situacija]”, lai izskatitu $o lietu.

Saja gadijuma, ki pamatoti noradijusi Eiropas Komisija, atskiriba no lietas, kura pasludinats $is
spriedums, kura abu attiecigo dalibvalstu tiesam, kuras celtas prasibas, bija jurisdikcija izskatit $o
lietu péc bitibas attiecigi saskana ar Regulas Nr. 2201/2003 8. panta 1. punktu un 12. pantu, kas
lika Tiesai izslégt iespéju starp Sim tiesam istenot nodosanu, kura ir §is regulas 15. panta paredzéta
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iespéja, ir konstatéts, ka $aja lieta tribunal judiciaire de Nanterre (Nantéras Visparéjas jurisdikcijas
tiesa) ir atzinusi, ka tai nav tadas jurisdikcijas izskatit attiecigo nepilngadigo bérnu mates prasibas
pieteikumu, kada paredzéta minétas regulas 9. panta 1. punkta, pamatojoties it ipasi uz to, ka $o
bérnu tévs iesniedzéjtiesa bija iesniedzis pieteikumu par saskarsmes tiesibu un izmitinasanas
tiesibu grozisanu tris ménesu laikposma péc $o bérnu likumigas parcelsanas.

Turklat no Tiesas riciba esosajiem lietas materialiem neizriet, ka iesniedzéjtiesas iespéja izmantot
Regulas Nr. 2201/2003 15. panta paredzéto nodosanas iespéju varétu biit pretruna citu $is regulas
tiesibu normu piemérosanai. Vél jo vairak neskiet, ka Francijas tiesam butu jurisdikcija izskatit
pieteikumu par saskarsmes tiesibu un to istenosanas kartibas grozisanu saskana ar minétas regulas
10.—14. pantu.

Tomeér jaatgadina, ka valsts tiesai, kas plano izmantot $o nodosanas iespéju, vispirms japarliecinas,
ka bérnam ir “ipasa saikne” ar citu dalibvalsti, péc tam — ka $is dalibvalsts tiesa ir “labaka atrasanas
vieta [situacija)”, lai izskatitu lietu, un visbeidzot — ka nodosana “ir bérna [labakajas] interesés”,
ievérojot $o tris nosacijumu interpretaciju, ko Tiesa sniegusi 2016. gada 27. oktobra sprieduma D.
(C-428/15, EU:C:2016:819) 49.-61. punkta, ka ari 2019. gada 10. jalija rikojuma EP (Vecaku
atbildiba un tiesa, kas atrodas labaka vieta) (C-530/18, EU:C:2019:583) 31.—34. un 37.—42. punkta.

Nemot veéra ieprieks minétos apsvérumus, uz otro jautajumu ir jaatbild, ka Regula Nr. 2201/2003
ir jainterpreté tadéjadi, ka bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesa, kurai saskana
ar §is regulas 9. pantu ir jurisdikcija izskatit lietu péc butibas, var izmantot minétas regulas
15. panta paredzéto iespéju nodot lietu $i bérna jaunas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesai, ja
vien ir ievéroti 15. panta paredzétie nosacijumi.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc

ta lemj par tiesasanas izdevumiem. [zdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas

nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (devita palata) nospriez:

1) Padomes Regulas (EK) Nr. 2201/2003 (2003. gada 27. novembris) par jurisdikciju un
spriedumu atzisanu un izpildi laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas
(EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu 9. panta 1. punkts

ir jainterpreté tadéjadi, ka

tris ménesu laikposms, kura, atkapjoties no Regulas Nr. 2201/2003 8. panta 1. punkta,
bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesam saglabajas jurisdikcija
izskatit pieteikumu par galiga nolémuma par saskarsmes tiesibam grozisanu, sakas

nakamaja diena péc si bérna faktiskas parcelsanas uz vina jaunas pastavigas dzivesvietas
dalibvalsti.

2) Regula Nr. 2201/2003

ir jainterpreteé tadéjadi, ka
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bérna iepriekséjas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesa, kurai saskana ar $is regulas
9. pantu ir jurisdikcija izskatit lietu péc biuitibas, var izmantot minétas regulas 15. panta
paredzéto iespéju nodot lietu $i bérna jaunas pastavigas dzivesvietas dalibvalsts tiesai, ja
vien ir ievéroti 15. panta paredzétie nosacijumi.

[Paraksti]
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