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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS
2009 m. geguzés 20 d.*

Sujungtose bylose T-405/07 ir T-406/07

Caisse fédérale du Crédit mutuel Centre Est Europe (CFCMCEE), jsteigta Strasbure
(Prancazija), atstovaujama advokaty P. Greffe, J. Schouman ir L. Paudrat,

ieskove,

pries

Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT), atstovaujama A. Folliard-Monguiral,

atsakove,

dél ieskiniy, pareiksty dél VRDT pirmosios apeliacinés tarybos 2007 m. liepos 10 d.
Sprendimo (byla R 119/2007-1) ir 2007 m. rugséjo 12 d. Sprendimo (byla

* Proceso kalba: prancuzy.
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R 120/2007-1), susijusiy su paraiskomis jregistruoti zodinius Zymenis P@YWEB CARD
ir PAYWEB CARD kaip Bendrijos prekiy zenklus,

EUROPOS BENDRIJU
PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas J. Azizi (prane$éjas), teiséjai E. Cremona ir S. Frimodt Nielsen,

posédzio sekretoré C. Kristensen, administratoré,

susipazines su 2007 m. lapkri¢io 14 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijoje
pateiktais ieskiniais,

susipazines su 2008 m. sausio 10 d. nutartimi sujungti bylas T-405/07 ir T-406/07,

susipazines su 2008 m. vasario 1 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijoje pateiktu
atsakymu | ieskinj,

ivykus 2008 m. gruodzio 3 d. posédziui,
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priima §j

Sprendima

Ginco aplinkybés

2004 m. birzelio 1 d. ieskové Caisse fédérale du Crédit mutuel Centre Est Europe
(CECMCEE), remdamasi i$ dalies pakeistu 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentu
(EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, 1994, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 146), pateiké Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) dvi Bendrijos prekiy Zenklo paraiskas.
Prekiy Zenklai, kuriuos buvo prasoma jregistruoti, yra zodiniai Zymenys P@YWEB
CARD ir PAYWEB CARD. Prekés ir paslaugos, kurioms buvo prasoma registracijos,
priklauso perziarétos ir i§ dalies pakeistos 1957 m. birzelio 15 d. Nicos sutarties dél
tarptautinés prekiy ir paslaugy klasifikacijos Zenklams registruoti 9, 36 ir 38 klaséms.

2006 m. gruodzio 5 ir 7 d. sprendimais, grindziamais Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalies b ir ¢ punktais bei 2 dalimi, ekspertas atsisaké jregistruoti praSomus prekiy
zenklus visoms atitinkamoms prekéms ir paslaugoms. Sios prekés ir paslaugos pagal
kiekvieng i$ $iy klasiy atitinka tokj aprasyma:

— 9 Kklasé: fotografijos, kinematografijos, signalizavimo, tikrinimo (prieziaros)
prietaisai bei aparatai, garso ar vaizdo jrasymo, perdavimo ar atkirimo aparatira;
akustiniai diskai, elektroninés uzrasy knygelés, prekybos automatai, vaizdajuostés,
biliety pardavimo automatai, saskaity iSrasy iSdavimo automatai, kameros
(kinematografijos aparatai), video kameros, atminties arba mikroprocesoriaus
kortelés, magnetinés kortelés, magnetinés arba mikroprocesoriaus identifikavimo
kortelés, kredito arba debeto magnetinés arba mikroprocesoriaus mokéjimo
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kortelés, video kasetés, CD-ROM, bruksniniy kody skaitytuvai, (garso-vaizdo)
kompaktiniai diskai, optiniai kompaktiniai diskai, prekybos automatai, duomenuy
dorojimo jrenginiai ir kompiuteriai, padirbty pinigy tikrintuvai, lankstieji diskai,
magnetinés duomeny laikmenos, optinés duomeny laikmenos, vaizdo ekranai,
duomeny dorojimo jrenginiai, dupleksinio rysio aparatai, sasajos jrenginiai (IT),
skaitytuvai (IT), kompiuteriy programiné jranga (jrasyta), monitoriai (kompiuteriy
programos), kompiuteriai, kompiuteriy i$oriniai jrenginiai, jraSyta kompiuteriy
programiné jranga, jrasytos (kompiuteriy) valdymo programos, judriojo radijo
ry$io telefonai, imtuvai (garso ir vaizdo), telefono aparatai, televizijos aparatai,
iSankstinio apmokéjimo uz televizijos imtuvus mechanizmai, laiko registravimo
prietaisai, siystuvai (telekomunikacijos), centriniai procesoriai;

36 klasé: nekilnojamojo turto operacijos, draudimas nuo nelaimingy atsitikimy,
faktoringas, banko operacijos, finansinés operacijos, piniginés operacijos, kredito
agentiros, skoly inkasavimo agentiros, finansinés analizés, draudimas, iSperka-
mosios nuomos finansavimas, nekilnojamojo turto jvertinimas, vertybiniy popieriy
iSleidimas, taupymo fondai, investiciju fondai ir kapitalo investavimas, kredito
korteliy paslaugos, debeto korteliy paslaugos, garantijos, pinigy keitimas, ¢ekiy
patikrinimas, kelioniniy c¢ekiy isleidimas, finansinés konsultacijos, draudimo
tarpininkavimas, nekilnojamojo turto tarpininkai, birzos makleriai, kredito
agentaros, vertybiy saugojimas, saugojimas seifuose, taupomieji bankai, finansinés
prognozés ir specialisty jvertinimas (draudimo, banko operacijy, nekilnojamojo
turto), patikos paslaugos, finansavimo paslaugos, finansiné (draudimo, banko
operacijy, nekilnojamojo turto) informacija, kapitalo investavimo paslaugos,
elektroninis 1ésy pervedimas, finansinés veiklos vadyba, finansiné informacija,
nuompinigiy rinkimas, sveikatos draudimas, laivybos draudimas, hipotekos
paskolos, finansiniai sandoriai, piniginiai sandoriai, banko operacijos, finansiné
parama, finansinés paskolos, banko operacijos, gyvybés draudimas, vertybiniy
popieriy saskaity vadyba, internetinés finansinés informacijos paslaugos, interak-
tyvios kompiuterinés informacijos perdavimo paslaugos, i§skyrus, kalbant apie
visas prekiy Zenklo paraiskose nurodytas paslaugas, treciy asmeny apmokamas
sveikatos prieziaros ir medicinos technologiju paslaugas;

38 klasé: telekomunikacijos, informacijos (naujieny) agentaros, inter alia, banky
sektoriuje, rysiai per kompiuteriy terminalus, radijo transliavimas, telefono rysiai,
telegramy siuntimas, telegramy perdavimas, televizijos programuy transliavimas,
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radijo laidy transliavimas, televizijos laidy transliavimas, informacija apie
telekomunikacijas, telekomunikacijy aparatiros nuoma, prane$imy perdavimo
aparatiros nuoma, telefony nuoma, elektroninis pastas, pranesimy siuntimas,
pranesimy ir vaizdy perdavimas kompiuteriu, judriojo telefono rysio paslaugos,
palydovinis perdavimas, judrusis radijo rysys, telefono paslaugos, informacijos
perdavimas internetu, intranetu ir ekstranetu, interaktyvios kompiuterinés
informacijos perdavimo paslaugos, kompiuterinio duomeny banko informacijos
perdavimas, tarptautinés duomeny perdavimo tarp kompiuterinio tinklo sistemy
paslaugos, duomeny perdavimas internetu, i$skyrus, kalbant apie visas prekiy
zenklo paraiskose nurodytas paslaugas, treciy asmeny apmokamas sveikatos
prieziaros ir medicinos technologijy paslaugas.

2007 m. sausio 16 d. ieskové, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 57-62 straipsniais,
padavé apeliacijas dél eksperto sprendimy.

2007 m. liepos 10 d. Sprendimu byloje R 119/2007-1 (byla T-405/07) ir 2007 m.
rugséjo 12 d. Sprendimu byloje R 120/2007-1 (byla T-406/07) (toliau — gincijami
sprendimai) VRDT pirmoji apeliaciné taryba ieskovés apeliacijas atmeté.

Gincijamus sprendimus Apeliaciné taryba i§ esmés grindé tuo, kad Siuo atveju
atitinkama visuomene sudaro paprasti angly kalba mokantys vartotojai europieciai.
Zodziai ,p@y" ir ,pay*, reiskiantys ,mokéti“, gali bti susieti su interneto ir informatikos
sritimis, nes paprastas vartotojas yra jprates nuotolinés prekybos atveju naudotis
internetu ir elektroninémis mokéjimo priemonémis (ginc¢ijamy sprendimy 15 ir
16 punktai). Tiesiogine ir $io vartotojo i$ karto suvokiama interneto tinklo, elektroninés
prekybos ir elektroniniy telekomunikacijy apskritai nuoroda sustiprina Zymens
P@YWEB CARD tipografinis simbolis ,@“ (byloje T-405/07 ginc¢ijamo sprendimo
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15 ir 16 punktai). Dél zodzZio ,web“ Apeliaciné taryba nurodé, kad jis daznai vartojamas
apibadinant visg interneto tinkla. Atsizvelgiant i prekes ir paslaugas, kurioms prasoma
registracijos, §j zodj atitinkama visuomené i§ karto suprasty kaip tiesioging interneto ir
apskritai kompiuteriy tinkly nuoroda (ginc¢ijamy sprendimy 17 ir 18 punktai). Dél
zodzio ,,card” Apeliaciné taryba mané, kad jis placiai vartojamas informatikos, finansy ir
bankuy sriciy Zargone. Paprastas vartotojas ji suprastuy kaip tiesiogine kredito korteliy ir
apskritai lustiniy korteliy nuoroda, o ne kaip nagrinéjamy prekiy ir paslaugy
komercinés kilmés nuoroda (gin¢ijamy sprendimy 19 ir 20 punktai). Todél visi
prasomus jregistruoti prekiy zenklus sudarantys elementai neturi skiriamyjy pozymiy
atitinkamuy prekiy ir paslaugy atzvilgiu (ginc¢ijamy sprendimy 21 punktas).

Be to, trijy nagrinéjamy zodziy derinio struktiira néra laisvai pasirinkta arba nejprasta ir
nekeisty atitinkamos visuomenés suvokimo ir supratimo jy atzvilgiu. I$ tikryjy i$
deriniy ,p@yweb card® ir ,payweb card“ matyti, kad trijy juos sudaranciy zodziy
reik§meé yra visiskai tokia pati kaip ir junginio, kurj sudaro tie patys nesujungti Zodziai
(ginc¢ijamy sprendimy 22-24 punktai). Taigi, atitinkamos visuomenés pozitriu, $iy
deriniy struktira neturi juntamy skirtumy, palyginti su $nekamojoje kalboje vartojama
terminologija, galin¢ia nurodyti ju komercine kilme (ginc¢ijamy sprendimy 25 punktas).

Dél trijy nagrinéjamo zymens sudedamuyjy daliy reik§més Apeliaciné taryba nurodé,
kad paprastas vartotojas, kasdien susiduriantis su interneto ir elektroninémis
technologijomis, gali i§ karto suvokti rysj tarp $iy technologijy ir su jomis susijusiy
prekiy bei paslaugy ir informatikos bei elektroninés prekybos zargone daznai
vartojamy zodZziy ,pay“ arba ,p@y“, ,web“ ir ,card“ (gin¢ijjamy sprendimy
27 punktas). Todél $iy trijy elementy derinj, susieta su nagrinéjamomis prekémis ir
paslaugomis, atitinkama visuomené suvokty kaip nurodantj kortele, kuria galima
naudoti perkant internetu, ir apskritai naujgsias elektronines kompiuteriy ir
komunikacijy technologijas (gin¢ijamy sprendimy 28 punktas).
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Taigi prasomais jregistruoti prekiy zenklais i§ esmés siekiama paskatinti vartotoja pirkti
nagrinéjamas prekes ir naudotis nagrinéjamomis paslaugomis tam, kad pasinaudo-
damas kortele galéty atlikti mokéjimus internetu. Tai susije su Nicos sutarties 9 klasei
priskirtomis prekémis ,fotografijos, kinematografijos, signalizavimo, tikrinimo (prie-
ZiGros) prietaisai bei aparatai, garso ar vaizdo jraSymo, perdavimo ar atkiarimo
aparatira; akustiniai diskai, elektroninés uzrasy knygelés, prekybos automatai,
vaizdajuostés, biliety pardavimo automatai, saskaity i$rasy iSdavimo automatai,
kameros (kinematografijos aparatai), video kameros, video kasetés, CD-ROM,
braksniniy kody skaitytuvai, (garso-vaizdo) kompaktiniai diskai, optiniai kompaktiniai
diskai, prekybos automatai, duomeny dorojimo jrenginiai ir kompiuteriai, padirbty
pinigy tikrintuvai, lankstieji diskai, magnetinés duomenuy laikmenos, optinés duomeny
laikmenos, vaizdo ekranai, duomeny dorojimo jrenginiai, dupleksinio rysio aparatai,
sasajos jrenginiai (IT), skaitytuvai (IT), kompiuteriy programiné jranga (jrasyta),
monitoriai (kompiuteriy programos), kompiuteriai, kompiuteriy i$oriniai jrenginiai,
jrasyta kompiuteriy programiné jranga, jrasytos (kompiuteriy) valdymo programos,
judriojo radijo rysio telefonai, imtuvai (garso ir vaizdo), telefono aparatai, televizijos
aparatai, laiko registravimo prietaisai, siystuvai (telekomunikacijos), centriniai
procesoriai“. Visy $iy prekiy speciali ir batina funkcija yra uztikrinti telekomunikacijy
paslaugy ir banko bei finansiniy paslaugy, kurios bitinos atliekant mokéjimo operacijas
internetu, jgyvendinima (gin¢ijamy sprendimy 30 ir 31 punktai).

Be to, prasomi jregistruoti prekiy zenklai, skaitomi kaip visuma, gali bati naudojami
apibudinti tai paciai klasei priskirty prekiy ,atminties arba mikroprocesoriaus kortelés,
magnetinés kortelés, magnetinés arba mikroprocesoriaus identifikavimo kortelés,
kredito arba debeto magnetinés arba mikroprocesoriaus mokéjimo kortelés, magne-
tinés duomeny laikmenos, iSankstinio apmokéjimo uz televizijos imtuvus mecha-
nizmai“ rasj ir paskirti. Apeliacinés tarybos nuomone, $ios prekeés yra lustinés kortelés,
kurios gali bati naudojamos kaip mokéjimo interneto tinkle priemoné. Be to, specifiné
$iy prekiy funkcija yra uztikrinti komunikacijy paslaugy ir informacijos perdavimo
internetu paslaugy, kurias teikia ieskové ir kurios butinos atliekant nuotolinés prekybos
operacijas, igyvendinima. Taigi, atitinkamos visuomenés poziariu, egzistuoty tiesio-
ginis ir konkretus ry$ys tarp praSomu jregistruoti prekiy zenkly ir $iy prekiy (ginc¢ijamy
sprendimy 32 ir 33 punktai).
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Aplinkybé, kad prasomi jregistruoti prekiy Zenklai yra visiskai informaciniai ir
reklaminiai paslaugy, priskirty Nicos sutarties 36 ir 38 klaséms, atzvilgiu, trukdo
tam, kad atitinkama visuomené juos suvokty kaip $iy paslaugy komercinés kilmés
nuoroda. Visos $ios paslaugos savo pagrindine arba papildoma funkcija yra susijusios su
elektroniniy telekomunikacijy paslaugomis, jskaitant teikiamas interneto tinklu bei
banky, finansy ir draudimo sektoriy paslaugas internetu (gin¢ijamy sprendimy
34 punktas). Dél 36 klasés paslaugy Apeliaciné taryba konstatavo, kad prasomi
jiregistruoti prekiy zenklai suteikia ai$kig informacijg, t. y. kad su nagrinéjamomis
paslaugomis susijusi informacija ir paslaugos gali bati gaunamos ir atliekamos per
atstuma naudojantis prie interneto arba kompiuteriy tinklo apskritai prijungta
mokéjimo kortele. Be kita ko, kadangi 38 klasés paslaugos susijusios su elektroninés
informacijos perdavimu, jos yra tiesiogiai susijusios su interneto tinklo ir apskritai
naujyjy informaciniy technologijy veikimu bei naudojimu (gin¢ijamy sprendimy 35 ir
36 punktai).

I$ to iSplaukia, kad prasomi jregistruoti prekiy Zenklai, skaitomi kaip visuma, i$ principo
buty suprantami kaip nagrinéjamy prekiy ir paslaugy komercinis pateikimas ir kad jy
pagrindiné, jeigu ne i$imtiné, funkcija buty nurodyti suinteresuotajam vartotojui, kad
tai yra preké ar paslauga, suteikianti jam galimybe pasinaudojant kortele atlikti
mokéjimo operacijas internetu (ginc¢ijamy sprendimy 37 punktas).

Remdamasi tuo Apeliaciné taryba padaré i$vada, kad ekspertas teisingai mané, jog dél
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkte numatyto atmetimo pagrindo
prasomi jregistruoti prekiy zenklai negali buti registruojami. Ji mané, kad tokiomis
aplinkybémis nereikia nuspresti dél minéto reglamento 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto
galimo taikymo (ginc¢ijamy sprendimy 39 ir 40 punktai).
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Saliy reikalavimai

Ieskoveé Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti gin¢ijamus sprendimus,

— jregistruoti prasoma prekiy Zenkla visoms Nicos sutarties 9, 36 ir 38 klasiy prekéms
ir paslaugoms.

Per posédj, atsakydama j Pirmosios instancijos teismo pateikta klausimg, ieskové
paaiskino, kad ji praso tik panaikinti ginc¢ijamus sprendimus ir atsisako antrojo
reikalavimo. Tai buvo pazyméta posédzio protokole.

VRDT Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj,
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— priteisti i$ ieSkovés bylinéjimosi islaidas.

Dél teisés

1. Saliy argumentai

Ieskové nurodo vienintelj pagrindg, susijusj su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimu.

Pirma, i§ esmés ieskové nurodo, kad zodis ,pay” arba ,p@y“ reiskia veiksmazodj
»mokeéti” ir yra nesusijes su interneto ir informatikos sritimis. Be to, Zymens P@YWEB
CARD atveju elementas ,,p@y* yra nejprastas ir netikétas dél jame esancio zenklo ,@".

Antra, dél zodzio ,,web“ ieSkové nurodo, kad angliskai kalbanti visuomené $§j zodj i$
principo supranta kaip apibadinantj audinj, tinklg arba raizgalyne ir analogiskai — bet
kokia sujungimus ir i$sisakojimus apimancia kompleksine struktara ar tinklg, o ne kaip
tiesiogine interneto ar kompiuteriy tinkly nuoroda. Zodis ,web“ su internetu ir kitais
telekomunikacijy tinklais buty siejamas tik kaip Zodziy junginio ,world wide web”
trumpinys ir tokiu atveju visada baty raSomas su zymimuoju artikeliu ,the®.
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Trecia, ieskové nurodo, kad Zodis ,card” visy pirma reiskia popieriaus ar kartono
gabalélj, ir vartotojas jo nesupranta kaip informatikos, banky ar finansy sri¢iy
nuorodos.

Ketvirta, dél nejprasto derinio ,payweb“ arba ,p@yweb", kurio abu elementai priklauso
ne tai paciai sriciai ir perteikia skirtingas savokas, ieSkové tvirtina, kad $is derinys neturi
jokios tiesioginés ir aiskios reik$émés, kurig angliskai kalbantis atitinkamy prekiy ir
paslaugy vartotojas i$ karto nustatyty, todél turi skiriamajj poZymij. Tas pats pasakytina
apie elementy ,pay” arba ,,p@y*, ,web“ ir ,,card” derinj kaip visuma, kuriam reikalinga
iSsami analizé ir kuris neatitinka angly kalbos sintaksés taisykliy.

Todél atitinkamuy prekiy ir paslaugy atzvilgiu prasomi jregistruoti prekiy zenklai yra
laisvai pasirinkti deriniai, sudaryti i$ nejprastai ir i§skirtinai susiety zodziy ,pay” arba
~p@y*, ,web“ir ,card", ir jie neturi aiskios reik§més, kuria baty galima i$ karto nustatyti.
Prie savo i$vados Apeliaciné taryba galéjo prieiti tik dél kompleksinés analizés, kurios
paprastas ir protingai pastabus vartotojas neatlikty. Atsizvelgiant | tai, kad prasomi
jregistruoti prekiy Zenklai neturi tiesioginés ir aiSkios reikSmeés, kuria atitinkama
visuomené galéty iskart nustatyti, jie negali bati laikomi apibudinanciais atitinkamas
prekes bei paslaugas arba viena i$ ju pozymiy ir jy atzvilgiu yra skiriamieji.

Kalbant apie Nicos sutarties 9 klasei priskirtas prekes, nurodytas $io sprendimo
8 punkte, pazymétina, jog ieskové atmeta kaip akivaizdziai klaidinga Apeliacinés
tarybos tvirtinimg, kad visy $iy prekiy speciali ir batina funkcija yra uztikrinti
telekomunikacijy paslaugy ir banky bei finansiniy paslaugy, kurios butinos atliekant
mokéjimo operacijas internetu, jgyvendinima. Kalbant apie $ias prekes, pazymeétina,
kad prasomuy jregistruoti prekiy zenkly atitinkama visuomené nesuvokty kaip jy
komercinés kilmés nuorodos. Tik dél kompleksinés analizés, kurios paprastas ir
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protingai pastabus vartotojas neatlikty, Apeliaciné taryba galéjo prieiti prie i$vados, kad
prasomi jregistruoti prekiy zenklai neturi skiriamyjy pozymiy atitinkamy prekiy ir
paslaugy atzvilgiu.

Kalbant apie kitas 9 klasés prekes, i$vardytas $io sprendimo 9 punkte, ieSkové i§ esmés
dél sio sprendimo 21 ir 22 punktuose isdéstyty priezas¢iy mano, kad Apeliacinés
tarybos vertinimas taip pat akivaizdziai klaidingas. Pagaliau dél panasiy priezasciy
ieskové tvirtina, kad Apeliacinés tarybos vertinimas, susijes su Nicos sutarties 36 ir
38 klaséms priskirtomis paslaugomis, taip pat akivaizdziai klaidingas.

Remdamasi pateiktais paaiskinimais ieskové daro i$vada, kad prasomi jregistruoti
prekiy Zenklai yra skiriamieji visy atitinkamy prekiy ir paslaugy atzvilgiu ir kad jie néra
apibudinamieji.

VRDT praso atmesti ieskinius i§ esmés dél to, kad prasomi jregistruoti prekiy zenklai,
skaitomi kaip visuma, buty suvokiami kaip mokéjimo uz elektroninius sandorius
internete kortelé arba kaip kortelé, suteikianti mokama prieiga prie interneto.

Kalbédama apie pirmaja i$ $iy reik§miy VRDT nurodo, kad Zymenys P@YWEB CARD
ir PAYWEB CARD tiesiogiai apibtidina Nicos sutarties 9 klasei priskirty kredito arba
debeto magnetiniy arba mikroprocesoriaus mokéjimo korteliy, atminties korteliy arba
mikroprocesoriaus korteliy ir magnetiniy korteliy rasj ir (arba) paskirtj tiek, kiek jos
gali bati naudojamos kaip mokéjimo kortelés. Tokie patys argumentai taikytini
36 klasei priskirtoms kredito korteliy paslaugoms ir debeto korteliy paslaugoms bei
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apskritai visoms prasomais jregistruoti prekiy Zenklais Zymimoms nekilnojamojo turto
arba finansinéms paslaugoms, kuriy tikslas — pervesti pinigy suma. Si reikémé
apibudina ir visy 9 klasei priskirty informatikos prekiy bei 38 klasei priskirty
telekomunikacijy paslaugy, buatiny jgyvendinti kompiuterine mokéjimo internetu
sistema, funkcija.

Kalbédama apie antrajg i$ $iy reik§émiy, VRDT tvirtina, kad ji apibadina 9 klasei
priskirty magnetiniy arba mikroprocesoriaus identifikavimo korteliy rasj ir funkcija,
nes S$ios prekés gali leisti identifikuoti interneto vartotoja siekiant uztikrinti
informacijos, kuria pasikeiciama, arba internetu atlikty sandoriy konfidencialuma.
Tas pats pasakytina apie tai paciai klasei priskirtas magnetines ir optines duomeny
laikmenas tiek, kiek $ios laikmenos gali buti korteliy formos ir suteikti mokama prieiga
prie interneto. Si reikimé apibiidina ir 38 klasei priskirty telekomunikacijy paslaugy
funkcija.

Prasomi jregistruoti prekiy Zenklai apibadina visy $iy paslaugy, kurioms bendra gali
buti tai, jog (uzZ mokestj) informacija gaunama ir perduodama internetu, funkcija. Tai
susije su radijo transliavimo, televizijos programy transliavimo, judriojo radijo rysio,
palydovinio perdavimo ir telefono paslaugomis, nes yra zinoma, kad internetu galima
ziaréti radijo ir televizijos programas bei priimti telefoninius skambucius.

Todél, VRDT nuomone, prasomi jregistruoti prekiy Zenklai greiciau buty suprantami
kaip nagrinéjamy prekiy ir paslaugy rasies, paskirties ir (arba) veikimo budo, o ne kaip
ju komercinés kilmés nuoroda. Né vienas jy elementas neleisty atitinkamai visuomenei
lengvai ir i$ karto juos jsiminti kaip skiriamuosius $iy prekiy ir paslaugy Zenklus.
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2. Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Susijusios teisinés bazés ir teismy praktikos priminimas

Pagal Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkta neregistruojami ,neturintys
jokio skiriamojo pozymio prekiy zenklai“.

Bendrojo intereso savoka, kuria grindziamas Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
b punktas, neatsiejama nuo esminés prekiy zZenklo funkcijos — garantuoti vartotojui ar
galutiniam naudotojui prekiy zenklu Zymimos prekeés ar paslaugos kilmés tapatybe, kad
jis galéty neklysdamas atskirti $ia preke ar paslauga nuo kitos kilmés prekiy ar paslaugy
(8iuo klausimu zr. 2008 m. geguzés 8 d. Teisingumo Teismo sprendimo Eurohypo pries
VRDT, C-304/06 P, Rink. p. I-3297, 56 punkta ir jame nurodyta teismy praktika).

Taigi skiriamajj poZymj $ios nuostatos prasme turi toks prekiy zenklas, kuris leidZia
identifikuoti preke ar paslaugg, kuriai prasoma registracijos, kaip pagaminta ar suteikta
konkrecios jmoneés ir taip atskirti $ia preke ar paslauga nuo kity jmoniy prekiy ar
paslaugy (2004 m. balandzZio 29 d. Teisingumo Teismo sprendimo Henkel pries§ VRDT,
C-456/01 P ir C-457/01 P, Rink. p. I-5089, 34 punktas). Siuo tikslu nebatina, kad prekiy
zenklas perduoty tikslia informacija apie prekés gamintojo ar paslaugos teikéjo
tapatybe. Pakanka, kad prekiy Zenklas leisty suinteresuotajai visuomenei atskirti juo
pazyméta preke ar paslauga nuo kitos kilmés prekiy ar paslaugy ir padaryti i$vada, kad
visos juo pazymeétos prekés ar paslaugos pagamintos, parduodamos arba teikiamos
kontroliuojant $io prekiy zenklo savininkui, kuriam galima priskirti atsakomybe uz jy
kokybe (zr. 2008 m. spalio 10 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Inter-IKEA
pries VRDT (Padéklo pavaizdavimas), T-387/06-T-390/06, nepaskelbta Rinkinyje,
27 punkty ir jame nurodyta teismuy praktika).
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Atvirksciai, skiriamojo pozymio $ios nuostatos prasme neturi Zymenys, kurie neleidzia
suinteresuotajai visuomenei, jsigyjanciai nagrinéjamy prekiy ar paslaugy, vélesnio
isigijimo metu pakartoti pasirinkima, jeigu patirtis buvo teigiama, arba pasirinkti kita
preke ar paslauga, jeigu ji buvo neigiama. Taip yra Zymeny, bendrai naudojamy
prekiaujant atitinkamomis prekémis ar paslaugomis, atveju. I$ tikryju Sie Zymenys
zinomi kaip negalintys vykdyti esminés prekiy Zenklo funkcijos — identifikuoti
nagrinéjamos prekés ar paslaugos kilme (Siuo klausimu zr. 2008 m. kovo 12 d.
Pirmosios instancijos teismo sprendimo Compagnie générale de diététique prieS VRDT
(GARUM), T-341/06, nepaskelbta Rinkinyje, 29 punkta ir jame nurodyta teismuy
praktika).

Pagaliau skiriamasis pozymis turi biiti vertinamas atsizvelgiant i prekes ar paslaugas,
kurioms prasoma registracijos, ir j tai, kaip prekiy Zenkla suvokia pakankamai
informuota ir protingai pastabi bei nuovoki atitinkama visuomené ($io sprendimo
32 punkte minéto sprendimo Padéklo pavaizdavimas 28 punktas ir jame nurodyta
teismy praktika).

Dél to, kaip atitinkama visuomené suvokia prasomus jregistruoti prekiy zenklus

Apibendrinimas

Visy pirma, kalbant apie atitinkamos visuomenés nustatyma, reikia konstatuoti, kad
Nicos sutarties 9, 36 ir 38 klaséms priskirtos prekeés ir paslaugos, kurioms $iuo atveju
prasoma registracijos, yra susijusios su elektronika, informatika, komunikacijy ir
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pasikeitimo informacija tinkly naudojimu, elektroniniais, informatikos ir telekomuni-
kacijy aparatais ir laikmenomis bei finansy, banky, draudimo ir nekilnojamojo turto
sektoriy komerciniais sandoriais, kurie yra paklaustis visy paprasty vartotojy
europieciy atzvilgiu. Kadangi prasomus jregistruoti prekiy zenklus sudaro trys angly
kalbos zodziai, o $i kalba daznai vartojama finansy, banky, elektronikos ir informatikos
srityse, kurioms priklauso minétos klasés, Apeliaciné taryba teisingai atsizvelgé i
angliskai kalbancius arba elementariy angly kalbos Ziniy turincius paprastus vartotojus,
kurie bet kuriuo atveju sudaro labai didele atitinkamos Europos visuomenés dalj.

Be to, reikia patikrinti, ar Apeliaciné taryba teisingai analizavo prasomus jregistruoti
prekiy Zenklus sudaranciy trijy elementy, vertinamy atskirai ir kartu, reik§me
atitinkamos visuomenés poziariu, kad nuspresty, jog jie neturi skiriamyjy pozymiy
prekiy ir paslaugy, kurioms prasoma registracijos, atzvilgiu.

Kaip buvo paaiskinta teismy praktikoje, sudétiniy Zodiniy Zymeny atveju reikia
atsizvelgti | atitinkama juy reik$me, kuri nustatoma remiantis visais $iuos Zymenis
sudarandiais elementais, o ne vienu i$ jy (2007 m. lapkric¢io 6 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo RheinfelsQuellen H. Hovelmann prie§ VRDT (VOM URSPRUNG
HER VOLLKOMMEN), T-28/06, Rink. p. 11-4413, 32 punktas). Kalbant apie tokius
sudétinius prekiy zenklus, ju skiriamojo pobudzio vertinimas negali apsiriboti
kiekvieno juos sudarancio zodzio ar elemento atskira analize; bet kuriuo atveju toks
vertinimas turi bati grindziamas atitinkamos visuomenés bendru $iy prekiy Zenkly
suvokimu, o ne prezumpcija, kad elementai, atskirai neturintys skiriamyjy pozymiy,
sujungti negali turéti tokio pozymio. I§ tiesy vien aplinkybé, kad kiekvienas i$ $iy
elementy atskirai neturi skiriamyjy pozymiy, nereiskia, jog ju derinys negali turéti tokio
pozymio ($io sprendimo 31 punkte minéto sprendimo Eurohypo pries VRDT
41 punktas). Kitaip tariant, norint jvertinti, ar prekiy zenklas turi skiriamyjy
pozymiy, reikia atsizvelgti j bendra jo daroma jspudj. Taciau tai neatmeta galimybés
atliekant visapusiska vertinima pirmiausia viena po kito iSnagrinéti kiekvieng skirtinga
$j prekiy Zenkla sudarantj elementa (2007 m. spalio 25 d. Teisingumo Teismo
sprendimo Develey pries VRDT, C-238/06 P, Rink. p. I-9375, 82 punktas).
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Todél prasomus jregistruoti prekiy zenklus reikia analizuoti ne tik juos sudaranciy
skirtingy elementy ir ry$iy tarp ju atzvilgiu, bet ir kaip visuma.

Dél prasomus jregistruoti prekiy zenklus sudaranciy trijy elementy ir jy rysiy

Dél anglisko zodzio ,pay“ arba ,p@y“ Apeliaciné taryba teisingai konstatavo, kad jis
reiskia ,mokéti“, nes raidés ,a“ pakeitimas tipografiniu zenklu ,@“ kurj sudaro
apskritime pasvirusiu sriftu parasyta mazoji raidé ,a“ nedaro pastebimos jtakos tokiam
paprasto vartotojo suvokimui. Taigi, kaip nurodo VRDT, aplinkybé, kad angly kalboje
$is Zodis i§ principo vartojamas kaip veiksmazodis, netrukdo jo wvartoti kaip
daiktavardzio tokiuose deriniuose kaip ,payTV*“ arba ,payphone“. Todél reikia
konstatuoti, kad paprasto vartotojo poziariu zodis ,pay“ arba ,p@y*“ labai siejasi su
finansy ir banky sektoriais.

Be to, ieskové neteisingai gincija rysj tarp zodzio ,pay“ arba ,,p@y” ir informatikos bei
interneto sri¢iy. Kalbant apie prasoma jregistruoti prekiy Zenkla byloje T-405/07, toks
ry$ys i$plaukia vien i$ aplinkybés, kad Zodyje ,p@y“ yra zenklas ,@", kuris savaime
siejasi su internetu ir ypac laiskais, t. y. elektroniniais pranesimais, kuriais pasikei¢iama
interneto tinkle.

Be to, kadangi prasomuose jregistruoti prekiy zenkluose zodis ,pay“ arba ,p@y“
derinamas su ZodZiais ,web" ir ,,card®, rysiai tarp zodziy ,pay” arba ,p@y" ir ,web" ypac
stipras dél to, kad jie sujungti j viena Zodj. Todél, atsizvelgiant i zodzio ,,web“ reiksme,
susijusia su informatika (zr. $io sprendimo 42 punktg), gin¢ijamy sprendimy 16 punkte
Apeliaciné taryba teisingai nusprendé, kad atitinkama visuomené zodj ,,pay“ arba ,,p@y*
i$ karto suvoktuy kaip susijusj su internetu ir elektroniniu mokéjimu, ypa¢ nuotolinés
prekybos arba mokamos prieigos prie komunikacijy tinklo atveju.
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Kalbant apie zodj ,web®, reikia atmesti ieskoveés tvirtinima, kad $is Zodis i$ principo
reiskia ,audinys®, ,tinklas“ arba ,raizgalyné“ ir néra pakankamai susijes su informatikos
ar interneto sritimis. Siais laikais Zodis ,web“ jtrauktas i angly kalbos pagrindiniy
informatikos terminy zodyna ir apima nuorodg j internets, t. y. visuotinai zinomg ir
placiai naudojama pasauline elektronine ir informatikos sistema. Tai patvirtina domeny
pavadinimy santrumpa ,www*, apibiidinanti sinonimiska zodziy junginj ,world wide
web*, arba tokie ZodZiy junginiai kaip ,,surf the web*, apibiidinantys judéjimo interneto
tinkle operacijas. Todél ginc¢ijamy sprendimy 17 ir 18 punktuose Apeliaciné taryba
teisingai konstatavo, kad zodj ,web“ paprastas vartotojas i§ karto suprasty kaip
tiesiogine interneto ir apskritai kompiuteriy tinkly nuoroda.

Dél zodzio ,,card” Apeliaciné taryba teisingai nusprendé, kad $snekamojoje angly kalboje
$is Zodis labai daznai nurodo kredito arba debeto korteles ir banko korteles apskritai,
iskaitant lustines korteles (gin¢ijamy sprendimy 19 ir 20 punktai). Sios su finansy ir
banky sektoriais susijusios reik§més nepaneigia aplinkybé, kad ir pagrindiniai bendrieji
angly kalbos Zodynai apibrézia §j Zodj kaip apibuidinantj popieriaus arba kartono
gabalélj. Siuo atveju $ia reik§me labai sustiprina zodzio ,,card” derinimas su ZodZiu ,pay*
arba ,,p@y*, net jeigu prasomuose jregistruoti prekiy zenkluose $ie zodziai atskirti
tarpu.

Be to, negalima pritarti ieSkovés tvirtinimui, kad néra rysio tarp Zodzio ,card” ir
informatikos arba interneto sric¢iy. I$ tikryjy galimybé pasinaudojant kortele per vie$a
arba privaty elektroninj terminalg prisijungti, prireikus uz mokestj, prie komunikacijy
tinklo ir jame atlikti komercinius arba finansinius sandorius, arba galimybé
pasinaudojant kredito kortele internetu jsigyti prekiy ar paslaugy, paprastiems
vartotojams europieCiams tapo placiai paplitusiu fenomenu ($iuo klausimu Zr.
2008 m. lapkri¢io 25 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo CFCMCEE pries
VRDT (SURFCARD), T-325/07, nepaskelbta Rinkinyje, 56 ir 67 punktus).
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Todél, atsizvelgiant j Zodzio ,pay” arba ,,p@y* reiksme (mokéti), jo glaudy rysj su Zodziu
»web“, su kurio jis sujungtas, ir zodj ,card®, kuris apibuidina banko kortele arba kredito
ar debeto kortele, paprastas pakankamai informuotas ir protingai pastabus bei
nuovokus vartotojas per daug nesigilindamas neiSvengiamai susiety Siuos tris
skirtingus elementus su finansy ir banky sritimis placiaja prasme bei su informatikos
ir interneto sritimis.

Dél prasomuy jregistruoti prekiy zenkly kaip visumos vertinimo

Reikia nurodyti, kad Zodiniai Zymenys P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD sudaryti i$
pagrindinio daiktavardzio (card) ir dviejy apibadinamuyjy daiktavardziy (pay arba p@y
ir web). Pagrindinis daiktavardis nuo dviejy j vieng Zodj sujungty apibadinamuyjy
daiktavardziy atskirtas tarpu. Kaip gincijamy sprendimy 24 punkte konstatavo
Apeliaciné taryba, $io derinio struktiira néra nejprasta ir visiskai atitinka angly
kalbos leksikos ir sintaksés taisykles, kaip ir neologizmai ,payphone” arba ,payTV*,
vartojami Nicos sutarties 9, 36 ir 38 klaséms priklausanciuose informatikos,
elektronikos, Ziniasklaidos ir telekomunikaciju sektoriuose (Siuo klausimu ir pagal
analogija zr. $io sprendimo 44 punkte minéto sprendimo SURFCARD 53 punkta.

Siuo atzvilgiu reikia pridurti, kad deriniai ,p@yweb* ir ,payweb*, kurie gali apibidinti
mokama elektronine ar informatikos sistema bei $iame kontekste teikiamas mokamas
paslaugas, paprasto vartotojo pozitriu negali sukurti jspudzio, kad prasomi jregistruoti
prekiy Zenklai yra nejprasti ar pasirinkti laisva valia. Taip yra juo labiau todél, kad $ie
deriniai papildyti ZodZiu ,card”, kuris nurodo mokéjimo priemone, naudoting sioje
sistemoje arba $iy paslaugy isigijimo tikslais (zr. $io sprendimo 43 ir 45 punktus).
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I$ to, kas iSdéstyta, matyti, kad ginc¢ijamy sprendimy 24 punkte Apeliaciné taryba
teisingai konstatavo, jog deriniy ,p@yweb card” ir ,,payweb card” reik§mé nesiskiria nuo
Zodziy junginio, sudaryto i$ ty paciy, bet nesujungty zodziy, reiksmeés, ir kad todél sie
deriniai néra nejprasti ar laisvai pasirinkti.

Be to, reikia atmesti ieSkovés argumentg, pateikta jos ieskiniui byloje T-405/07 pagristi,
kad Zodinis prekiy zZenklas P@YWEB CARD turi skiriamagjj pozymj dél to, kad raidé ,,a“
pakeista tipografiniu zenklu ,@“ o tai, paprasto vartotojo poziiriu, yra nejprasta ir
netikéta. Konceptualiai zenklas ,@“ néra iSgalvotas $io prekiy zenklo elementas, dél
kurio atsirasty pastebimas skirtumas, palyginti su atitinkamos visuomenés $nekamo-
joje kalboje vartojama terminologija, t. y. zodziu ,pay“. I§ tikryju interneto ir
informatikos kontekste, apie kurj visy pirma pagalvojama dél prijungto Zodzio , web“,
paprastas vartotojas nesuteikty isskirtinio démesio Zenklui ,@“ kurio vaizdinis
aspektas yra tik stilizuotas raidés ,a“ variantas (zr. $io sprendimo 39 punkty). Be to,
ieskové pripazino, kad Zodis ,p@y“ gali bati prilygintas veiksmazodziui ,pay“, kuris
rei$kia ,moketi“.

Atsizvelgiant | visus pateiktus paaiskinimus, reikia padaryti i$vada, kad Apeliaciné
taryba i$ esmés galéjo tinkamai manyti, jog atitinkama angliskai kalbanti visuomené
prasomus jregistruoti prekiy zenklus tiek dél ju detaliy, tiek dél visumos i§ karto
suvokty kaip korteles, suteikiancias mokama prieiga prie tokio kompiuteriy arba
elektroninio komunikacijy tinklo, kaip antai internetas, arba leidziancias atlikti
elektroninj mokéjima komerciniy sandoriy tokiame tinkle atveju.

Atsizvelgiant | tokj atitinkamos visuomenés suvokima apie prasomus jregistruoti
prekiy zenklus, reikia patikrinti, ar minéti prekiy zenklai turi pakankama skiriamajj
pozymj skirtingy atitinkamy prekiy ir paslaugy, priskirty Nicos sutarties 9, 36 ir
38 klaséms, atzvilgiu.
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Dél prasomy jregistruoti prekiy zenkly skiriamojo pozZymio atitinkamy prekiy ir
paslaugy atzvilgiu

Pirminés pastabos

Pirmiausia reikia priminti, kad zymenys, bendrai naudojami prekiaujant atitinkamomis
prekémis ar paslaugomis, neturi skiriamyjy pozymiy Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalies b punkto prasme, nes jie laikomi negalinciais atlikti esminés prekiy Zenklo
funkcijos, t. y. identifikuoti prekés ar paslaugos komercinés kilmés tam, kad vartotojas,
kuris jsigyja prekiy zenklu pazymeéta preke ar paslauga, vélesnio jsigijimo galéty
pakartoti pasirinkima, jeigu patirtis buvo teigiama, arba pasirinkti kita preke ar
paslauga, jeigu ji buvo neigiama (Zr. $io sprendimo 32 punkte minéta teismuy praktika).

Be to, reikia priminti, kad, kalbant apie rysio tarp zymeny P@YWEB CARD ir PAYWEB
CARD ir atitinkamy prekiy ir paslaugy pobudj, gin¢ijamy sprendimy 30—37 punktuose
Apeliaciné taryba i$ esmés mané, kad paprastas vartotojas prasomus jregistruoti prekiy
zenklus greiciausiai suvokty kaip minéty prekiy ir paslaugy reklaminio pobudzio
komercinj pateikimg, neleidziantj jam identifikuoti ju komercinés kilmés. Taigi reikia
konstatuoti, kad atitinkamos prekeés ir paslaugos, priskirtos Nicos sutarties 9, 36 ir
38 klaséms, yra labai jvairios ir priklauso skirtingoms prekiy ir paslaugy grupéms bei
kategorijoms.

Siuo atzvilgiu i§ Teisingumo Teismo praktikos dél nacionaliniy valdZios institucijy
pareigos motyvuoti, susijusios su 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmosios Tarybos
direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy Zenklais,
suderinti (OL L 40, 1989, p. 1) 3 straipsnyje, kuris pagal analogija taikytinas $ioje byloje,
nes $ios nuostatos norminis turinys i§ esmés yra tapatus Reglamento Nr. 40/94
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7 straipsnio 1 dalies norminiam turiniui (zr. 2008 m. kovo 12 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo Suez prieS VRDT (Delivering the essentials of life), T-128/07,
nepaskelbta Rinkinyje, 33 punkta ir 2008 m. balandzio 2 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo Eurocopter pries VRDT (STEADYCONTROL), T-181/07, nepaskelbta
Rinkinyje, 42 punkty; taip pat zr. $io sprendimo 37 punkte minéto sprendimo
Develey pries VRDT 91 ir 92 punktus), iSdéstyty atmetimo pagrindy taikymu matyti,
kad, pirma, absoliu¢iy atmetimo pagrindy vertinimas turi bati atliekamas dél
kiekvienos prekeés ar paslaugos, kurioms prasoma jregistruoti prekiy zenkly, ir, antra,
sprendime, kuriuo kompetentinga valdzios institucija atsisako registruoti prekiy
zenkla, i§ esmés turi buti nurodyta atsisakymo registruoti priezastis kiekvienos is $iy
prekiy ar paslaugy atzvilgiu. Teisingumo Teismas patikslino, jog §i pareiga nurodyti
priezastis taip pat i$plaukia i$ esminio reikalavimo, kad dél kiekvieno sprendimo, kuriuo
valdzios institucija atsisako pripazinti Bendrijos teisés pripazjstamas teises, buty galima
atlikti teismine kontrole, skirtg uztikrinti veiksminga $ios teisés apsauga, dél tos pacios
prieZasties turincia apimti motyvy teisétumo nagrinéjima. Taciau kai tas pats atmetimo
pagrindas taikomas prekiy ar paslaugy kategorijai ar grupei, i valdzios institucija gali
pateikti bendrus motyvus dél visy nurodyty prekiy ir paslaugy (2007 m. vasario 15 d.
Teisingumo Teismo sprendimo BVBA Management, Training en Consultancy,
C-239/05, Rink. p. I-1455, 34—37 punktai).

Taciau VRDT galimybé nurodyti prekiy ar paslaugy kategorijos ar grupés atzvilgiu
bendrus motyvus dél absoliutaus atmetimo pagrindo taikymo neturi suzlugdyti
pareigos motyvuoti EB 253 straipsnio ir Reglamento Nr. 40/94 73 straipsnio pirmo
sakinio prasme tikslo atlikti veiksminga sprendimo atsisakyti registruoti Bendrijos
prekiy zenkla teismine kontrole ($iuo klausimu zr. 2007 m. lapkricio 21 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendimo Wesergold Getrdnkeindustrie pries VRDT — Lidl Stiftung
(VITAL FIT), T-111/06, nepaskelbta Rinkinyje, 62 punkta). Todél butina, kad
atitinkamos prekés ar paslaugos buty pakankamai tiesiogiai ir konkreciai susijusios
tiek, kad sudaryty gana homogenine prekiy ar paslaugy kategorija, leidzianc¢ia VRDT
pateikti tokius bendrus motyvus ($iuo klausimu ir pagal analogija Zr. 2006 m.
gruodzio 14 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Gagliardi prie§ VRDT — Norma
Lebensmittelfilialbetrieb (MANU MANU MANU), T-392/04, nepaskelbta Rinkinyje,
91 ir 92 punktus). Taigi vien aplinkybés, kad atitinkamos prekés ar paslaugos priklauso
tai paciai Nicos sutarties klasei, $iuo klausimu nepakanka, nes $ios klasés daznai apima
labai jvairias, nebatinai pakankamai tiesiogiai ir konkreciai susijusias prekes ar
paslaugas.
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Be kita ko, nepakankamas motyvavimas ar motyvavimo nebuvimas yra esminio
procedurinio reikalavimo pazeidimas EB 230 straipsnio prasme ir vieSuoju interesu
pagristas pagrindas, kuriuo Bendrijos teismas gali remtis ex officio (Zzr. 2008 m.
balandZio 17 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Dainichiseika Colour &
Chemicals Mfg. pries VRDT - Pelikan (Pelikano pavaizdavimas), T-389/03,
nepaskelbta Rinkinyje, 85 punkta ir jame nurodyta teismuy praktika).

Atsizvelgiant | Siuos principus reikia patikrinti, ar Apeliaciné taryba pakankamai
iSnagrinéjo ir motyvavo tai, kad prasomi jregistruoti prekiy zenklai neturi skiriamyjy
pozymiy atitinkamuy prekiy ir paslaugy atzvilgiu. I$ tikryjy, atsizvelgiant j tai, kad
minimalaus skiriamojo pozymio i§ principo pakanka tam, kad nebuty taikomas
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkte numatyto atmetimo pagrindas
(2007 m. birzelio 13 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo VG Immobilien pries
VRDT (1), T-441/05, Rink. p. 1I-1937, 42 punktas), juo labiau svarbu, kad VRDT
atsizvelgty j pareiga motyvuoti visy minéty prekiy ir paslaugy atzvilgiu.

Dél 9 klasei priskirty prekiy ,atminties arba mikroprocesoriaus kortelés, magnetinés
kortelés, magnetinés arba mikroprocesoriaus identifikavimo kortelés, kredito arba
debeto magnetinés arba mikroprocesoriaus mokéjimo kortelés, magnetinés duomeny
laikmenos” ir ,,i$ankstinio apmokéjimo uz televizijos imtuvus mechanizmai®

Reikia priminti, kad gin¢ijamy sprendimy 32 ir 33 punktuose dél Nicos sutarties 9 klasei
priskirty prekiy ,atminties arba mikroprocesoriaus kortelés, magnetinés kortelés,
magnetinés arba mikroprocesoriaus identifikavimo kortelés, kredito arba debeto
magnetinés arba mikroprocesoriaus mokéjimo kortelés, magnetinés duomeny
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laikmenos® ir ,,i$ankstinio apmokéjimo uz televizijos imtuvus mechanizmai“ Apeliaciné
taryba i§ esmés konstatavo, kad prasomi jregistruoti prekiy zenklai, skaitomi kaip
visuma, gali bati naudojami minéty prekiy rasiai ir paskir¢iai apibadinti, nes $ios prekeés
yra ,lustinés kortelés®. Be to, Apeliacinés tarybos nuomone, paprasto vartotojo poziariu
rySys su mokéjimu internetu yra $iy prekiy, kuriy specifiné ir batina funkcija —
uztikrinti komunikacijy paslaugy, informacijos perdavimo internetu paslaugy ir
nuotolinés prekybos operacijy igyvendinima, savybé arba esminis pozymis.

Siuo atzvilgiu pirmiausia reikia nurodyti: kadangi $ios prekés yra kortelés, turincios
magnetine juostele, mikroprocesoriy arba atminties lustg ir galin¢ios jrasyti ir perduoti
informacija naudojantis (skaitmenine) skaitymo ir duomeny apdorojimo priemone,
formos, o tai nebuvo jrodyta dél ,magnetiniy duomeny laikmeny“ (Zr. $io sprendimo
63—65 punktus), minétos prekés dél panasiy ar net tapaciy pozymiu ir funkcijy sudaro
homogenine prekiy grupe. I$ tikryjy jos leidzia perduodi jose jrasyta informacija ir
duomenis tokiame komunikacijy tinkle, kaip antai internetas, kabeliniame arba
satelitiniame tinkle, paslaugy teikéjui, visy pirma interneto prieigos teikéjui,
telekomunikacijy paslaugy arba televizijos paslaugy operatoriui, suteikdamos jam
galimybe identifikuoti jy turétoja ir jo teise naudotis prieiga. Sios kortelés leidzia ju
turétojui, prireikus uz mokestj, prisijungti prie nagrinéjamo komunikacijy tinklo
siekiant perduoti, gauti ir jrasyti kita informacija ir duomenis bei atlikti tam tikrus
sandorius internetu, jskaitant elektroninius mokéjimus nuotolinés prekybos atveju
($iuo klausimu zr. $io sprendimo 44 punkte minéto sprendimo SURFCARD 64 punktg).
Tai pasakytina ir apie ,iSankstinio apmokéjimo mechanizmus uz televizijos imtuvus®,
nes $ie mechanizmai, kaip antai dekoderiai arba mokamu televizijos programuy, sialomy
kabeliniame arba satelitiniame tinkle, priémimo dézuté, turi kortele (daznai vadinama
»smartcard®) ir jtaisa $iai kortelei jkisti tam, kad baty suteikta mokama prieiga prie tokio
tinklo.

Todél gincijamy sprendimy 33 punkte Apeliaciné taryba galéjo tinkamai nuspresti, kad
zodiniai Zymenys P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD tiesiogiai ir konkreciai susije su
kortelémis. Vien aplinkybé, kad ginc¢ijamy sprendimy 32 punkte Apeliaciné taryba $ias
prekes priskyré ,lustinéms korteléms”, negali paneigti jos vertinimo pagrjstumo, nes $iy
korteliy savybés ir funkcijos gali biti tokios pacios kaip magnetiniy korteliy, ir kad
daznai jose taip pat yra magnetiné juostelé, todél paprastas vartotojas nebutinai atskirty
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jas nuo kity ir nebutinai atskirty skirtingus ju poZymius bei funkcijas ($iuo klausimu Zr.
$io sprendimo 44 punkte minéto sprendimo SURFCARD 65 punkta).

Aplinkybé, kad Apeliaciné taryba atliko vertinima, i§ esmés susijusj su prasomuy
jregistruoti prekiy zenkly apibaidinamuoju pobuadziu atitinkamy prekiy pozymiy ir
funkcijy atzvilgiu, negali paneigti Sios iSvados. I$ tikryjy i§ nusistovéjusios teismy
praktikos isplaukia, kad egzistuoja aiskus absoliuciy atmetimo pagrindy, iSvardyty
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b—d punktuose, taikymo sri¢iy sutapimas, o
tai reiskia, kad zodinis prekiy zenklas, kuris apibudina prekiy ar paslaugy pozymius, dél
to gali neturéti skiriamyjy pozymiy ty paciy prekiy ar paslaugy atzvilgiu nepakenk-
damas kitoms priezastims, galinc¢ioms pateisinti tokj skiriamyjy pozymiy nebuvima
($iuo klausimu zr. 2004 m. vasario 12 d. Teisingumo Teismo sprendimo Campina
Melkunie, C-265/00, Rink. p. I-1699, 18 ir 19 punktus ir $io sprendimo 31 punkte
minéto sprendimo Eurohypo pries VRDT 54 ir 69 punktus).

Todél pagrinda, susijusj su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto
pazeidimu, reikia atmesti tiek, kiek jis susijes su Nicos sutarties 9 klasei priskirtomis
prekémis ,atminties arba mikroprocesoriaus kortelés, magnetinés kortelés, magnetinés
arba mikroprocesoriaus identifikavimo kortelés, kredito arba debeto magnetinés arba
mikroprocesoriaus mokéjimo kortelés, magnetinés duomeny laikmenos” ir ,iSanks-
tinio apmokéjimo mechanizmai uz televizijos imtuvus®.

Dél prekiy ,magnetinés duomeny laikmenos“ reikia priminti, jog Apeliaciné taryba
ginc¢ijamy sprendimy 32 punkte nusprendé, kad jos taip pat yra lustinés kortelés, o
minéty sprendimy 33 punkte nurodé, kad specifiné ir batina iy prekiy funkcija yra
uztikrinti komunikacijy paslaugy ir informacijos perdavimo internetu paslaugy, kurios
butinos atliekant nuotolinés prekybos operacijas, igyvendinima. Savo rasytiniuose
dokumentuose VRDT pridaré, kad Sios prekés gali buti korteliy formos ir suteikti
mokamag prieiga prie interneto arba kito komunikacijy tinklo.
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Neatsizvelgiant j klausima, ar Apeliaciné taryba galéjo pateikti tik tokius bendrus
motyvus, i§ paraiskoje jregistruoti pateikto prekiy, priskirty 9 klasei, saraso, kuris
»atminties arba mikroprocesoriaus korteles, magnetines korteles ir ,magnetines
duomeny laikmenas“ nurodo atskirai, i$plaukia, kad, nejrodzius priesingai, tokios
laikmenos paprastai néra lustinés kortelés ir nebutinai pasizymi tokiomis minéty
korteliy savybémis ir funkcijomis, kokios apibaidintos $io sprendimo 59 punkte. Todél
VRDT turi nustatyti, ar $ios laikmenos gali bati kortelés formos ir pasizyméti jos
esminiais pozymiais, ar atitinkama visuomené gali jas taip suvokti ir $iuo tikslu pateikti
konkrecius duomenis arba jrodymus, taciau siuo atveju taip nebuvo padaryta. Tai juo
labiau bitina, kai atrodo mazai tikétina, kad paprastas vartotojas gali susieti kortelés
pozymius su kietuoju magnetiniu disku arba audiovizualine magnetine juosta ($iuo
klausimu Zr. $io sprendimo 44 punkte minéto sprendimo SURFCARD 71 ir 72 punktus).

Atsizvelgiant | tai, kad atitinkama visuomené prasomus jregistruoti prekiy zenklus
suvokia kaip reiskian¢ius mokéjimo kortele, skirta elektroniniams sandoriams atlikti
internete arba uz mokestj prie jo prisijungti, reikia manyti, kad $iuo atveju teisiniu
pozitriu Apeliaciné taryba nenustaté, jog Zodiniai Zymenys P@YWEB CARD ir
PAYWEB CARD negali atlikti esminés prekiy zenklo funkcijos, t. y. nurodyti prekiy
»magnetinés duomeny laikmenos“ komercinés kilmeés.

Todél pagrinda, susijusj su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto
pazeidimu, reikia priimti tiek, kiek jis susijes su pastarosiomis prekémis.

Dél kity 9 klasei priskirty prekiy

Dél kity sio sprendimo 8 punkte minéty 9 klasés prekiy ginc¢ijamy sprendimy 30 ir
31 punktuose Apeliaciné taryba i§ esmés bendrai konstatavo, kad, atsizvelgiant j
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aplinkybe, jog prasomais jregistruoti prekiy zenklais i§ esmés siekiama skatinti
vartotoja jsigyti nagrinéjamas prekes ir pasinaudoti nagrinéjamomis paslaugomis tam,
kad pasinaudodamas kortele galéty atlikti mokéjimus internetu, visy $iy prekiy
specifiné ir butina funkcija yra uztikrinti telekomunikaciju paslaugy ir banky bei
finansy paslaugy, batiny tokiems mokéjimams atlikti, jgyvendinima.

Taciau, remiantis $iais labai bendrais ir neapibréztais motyvais bei atsizvelgiant j $io
sprendimo 8 punkte minéty prekiy, kuriy esminiai poZymiai neapibadinti ginc¢ijamuose
sprendimuose, didele jvairove ir skirtinguma, nejmanoma patikrinti, ar $ios skirtingos
prekés yra pakankamai tiesiogiai ir konkreciai susijusios su kortelémis, pasizymin-
¢iomis $io sprendimo 59 punkte nurodytomis funkcijomis bei pozymiais, kad bty
galima nustatyti, ar tai yra homogeniné prekiy grupé, dél kurios gali buti pateikti tokie
bendri motyvai, kokie pateikti gin¢ijamy sprendimy 30 ir 31 punktuose.

I tikryjy gincijamuose sprendimuose nepateikti motyvai, susije su priezastimis, dél
kuriy Apeliaciné taryba mano, jog Sios prekés vis délto pasizymi Sio sprendimo
62 punkte nurodytoms prekéms budingais pozymiais, pateisinanciais jy priskyrima
homogeninei grupei, ir Zzymeny P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD skiriamyjy
pozymiy nebuvimu konkreciai $iy prekiy atzvilgiu. Bet kuriuo atveju labai bendras
tariamos jy funkcijos uztikrinti telekomunikaciju paslaugy ir banky bei finansy
paslaugy, kurios batinos pasinaudojant kortele mokéjimo operacijoms atlikti internetu,
igyvendinima apibadinimas akivaizdziai netinka tokioms prekéms, kaip antai ,foto-
grafijos, kinematografijos, signalizavimo, tikrinimo (priezitiros) prietaisai bei aparatai®,
»akustiniai diskai, elektroninés uzrasy knygelés, prekybos automatai, vaizdajuostés,
biliety pardavimo automatai, saskaity iSrasy i$davimo automatai, kameros (kinema-
tografijos aparatai), video kameros®, ,video kasetés, CD-ROM, brik$niniy kody
skaitytuvai, (garso-vaizdo) kompaktiniai diskai, optiniai kompaktiniai diskai, padirbty
pinigy tikrintuvai, lankstieji diskai“ ir ,telefono aparatai, televizijos aparatai“, kuriy
funkcijos ir pozymiai gali gerokai skirtis. Siuo atzvilgiu per posédj VRDT pateiktas
siauras argumentas, kad Sios prekeés, kaip ir kamera ,webcam®, yra priedai, butini
pasinaudojant kortele operacijoms kompiuteriy tinkle atlikti, negaléty, net ir pagristas
(VRDT to nenurodé kity nagrinéjamy prekiy, priskirty 9 klasei, atzvilgiu), kompensuoti
$io motyvy trikumo ginc¢ijamuose sprendimuose, nes VRDT negali papildyti
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nepakankamai motyvuoto sprendimo EB 253 straipsnio prasme motyvy (2005 m.
birzelio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimo Dansk Rorindustri ir kt. pries Komisijg,
C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P— C-208/02 P ir C-213/02 P, Rink. p. I-5425,
463 punktas; zr. 1998 m. rugséjo 15 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo
European Night Services ir kt. pries Komisijg, T-374/94, T-375/94, T-384/94 ir
T-388/94, Rink. p. I1I-3141, 95 punkta ir jame nurodyta teismy praktika; be to, siuo
klausimu zr. 2005 m. sausio 18 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo
Confédération nationale du Crédit mutuel pries Komisijg, T-93/02, Rink. p. 1I-143,
126 punkta).

Todél gincijamuy sprendimy 30 ir 31 punktuose pateikti bendri motyvai neatitinka
EB 253 straipsnyje ir Reglamento Nr. 40/94 73 straipsnio pirmame sakinyje jtvirtinty
reikalavimy, konkreciau apibudinty $io sprendimo 54 punkte minétoje teismy
praktikoje, nes jie neleidzia pateikti gin¢ijamy sprendimy veiksmingai teisminei
kontrolei dél Apeliacinés tarybos vertinimo, susijusio su prasomuy jregistruoti prekiy
zenkly skiriamyjy pozymiy nebuvimu nagrinéjamy prekiy, priskirty Nicos sutarties
9 klasei, atzvilgiu, atlikti.

Remiantis $io sprendimo 56 punkte minéta teismy praktika, reikia savo iniciatyva
nurodyti vieSosios tvarkos pagrinda, susijusj su nepakankamu motyvavimu, ir
panaikinti ginc¢ijamus sprendimus $iuo atzvilgiu.

Dél 36 ir 38 klaséms priskirty paslaugy

— Gincijamy sprendimy motyvy priminimas

Dél gincijamuose sprendimuose pateikto zymeny P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD
skiriamyjy pozymiy nebuvimo Nicos sutarties 36 ir 38 klaséms priskirty paslaugy
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atzvilgiu vertinimo ir motyvy reikia priminti, kad Apeliaciné taryba minéty sprendimy
34 punkte visy pirma bendrai konstatavo, jog $iy Zymeny pobudis visy Sioms klaséms
priskirty paslaugy atzvilgiu yra visi$kai informacinis ir reklaminis, o tai trukdo tam, kad
suinteresuotoji visuomené juos suvokty kaip $iy paslaugy, kuriy visy pagrindinis arba
papildomas objektas yra elektroniniy komunikacijy paslaugos interneto, intraneto arba
ekstraneto tinklais bei paslaugos internetu banky, finansy ir draudimo sektoriuose,
komercineés kilmés nuoroda.

Be to, ginc¢ijamuy sprendimy 35 punkte Apeliaciné taryba mané, kad Zodiniai Zymenys
P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD 36 klasei priskirty paslaugy atzvilgiu pateikia
labai ai$kia informacijg, t. y. kad su minétomis paslaugomis susijusi informacija ir
operacijos gali buti gautos ir atliktos per atstuma naudojantis prie interneto ir apskritai
prie kompiuteriy tinklo prijungta mokéjimo kortele. Dél 38 klasei priskirty paslaugy
ginc¢ijamy sprendimy 36 punkte Apeliaciné taryba konstatavo, kad Sios paslaugos,
susijusios su visais elektroninés informacijos perdavimo procesais, turi tiesioginj rysj su
interneto tinklo ir apskritai naujyjy informaciniy technologijy veikimu bei naudojimu.
Todél, paprasto vartotojo pozitriu, galimybé atlikti mokéjimo operacijas $iame tinkle
pasinaudojant lustine kortele yra $iy paslaugy savybé.

Pagaliau gincijamy sprendimuy 37 punkte Apeliaciné taryba padaré i§vada, kad prasomi
jregistruoti prekiy zenklai, skaitomi kaip visuma, i$§ principo buty suvokiami kaip
atitinkamy prekiy ir paslaugy komercinis pateikimas ir kad jy pagrindiné, jeigu ne
isSimtiné, funkcija buaty nurodyti suinteresuotajam vartotojui, kad tai yra preké ar
paslauga, leidzianti jam pasinaudojant kortele atlikti mokéjimo operacijas internetu.
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— Dél 36 klasei priskirty ,kredito korteliy paslaugy” ir ,,debeto korteliy paslaugy®

Dél 36 klasei priskirty ,kredito korteliy paslaugy” ir ,debeto korteliy paslaugy”“ reikia
konstatuoti, kad jos tiesiogiai susijusios su $io sprendimo 62 punkte nurodytomis
kortelémis. Taigi, kaip nusprendé Pirmosios instancijos teismas ($iuo klausimu zr. sio
sprendimo 44 punkte minéto sprendimo SURFCARD 75 ir 76 punktus), $ios paslaugos
yra labai jvairios ir kompleksinés. Viena vertus, jos apima paslaugas, kurias banko
kortele isdaves bankas teikia savo klientams, kad jie galéty naudotis minéta kortele,
prireikus — per komunikacijy tinkla. Kita vertus, jos apima ir labai jvairias kitas
paslaugas, teikiamas skirtingy komerciniy santykiy, t. y. santykiy tarp korteles
iSdavusiy banky, jvairiy tinkly, skirty kompensuoti atliktus mokéjimus, administra-
toriy ir prekybininky, pas kuriuos klientas gali atsiskaityti savo kortele, atveju. Todél
$ios paslaugos turi buti aiskiai atskirtos nuo $io sprendimo 59 punkte aprasyty korteliy
savybiy ir funkcijy tiek, kiek jos virsija dvisalius komercinius santykius tarp kortele
iSdavusio banko ir vartotojo.

Gincijamy sprendimy 35 punkte Apeliaciné taryba abstrakéiai ir bendrai, taciau
teisingai nurodé visoms $ioms paslaugoms bendra esmine savybe konstatuodama, kad
jos siejasi su operacijomis, kurios, pasinaudojant prie interneto ir apskritai prie
kompiuteriy tinklo prijungta mokéjimo kortele, atliekamos per atstuma, ir kuriy
atzvilgiu Zodiniai Zymenys P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD pateikia aiskia
informacija.

Atsizvelgiant i $ias bendras savybe ir paskirtj, susijusias su informatikos ir interneto
sritimis, reikia manyti, kad, nepaisant jy jvairumo ir kompleksiskumo, $ios paslaugos
gali bati priskirtos pakankamai homogeninei paslaugy grupei ir todél dél jy gali bati
pateikti bendri motyvai. Be to, atsizvelgiant ypac i prasomu jregistruoti prekiy zenkly
sudedamasias dalis ,payweb” ir ,p@yweb”, kurios nurodo mokéjimo pasinaudojant
elektoriniy arba kompiuteriniy komunikacijy tinklu funkcija, Apeliaciné taryba galéjo
nuspresti, kad pakankamai informuotas ir protingai pastabus bei nuovokus vartotojas
minétus prekiy Zenklus suvokty kaip visumg, kuri neatsiejama nuo su jais susijusiy
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korteliy bei paslaugy, ir kuri turéty leisti jam pasinaudojant $iomis kortelémis atlikti
mokéjimo operacijas internetu.

Taigi ginc¢ijamy sprendimuy 37 punkte Apeliaciné taryba galéjo tinkamai manyti, kad
zodiniai zymenys P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD is principo gali bati suvokiami
kaip atitinkamy prekiy ir paslaugy komercinis pateikimas, nes atitinkamai visuomenei
jie nurodo, kad tai yra preké ar paslauga, leidzianti pasinaudojant kortele atlikti
mokéjimo operacijas internetu. I§ tikryjy tai, kad, $ios visuomenés pozitriu, prasomi
jregistruoti prekiu zenklai ir 36 klasei priskirtos ,kredito korteliy paslaugos” ir ,,debeto
korteliy paslaugos” yra tiesiogiai ir konkreciai susije, leidzia manyti, kad $iy prekiy
zenkly funkcija yra minéty paslaugy komercinis pateikimas, ir daryti i$vada, kad jie
neturi skiriamyjy pozymiuy pastaryjuy atzvilgiu.

Todél Apeliaciné taryba pakankamai motyvavo ginc¢ijamus sprendimus ir teisingai taiké
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkta tiek, kiek ji atsisaké jregistruoti
prasomus prekiy Zenklus Nicos sutarties 36 klasei priskirtoms ,kredito korteliy
paslaugoms” ir ,debeto korteliy paslaugoms®.

— Dél kity 36 klasei priskirty paslaugy

Dél kity 36 klasés paslaugy reikia konstatuoti, kad jos néra taip tiesiogiai ir konkreciai
susijusios su $io sprendimo 62 punkte nurodytomis kortelémis kaip ,kredito korteliy
paslaugos” ir ,debeto korteliy paslaugos“, nes jos reprezentuoja labai jvarius
nekilnojamojo turto, draudimo, banky, finansy ir informatikos sektoriams priklau-
sancius komercinius sandorius, kurie, reikia pripazinti, tam tikra prasme yra giminingi.
Be to, reikia priminti, kad, atitinkamos visuomenés poziuriu, pakanka, jog prasomi
jregistruoti prekiy Zenklai siejasi su konkrecia nagrinéjamy paslaugy funkcija arba
pozymiu, kad bity galima konstatuoti, jog jie neturi skiriamyjy poZymiy. Taigi sutampa
visy $iy paslaugy bendras poZzymis arba tas pats tikslas, t. y. komerciniy sandoriy,
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jskaitant mokéjima kortele ir prireikus elektroniniu biadu, minétuose sektoriuose
vykdymas. Tokiomis aplinkybémis bendry motyvy pateikimo tikslais jas galima laikyti
priklausanc¢iomis homogeninei paslaugy grupei. Todél gin¢ijamy sprendimuy 35 punkte
pateikti motyvai, kad su nagrinéjamomis paslaugomis susijusios operacijos gali buti
gautos ir atliktos per atstuma pasinaudojant prie interneto ir apskritai prie kompiuteriy
tinklo prijungta kortele, yra glausti, bet pakankami, kad Pirmosios instancijos teismas
galéty atlikti veiksmingg teisétumo prieziara $iuo klausimu.

I$ tikryjy paprasto vartotojo pozitriu zodiniai zymenys P@YWEB CARD ir PAYWEB
CARD vyra pakankamai tiesiogiai ir konkreciai susije su visy kity paslaugy, priskirty
36 klasei, konkrecia savybe, t. y. galimybe pasinaudojant kortele atlikti mokéjimo
operacijas per atstuma arba elektroniniu badu komerciniy sandoriy, priskirty
nekilnojamojo turto, draudimo, banky, finansy ir informatikos sektoriams, atveju.
Todél reikia konstatuoti, kad Sie Zymenys gali buti paprastas $iy paslaugy komercinis
pateikimas, o tai leidzia daryti i$vada, kad jie neturi skiriamyjy pozymiy minéty
paslaugy atzvilgiu.

Vis délto reikia patikslinti, kad Zodiniy Zymeny P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD
skiriamyjy pozymiy nebuvima galima konstatuoti tik tiek, kiek $io sprendimo
80 punkte nurodytoms paslaugoms teikti i$ tikryjy batinas tokios kortelés, kaip antai
sveikatos draudimo kortelé, naudojimas. Jeigu Sios paslaugos gali buti teikiamos be
kortelés, Sie zymenys, atitinkamos visuomenés poziiriu, néra pakankamai tiesiogiai ir
konkreciai susije su $iomis paslaugomis, nes tam, kad nustatyty tokj rysj, $i visuomené
turéty atlikti kompleksine analize. Todél aplinkybé, kad prasomi jregistruoti prekiy
Zenklai neturi skiriamyjy pozymiy, yra susijusi tik su 36 klasei priskirtomis
paslaugomis, kuriy, kaip ,kredito korteliy paslaugy” ir ,debeto korteliy paslaugy®,
teikimas reikalauja pasinaudoti kortele arba yra susijes su kortelés panaudojimu ($iuo
klausimu ir pagal analogija zr. $io sprendimo 44 punkte minéto sprendimo SURFCARD
82 punkta).
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Tokiomis aplinkybémis reikia daryti iSvada, kad Apeliaciné taryba pakankamai
motyvavo gincijamus sprendimus ir teisingai taiké Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalies b punkta tiek, kiek ji atsisaké jregistruoti prasomus prekiy Zenklus visoms
atitinkamoms paslaugoms, priskirtoms Nicos sutarties 36 klasei.

— Dél 38 klasei priskirty paslaugy

Dél 38 klasei priskirty paslaugy ,telekomunikacijos, informacija apie telekomunika-
cijas, elektroninis pastas, prane$imy siuntimas, prane$imy ir vaizdy perdavimas
kompiuteriu, palydovinis perdavimas, informacijos perdavimas internetu, internetas ir
ekstranetas, interaktyvios kompiuterinés informacijos perdavimo paslaugos, kompiu-
terinio duomeny banko informacijos perdavimas, tarptautinés duomeny perdavimo
tarp kompiuterinio tinklo sistemy paslaugos, duomenuy perdavimas internetu” reikia
nurodyti, kad, kaip ir 36 klasei priskirtos ,kredito korteliy paslaugos“ bei ,debeto
korteliy paslaugos®, $ios paslaugos priklauso homogeninei paslaugy, tiesiogiai susijusiy
su informatikos ir interneto sritimis, grupei. Be to, atitinkamos visuomenés pozitriu,
jos yra tiesiogiai ir konkreciai susijusios su Zodiniais zymenimis P@YWEB CARD ir
PAYWEB CARD, nes Siais zymenimis visy pirma Zymima duomeny perdavimo
internetu arba kitais komunikacijy tinklais, pavyzdziui, nuotolinés prekybos, kuri
vykdoma pasinaudojant $io sprendimo 59 punkte apibtudintomis kortelémis, tikslais,
funkcija. I$ tikryjy galimybé pasinaudojant kortele prisijungti prie interneto ar kity
komunikacijy tinkly ir ten atlikti duomeny perdavimo operacijas bei kitus sandorius,
kaip antai nuotolinj pirkima ir mokéjima internetu, yra visoms $ioms paslaugoms
badinga savybeé. Siuo atzvilgiu, kaip jau buvo nurodyta $io sprendimo 60 punkte, vien
aplinkybé, kad Apeliaciné taryba savo analize grindé ,lustinémis kortelémis®, negali
paneigti $io vertinimo pagrjstumo ($iuo klausimu ir pagal analogija 7r. $io sprendimo
44 punkte minéto sprendimo SURFCARD 79 ir 80 punktus).
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Taigi gincijamy sprendimy 37 punkte Apeliaciné taryba teisingai mané, kad atitinkama
visuomené Zodinius Zymenis P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD suvokty kaip
apibuadinancius korteliy ir paslaugy, leidzianciy jai atlikti mokéjimo operacijas
internetu, neatskiriama visuma. Todél prasomi jregistruoti prekiy zenklai neatlieka
esminés savo funkcijos identifikuoti nagrinéjamy prekiy komercine kilme.

Vis délto reikia paaiskinti, kad tai, jog Zodiniai Zymenys P@YWEB CARD ir PAYWEB
CARD neturi skiriamyjy pozymiy, gali bati konstatuota tik tiek, kiek $io sprendimo
84 punkte nurodytoms paslaugoms teikti i§ tikryjy bttinas kortelés naudojimas. Jeigu
$ios paslaugos gali buti teikiamos be kortelés, sie Zymenys, atitinkamos visuomenés
poziariu, néra pakankamai tiesiogiai ir konkreciai susije¢ su $iomis paslaugomis, nes
tam, kad nustatyty tokj rysj, $i visuomené turéty atlikti kompleksine analize. Todél
aplinkybé, kad prasomi jregistruoti prekiy zenklai neturi skiriamyjy pozymiy, yra
susijusi tik su 38 klasei priskirtomis paslaugomis, kuriy, kaip ir 36 klasei priskirty
skredito korteliy paslaugy“ bei ,debeto korteliy paslaugy”, teikimas reikalauja
pasinaudoti kortele arba yra susijes su kortelés panaudojimu.

Tokiomis aplinkybémis, kadangi teikiant 38 klasei priskirtas paslaugas, nurodytas $io
sprendimo 84 punkte, butina pasinaudoti kortele, Apeliaciné taryba teisingai
konstatavo, kad zodiniai zymenys P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD néra
pakankamai skiriamieji minéty paslaugy atzvilgiu. Todél kaltinimas dél Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimo turi buti atmestas tiek, kiek juo
siekiama, kad buty atsisakyta jregistruoti prasomus prekiy zenklus minétoms
paslaugoms.

Taciau deél kity 38 klasei priskirty paslaugy, t. y. ,(navjieny) agentury, inter alia, banky
sektoriuje, radijo transliavimo, telefono rysiy, telegramy siuntimo, telegramy
perdavimo, televizijos programy transliavimo, telekomunikacijy aparattros nuomos,
prane$imy perdavimo aparatiiros nuomos, telefony nuomos <...>, judriojo radijo rysio,
telefono paslaugy”, gin¢ijamuose sprendimuose nepateikiami motyvai, susije su
priezastimis, dél kuriy Apeliaciné taryba mano, kad $ios paslaugos ir $io sprendimo
84 punkte nurodytos paslaugos priklauso homogeninei grupei, galinciai pateisinti
tokius bendrus motyvus, kokie pateikti minéty sprendimy 36 ir 37 punktuose. Be to,
$iuose sprendimuose nepateikiamas paaiskinimas, leidZiantis patikrinti Apeliacinés
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tarybos vertinimo, pagal kurj Zodiniai zymenys P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD
néra pakankamai skiriamieji konkreciai $iy kity paslaugy atzvilgiu, pagristuma.

Taigi, nors gincijamy sprendimy 36 punkte pateikti motyvai, kad nagrinéjamos
paslaugos siejasi su visais elektroninés informacijos perdavimo procesais ir yra tiesiogiai
susijusios su interneto tinklo ir apskritai naujyjy informaciniy technologijy veikimu bei
naudojimu ta prasme, kad galimybé, pasinaudojant lustine kortele, atlikti mokéjimo
operacijas $iame tinkle yra Sioms paslaugoms budinga savybé, yra tinkami $io
sprendimo 84 punkte nurodyty paslaugy atzvilgiu, jie nebatinai tinkami kity
38 klasei priskirty paslaugy atzvilgiu. Bet kuriuo atveju Zodiniy zymeny P@YWEB
CARD ir PAYWEB CARD atzvilgiu $iais bendrais motyvais neisskiriamos priezastys,
dél kuriy $ios paslaugos, pakankamai informuoto ir protingai pastabaus bei nuovokaus
vartotojo poziariu, yra pakankamai tiesiogiai ir konkreciai susijusios su pasinaudojant
kortele atliekamais mokéjimais internetu.

Be to, papildomas argumentas, kurj VRDT pateiké vykstant $iam procesui, kad
pripazinta, jog internetu galima ziaréti radijo ir televizijos programas bei priimti
telefoninius skambucius, bet kuriuo atveju yra netinkamas, nes Siame etape VRDT
negali papildyti nepakankamai motyvuoto sprendimo EB 253 straipsnio prasme
motyvy (Zr. $io sprendimo 69 punkte minéta teismy praktika).

Todél Apeliaciné taryba nepakankamai motyvavo tai, kad prasomi jregistruoti prekiy
zenklai yra nepakankamai skiriamieji $io sprendimo 88 punkte nurodyty paslaugy
atzvilgiu. Siuo atzvilgiu bendri motyvai, pateikti ginc¢ijamy sprendimy 36 ir 37 punk-
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tuose, neatitinka EB 253 straipsnio ir Reglamento Nr. 40/94 73 straipsnio pirmojo
sakinio reikalavimy, nes jie neleidzia vykdyti veiksmingos minéty sprendimy teisminés
kontrolés.

Pagal $io sprendimo 56 punkte minéta teismy praktika, reikia savo iniciatyva nurodyti
vieSuoju interesu grindziama pagrinda, susijusj su nepakankamu motyvavimu, ir
panaikinti ginc¢ijamus sprendimus taip pat ir $iuo atzvilgiu.

Nesirémimas atmetimo pagrindu Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies c punkto
prasme

Kadangi Apeliaciné taryba ginc¢ijamy sprendimy negrindé Reglamento Nr. 40/94
7 straipsnio 1 dalies ¢ punkte jtvirtintu absoliuc¢iu atmetimo pagrindu, susijusiu su
prasomuy jregistruoti prekiy zenkly apibadinamuoju pobudziu (Zr. minéty sprendimy
40 punkty), o ieskové siekia tik panaikinti ginc¢ijamus sprendimus (zr. $io sprendimo
14 punkta), Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto taikymas néra $io ginco
dalykas minéto reglamento 63 straipsnio prasme ir todél néra teisétumo prieziiros,
kurig $iuo atveju turi atlikti Bendrijos teismas, dalykas (siuo klausimu Zr. $io sprendimo
44 punkte minéto sprendimo SURFCARD 85 punkta ir jame nurodyta teismy praktika).
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Ieskovés argumentai dél galimo prasomy jregistruoti prekiy Zenkly apibtdinamojo
pobiidzio nebuvimo yra netinkami, todél Pirmosios instancijos teismui nebitina jy
vertinti.

I$ visy pateikty paaiskinimy matyti, kad reikia patvirtinti pagrindg, susijusj su
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimu, ir panaikinti
gincijamus sprendimus tiek, kiek jais nusprendziama, kad prasomi jregistruoti prekiy
zenklai neturi skiriamyjy poZymiy:

— 9Kklasei priskirty prekiy, nurodyty $io sprendimo 2 punkte, i$skyrus ,atminties arba
mikroprocesoriaus korteles, magnetines korteles, magnetines arba mikroproceso-
riaus identifikavimo korteles, kredito arba debeto magnetines arba mikro-
procesoriaus mokéjimo korteles, magnetines duomeny laikmenas® ir ,iSankstinio
apmokéjimo mechanizmus uz televizijos imtuvus®, atzvilgiu bei

— 38 klasei priskirty paslaugy ,informacijos (naujieny) agentaros, inter alia, banky
sektoriuje, radijo transliavimas, telefono rysiai, <...> televizijos programy trans-
liavimas, telekomunikacijy aparatiiros nuoma, pranesimy perdavimo aparatiiros
nuoma, telefony nuoma, judriojo telefono rysio paslaugos, telefono paslaugos®
atzvilgiu.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Procediiros reglamento 87 straipsnio 3 dalj, jeigu kiekvienos $alies dalis
reikalavimy patenkinama, o dalis atmetama, Pirmosios instancijos teismas gali
paskirstyti i$laidas Salims arba nurodyti kiekvienai padengti savo islaidas. Sios bylos
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aplinkybémis, atsizvelgiant j gin¢ijamy sprendimy panaikinima i§ dalies ir j tai, kad néra
ieskovés prasymo dél islaidy, reikia nuspresti, kad kiekviena $alis padengia savo
bylinéjimosi islaidas.

Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (treioji kolegija)

nusprendzia:

1. Panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui) (VRDT) pirmosios apeliacinés tarybos 2007 m. liepos 10 d.
Sprendima (byla R 119/2007-1) ir 2007 m. rugséjo 12 d. Sprendima (byla
R 120/2007-1) tiek, kiek jais atsisakoma jregistruoti Zodinius Zymenis
P@YWEB CARD ir PAYWEB CARD kaip Bendrijos prekiy zenklus
perziurétos ir i$ dalies pakeistos 1957 m. birzelio 15 d. Nicos sutarties dél
tarptautinés prekiy ir paslaugy klasifikacijos zenklams registruoti 9 klasei
priskirtiems fotografijos, kinematografijos, signalizavimo, tikrinimo (prie-
Ziaros) prietaisams bei aparatams, garso ar vaizdo jrasymo, perdavimo ar
atkiairimo aparatiirai; akustiniams diskams, elektroninéms uzrasy knygeléms,
prekybos automatams, vaizdajuostéms, biliety pardavimo automatams,
sgskaity iSrasy iSdavimo automatams, kameroms (kinematografijos apara-
tams), video kameroms, video kasetéms, CD-ROM, bruksniniy koduy
skaitytuvams, (garso-vaizdo) kompaktiniams diskams, optiniams kompalkti-
niams diskams, padirbty pinigy tikrintuvams, lankstiesiems diskams,
magnetinéms duomeny laikmenoms, optinéms duomenuy laikmenoms,
vaizdo ekranams, duomeny dorojimo jrenginiams, dupleksinio rysio apara-
tams, sgsajos jrenginiams (IT), skaitytuvams (IT), kompiuteriy programinei
irangai (jrasytai), monitoriams (kompiuteriy programoms), kompiuteriams,
kompiuteriy iSoriniams jrenginiams, jrasytai kompiuteriy programinei
irangai, jrasytoms (kompiuteriy) valdymo programoms, judriojo radijo rysio
telefonams, imtuvams (garso ir vaizdo), telefono aparatams, televizijos
aparatams, laiko registravimo prietaisams, siystuvams (telekomunikacijoms),
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centriniams procesoriams bei 38 klasei priskirtoms paslaugoms, vadinamoms
prinformacijos (naujieny) agentaros, inter alia, banky sektoriuje, radijo
transliavimas, telefono rysiai, telegramy siuntimas, telegramy perdavimas,
televizijos programu transliavimas, radijo laidy transliavimas, televizijos laidy
transliavimas, telekomunikacijy aparatiros nuoma, pranesimy perdavimo
aparatiros nuoma, telefony nuoma, judriojo telefono rysio paslaugos,
telefono paslaugos“.

2. Atmesti likusia ieskinio dalj.

3. La Caisse fédérale du Crédit mutuel Centre Est Europe (CFCMCEE) ir VRDT
padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Azizi Cremona Frimodt Nielsen

Paskelbta 2009 m. geguzés 20 d. viesame posédyje Liuksemburge.

Parasai.
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