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(Istatymo galios neturintys teisés aktai)

SPRENDIMAI

KOMISIJOS SPRENDIMAS
2012 m. sausio 9 d.

dél valstybés pagalbos SA.30584 (C 38/10, ex NN 69/10), kurig Vengrija suteiké Malév Hungarian
Airlines Zrt.

(pranesta dokumentu Nr. C(2011) 9316)

(Tekstas autentiskas tik vengry kalba)

(Tekstas svarbus EEE)
(2013/150/ES)

EUROPOS KOMISIJA,

atsizvelgdama | Sutartj dél Europos Sajungos veikimo (SESV),
ypac i jos 108 straipsnio 2 dalies pirma pastraipa,

atsizvelgdama i Europos ekonominés erdvés susitarimg, ypac i
jo 62 straipsnio 1 dalies a punkta,

atsizvelgdama i sprendimg, kuriuo Komisija nusprendé pradéti
SESV 108 straipsnio () 2 dalyje nustatyta procediirg deél
pagalbos C 38/10 (ex NN 69/10) (3,

pakvietusi suinteresuotasias Salis pateikti pastabas pagal minétas
nuostatas ir atsizvelgdama j jy pastabas,

kadangi:

. PAGRINDINIAI FAKTAI IR PROCEDURA

(1) po keliy nesékmingy privatizavimo bandymy 2007 m.
Vengrijos valstybé sudaré su AirBridge Zrt. (toliau — AirB-
ridge) pardavimo—pirkimo sutartj dél 99,95 % naciona-
linés oro vezéjos Malév Hungarian Airlines Zrt. (toliau —
Malév) akcijy. Mainais uz akcijas AirBridge sumokéjo

(") 2009 m. gruodzio 1 d. EB sutarties 87 ir 88 straipsniai buvo
pakeisti atitinkamai SESV 107 ir 108 straipsniais; abu nuostaty
rinkiniai yra i§ esmés tapatiis. Siame sprendime nuorodos j SESV
107 ir 108 straipsnius, jei reikia, turéty bati suprantamos kaip
nuorodos | atitinkamai EB sutarties 87 ir 88 straipsnius.

(%) 2010 m. gruodzio 21 d. Komisijos sprendimas C(2010) 9671 galu-
tinis (OL C 156, 2011 5 26, p. 11).

200 mln. HUF (740 000 EUR (})). Apie privatizavimo
sutartj Komisijai pranesta pagal SESV 108 straipsnio 2
dalj, taciau véliau $is pranesimas buvo atSauktas (*);

(2)  naujajam savininkui susidiirus su finansiniais sunkumais,
Rusijos Vnyesekonombank (toliau — VEB) isigijo 49,5 %
AirBridge akcijy pakety ir tapo netiesioginiu Malév akci-
ninku;

(3) 2010 m. kovo mén. Komisija i§ spaudos pranesimy suzi-
nojo apie Vengrijos valstybés ketinima vél nacionalizuoti
Malév. 2010 m. kovo 2 d. e. laisku Vengrijos institucijos
patvirtino $iuos spaudos pranesimus;

(4) 2010 m. kovo 10 d. Komisija e. pastu gavo Wizz Air,
Vengrijoje savo buveing turinCios pigiy skrydziy
paslaugas teikiancios oro vezéjos ir pagrindinés Malév
konkurentés Vengrijoje, skundg. Siame skunde tvirti-
nama, kad jmonei Malév keliomis skirtingomis priemo-
némis buvo suteikta neteiséta ir su vidaus rinka nederanti

() Skaiciai eurais (EUR) Siame sprendime yra apytiksliai skaiciai, patei-

kiami tik kaip nuorodos. Visi skaiCiai Vengrijos forintais (HUF)
(iskyrus 76 mln. EUR MFB paskolg ir 32 mln. EUR VEB garantija,
kurios denominuotos EUR, zr. 20 dalj) perskaiciuoti j EUR taikant
2011 m. rugpjicio 2 d. valiuty keitimo kursa: 270 HUF uz 1 EUR.
2011 m. HUF kursas smarkiai svyravo — nuo 260 iki 300 HUF uz
1 EUR.

2008 m. balandzio 10 d. Vengrijos institucijos pateiké Komisijai
elektroninj pranesima apie finansavimo priemones, susijusias su
Malév privatizavimu. Si priemoné buvo uZregistruota numeriu
N 190/2008. 2009 m. lapkri¢io 12 d. Vengrijos institucijos atSauké
Sig priemone.

I
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valstybés pagalba. 2009 m. kovo 29 d. rastu Komisija
persiunté Vengrijos institucijoms nekonfidencialig skundo
versijg ir kartu papraseé suteikti papildomos informacijos.
2010 m. balandzio 30 d. Vengrija pateiké pastabas dél
Sio skundo esmés ir atsakymus j jame iskeltus klausimus;

2010 m. geguzés 5 d. susitikime Vengrijos institucijos
nurodé ketinancios restruktirizuoti oro vezéja. Taciau
jos taip pat nurodé dar nezinancios, koks bus Sio rest-
ruktiirizavimo mastas;

Komisija gavo antrgji 2010 m. spalio 5 d. datuotg skunda
(i3 konkurento, nesutikusio atskleisti tapatybés) ir jj
2010 m. spalio 21 d. rastu persiunté Vengrijos instituci-
joms. 2010 m. lapkri¢io 19 d. Vengrijos institucijos
pateiké pastabas dél Sio skundo esmés;

2010 m. liepos 14 d. ir spalio 8 d. Komisija paprasé
Vengrijos institucijy pateikti papildomos informacijos;
atsakymai gauti 2010 m. rugpjicio 11 ir 16 d., spalio
5 d., lapkricio 3 ir 23 d;

Siomis aplinkybémis 2010 m. gruodzio 21 d. Komisija
pradéjo oficialig tyrimo procediirg pagal SESV 108
straipsnio 2 dalj (toliau — sprendimas pradéti procediirg)
dél jvairiy tarfamy valstybés pagalbos, suteiktos jmonei
Malév, priemoniy;

2011 m. vasario 24 d. Vengrija pateiké savo pastabas dél
Komisijos sprendimo pradéti procediira;

2011 m. geguzés 26 d. sprendimas pradéti procediirg
paskelbtas  Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje (°).
Gautos dviejy suinteresuotyjy Saliy pastabos: Wizz Air
pastabos gautos 2011 m. birzelio 26 d., o konkurento
(papraSiusio neatskleisti jo tapatybés) pastabos gautos
2011 m. birzelio 28 d;

2011 m. liepos 6 d. Komisija persiunté $ias pastabas
Vengrijai. 2011 m. rugséjo 5 d. Vengrija pateiké pastabas
dél tre¢iyjy Saliy pastaby;

priémus sprendimg pradéti procediirg Briuselyje jvyko du
Komisijos tarnyby ir Vengrijos institucijy susitikimai:
2011 m. birzelio 10 d. ir spalio 19 d.;

2011 m. rugséjo 26 d. Komisija paprasé Vengrijos
institucijy pateikti papildomos informacijos; atsakyma i
§j praSyma Vengrija pateiké 2011 m. spalio 25 d. rastu;

() Zr. 2 i$nasa.

(14)

(15)

(16)

(18)

(19)

II. MALEV IR SUSIJUSIOS PRIEMONES
I[I.1. Imoné

Malév buveiné jsikiirusi Budapesto Ferenco Listo tarptau-
tiniame oro uoste ir jmoné $iuo metu eksploatuoja 22
orlaiviy (), kuriais skraidina i paskirties vietas Europoje ir
Artimuosiuose Rytuose, parka. 2009 m. jmoné pervezé
3,2 mln. keleiviy (%);

11.2. Laikotarpis iki 2007 m. privatizavimo

Vengrijos institucijos privatizuoti Malév bandé keliomis
progomis. 1992 m. 35 % Malév akcijy paketas buvo
parduotas Italijos valstybés kontroliuojamam Alitalia ir
Simest konsorciumui. 1997 m. Alitalia-Simest turima
akcijy paketa pardavé dviejy privaciai valdomy Vengrijos
banky (OTP ir MKB) konsorciumui. 1999 m. valstybé
iSpirko didziajg privaciai valdyty akcijy dalj ir padidino
valstybés nuosavybe iki 97 % akcijy;

Malév, kaip ir daugelis kity oro vezéjy, gerokai nukentéjo
dél aviacijos rinkos nuosmukio, kuris rinkg istiko po
2001 m. rugséjo meén. jvykiy, ir tapo nuostolinga (zr. 1
lentelg);

bitent Siomis aplinkybémis valstybé vél nusprendé priva-
tizuoti Malév;

I.3. 2007 m. privatizavimas ir privatizuotos Malév
kontrolés laikotarpis

I1.3.1. Pardavimas AirBridge

reikéjo atkurti jmonés kapitalg, o valstybés, kaip savinin-
kés, galimybés finansuoti tokig investicija, buvo ribotos.
Paprasyta pateikti pasilymy dél Malév ir 2007 m.
pradzioje nuspresta, kad patraukliausig pasitilyma pateiké
specialiosios paskirties jmoné AirBridge. AirBridge pasitilé
patraukly ir tariamai komerciskai gyvybinga verslo ir rest-
ruktirizavimo plang;

2007 m. vasario 23 d. sudaryta pardavimo-pirkimo
sutartis dél 99,95 % Malév akcijy pardavimo AirBridge.
49 % AirBridge akcijy valdé Boris Abramovich (%), Rusijos
verslininkas, valdes keleto Rusijos oro vezéjy (KrasAir ir
Rusijos oro vezéjy AirUnion aljanso) kontrolinius akcijy
paketus, o 51 % akcijy valdé Vengrijos fiziniai asmenys.
Taigi tikétasi, kad AirBridge, be verslo ir restruktiirizavimo
plany jgyvendinimo, jmonéje Malév idiegs praktine sekto-
riaus patirtj ir vadovavimg;

(%) http:/[www.Malev.com/companyinformation/introduction/Maley-

company-profile.

() Kaip teigiama jmonés interneto svetainéje, ,2010 m. su Malév skrido
daugiau kaip 3 mln. keliong¢ apmokéjusiy keleiviy.

(®) Si 49 % AirBridge akcijy paketa B. Abramovich ikeit¢ VEB, Rusijos
valstybés valdomam ,Uzsienio ekonominés veiklos bankui“, kaip
paskolos, kurig VEB suteiké AirBridge, garantija.
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(20)  svarbiausios buvo $ios $io susitarimo dalys: Taciau, Vengrijos teigimu, igyvendinant $ias priemones

(1)

(a) AirBridge 99,95 % Malév akcijy isigijo uz 200 min.
HUF (740 000 EUR). AirBridge buvo jpareigota
véeliausiai iki 2008 m. gruodzio 31 d. suteikti 50 mln.
EUR finansavimg (°).

=

76 mln. EUR paskola, kurig 2003 m. jmonei Malév
suteiké valstybés 100 % valdomas Vengrijos plétros
bankas (Magyar Fejlesztési Bank, toliau — MFB), buvo
pasalinta i§ Malév balanso ir perduota valstybés
100 % valdomai specialiosios paskirties jmonei
Malév Asset Management Company (Malév Vagyonkezeld
Kft., toliau — MAVA).

Si 2003 m. MFB suteikta paskola buvo denominuota
eurais; tai buvo 100 % valstybés garantuota paskola,
kuriai taikyta 3 ménesiy IBOR + 0,5 % palikany
norma. I§ pradziy paskolos terminas turéjos baigtis
2013 m. ir pagrindiné paskolos suma turéjo bati
grazinta viena iSmoka suéjus paskolos terminui.
Perdavus pagrinding sumg ir palikanas MAVA,
paskolos terminas taip pat buvo pratestas iki 2017
m.

Vengrijos institucijy teigimu, kartu su paskola MAVA
buvo perduotas 76 mln. EUR vertés turtas. Sj turtg
sudaré Malév prekés Zzenklas, zibalo vamzdynas ir
vienas orlaivis B767. Jeigu Malév veikty pelningai,
jmoné taip pat turéty sumokéti MAVA 25 % pelno
sumokéjus  mokescius. AirBridge taip pat suteiké
MAVA VEB suteikta banko garantija, kad padengty
paskolos grazinima iki 32 mln. EUR sumos.

(c) Malév taip pat kasmet mokéty MAVA 200 000 EUR
dydzio licencijos mokestj uz Malév vardo ir logotipo
naudojima. AirBridge buvo jpareigota toliau naudoti §j
prekés Zenklg ir uZztikrinti jmonés, kaip oro vezéjos,
veikimg iki 2017 m. gruodzio 31 d., t. y. iki naujojo
paskolos termino pabaigos.

(d) Malév laikotarpiui nuo 2008 m. sausio 1 d. iki
2017 m. gruodzio 31 d. i§ MAVA iSsinuomoty
MAVA kg tik perduotg (Zr. b punktg) orlaivj (1%);

buvo paskirta nauja vadovybé ir jgyvendinta nemazai
priemoniy, kuriomis siekta mazinti sgnaudas ir gauti
pajamy. Be kita ko, nutrauktas tolimojo susisickimo
paslaugy teikimas ir sumazintas darbuotojy skaicius.

(°) Tiksliau sakant, 20 mln. EUR kapitala ir 30 mln. EUR kapitalo,

subordinuotosios paskolos ar paskolos forma.

("9 Uz mokesti, kurj sudaré ,vienkartinis® 110 000 EUR mokestis,

,metinis* 1,1 mln. EUR mokestis ir Malév apmokamos visos susiju-
sios techninés prieziaros ir eksploatavimo sgnaudos.

(22)

(23)

(25)

(26)

(27)

labai padidéjo kuro kainos, todél jos neturéjo jokio
bendro poveikio jmonés pelningumui;

Malév finansiné padétis toliau blogéjo ir po keturiy
ménesiy jmoné neturéjo bitino likvidumo, kad galéty
atlikti autoriy atlyginimy mokéjimus uz naudojimasi
Malév prekés zenklu;

Vengrijos teigimu, Malév nusprendus sustabdyti skrydzius
tolimojo nuotolio marsrutais, mokéjimai uz orlaivi B767,
iSnuomotg i§ MAVA, nebuvo ,sustabdyti, nes Malév ,pri-
pazino“ tas skolas, ir yra paprasCiausiai véluojama atlikti
mokéjimus, uz kuriuos mokamos paliikanos;

2008 m. antrgjj pusmetj Malév, taip pat jos Rusijos
partneriai, pradéjo patirti pasaulinés finansy krizés
poveikj. Keletas B. Abramovich oro vezéjy bankrutavo.
AirBridge nebegaléjo finansuoti Malév ir nejvykdé isiparei-
gojimy dél paskolos grazinimo VEB. 49 % AirBridge
akcijy buvo jkeisti VEB, tod¢l VEB perémé tas akcijas.
VEB pabrézé esantis pasirenges toliau finansuoti Malév,
bet kaip bankas, o ne kaip savininkas;

11.3.2. Malév Ground Handling pardavimas

kaip konstatuota, 2009 m. pradzioje Malév finansiné
padétis dar pablogéjo. Taigi jmonés akcininkai kreipési
valstybing kontroliuojancigja jmon¢ (Magyar Nemzeti
Vagyonkezeld Zrt., toliau — MNV) su pasitlymu parduoti
Siai jmonei Malév Ground Handling, Malév 100 % valdoma
pavaldzigja jmong (toliau — Malév GH);

Vengrijos teigimu, Malév GH tuo metu buvo ir tebéra
finansiskai patikima jmong;

2009 m. sausio meén. pasirasyta (ir vasario mén. pakeista)
iSankstiné pirkimo sutartis, kurioje numatyti 4,3 mlrd.
HUF (16 mln. EUR) iSankstiniai mokéjimai. MNV iSanks-
tinius mokéjimus jmonei Malév atliko 2009 m. sausio ir
vasario mén. Jeigu atlikusi i§samy patikrinimg MNV
nuspresty  nepasiradyti - galutinés  pardavimo—pirkimo
sutarties, Sie iSankstiniai mokéjimai per dvi darbo dienas
turéty biiti grazinti. Sis galimo grazinimo jpareigojimas
buvo uztikrintas susitarimais dél jkaito. 2009 m. liepos
mén. MNV galiausiai nusprendé nutraukti sandorj ir atsi-
rado prievolé grazZinti pirkimo kaina;

iSankstinis mokéjimas MNV taip ir nebuvo graZintas.
MNV nebuvo sumokétos ir uz iSankstinius mokéjimus
mokétinos paliikanos (1!);

(") Vietoj to reikalavimas Malév grazinti mokéjimus véliau buvo sure-
gulivotas 2010 m. vasario mén. jgyvendinus toliau minima skolos
pakeitimo akcijomis priemone, t. y. praéjus metams nuo iSankstiniy
mokéjimy sumokéjimo jmonei Malév. Kaip tuomet nustaté audito-
rius, pagrindiné
HUF(17 mln. EUR).

suma ir palikanos sudaré 4 664 604 041
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11.3.3. Mokesciy atidéjimas

nuo 2007 m. sausio mén. iki 2010 m. kovo mén. Vengrijos mokesciy ir finansy kontrolés admi-
nistracija (Add- és Pénziigyi Ellen6rzési Hivatal, toliau — APEH) leido Malév atidéti jvairiy rtsiy mokesciy
ir socialinio draudimo prievoliy mokéjimus ar pakeisti jy terminus. Nuo 2008 m. liepos mén. APEH
nesugebéjo iSieskoti pradelstos skolos ir véliau net sutiko pakeisti tolesniy sumy terminus. 2010 m.
kovo meén. Malév mokesciy ir socialinio draudimo jmoky skola (pagrindiné suma ir delspinigiai)
sudaré 13,7 mlrd. HUF (51 mln. EUR). Kalbant apie visg Malév grupe, atitinkama suma yra 16,8 mlrd.
HUF (62 mln. EUR). 2010 m. kovo 11 d. Malév einamosios saskaitos APEH deficitas buvo padengtas
panaudojus dalj grynyjy 1ésy, kurios buvo gautos 2010 m. vasario mén. padidinus kapitalg (nuro-
doma toliau);

I1.4. 2010 m. pakartotinis nacionalizavimas ir valstybinés Malév kontrolés laikotarpis
I1.4.1. Priezastys, dél kuriy nuspresta pakartotinai nacionalizuoti Malév

2010 m. nebuvo jmanoma rasti privaciy investuotojy, kurie perimty Malév i§ AirBridge ir VEB kaip
pagrindiniai akcininkai. Visy pirma VEB neketino finansuoti oro vezéjos kaip strateginis investuotojas.
Oro vezé¢jos finansiniai veiklos rezultatai tebebuvo prasti, kaip matyti 1 lenteléje;

1 lentelé

2003-2010 m. Malév veiklos rodikliai (mlrd. HUF)

2003 m. | 2004 m. | 2005 m. | 2006 m. | 2007 m. [ 2008 m. | 2009 m. | 2010 m.
EBITDA (4,4) (1,8) (4,9) 8.8 | (10,6) ®3) | (155 19,1)
pelnas(nuostolis)
EBIT (9,4) (6,8) 04| 125 47| o8| 7.9 (20,6)
pelnas(nuostolis)
Grynasis rezultatas (13,5) (4,9) (1,3) (10,9) 0,7 (14,5) (24,8) (24,6)
pelnas(nuostolis)

Saltinis: Vengrijos institucijy pateikta informacija ir Maléy 2010 m. finansinés ataskaitos.

uzuot likvidavusios jmone¢, Vengrijos institucijos nusprendé surengti derybas su VEB ir AirBridge ir
bandyti pagerinti komercing Malév padéti vidutinés trukmes ir ilgalaikéje perspektyvoje;

11.4.2. Kapitalo didinimas 2010 m. vasario mén.: skolos pakeitimas akcijomis ir naujas kapitalas

2010 m. vasario 26 d. VEB, AirBridge, MNV, Malév ir Vengrijos vyriausybé susitaré¢ dél 25,4 mlrd.
HUF (94 mln. EUR) kapitalo didinimo, kuris i§ dalies bty jgyvendintas skiriant naujg 20,7 mlrd. HUF
(77 mln. EUR) kapitalg ir i§ dalies skolos — iankstinio mokéjimo uz Malév GH (zr. 11.3.2 skirsnj) ir uz
ji priskaic¢ivoty paliikany, i§ viso 4,7 mlrd. HUF (17 mln. EUR) — pakeitimu akcijomis. AirBridge taip
pat pakeité akcijomis 1,5 mlrd. HUF (5,4 mln. EUR). Taigi reikalavimai Malév iSnyko ir buve kredi-
toriai tapo dalies jmonés savininkais;

prie$ kapitalo didinimg esamas registruotas Malév kapitalas buvo sumazintas iki beveik nulio, kad
baty kompensuota sukaupty nuostoliy dalis ir bty atsizvelgta | tai, kad esamos Malév akcijos tapo
bevertés. Véliau registruotas Malév kapitalas buvo padidintas iSleidziant naujas 0,01 HUF nominalio-
sios vertés akcijas. Malév akcinio kapitalo poky¢iai matyti 1 schemoje;

20,7 mlrd. HUF (77 mln. EUR) suma, kurig MNV suteiké grynaisiais pinigais, suteiké Malév galimybe
jvykdyti visas nejvykdytas mokestines prievoles (zr. 29 dalj) ir laikinai stabilizuoti savo veikla;

padidinus kapitalg, valstybei atiteko 94,6 % Malév akcijy, o AirBridge ir VEB akcijy paketas buvo
sumazintas iki minimumo;



2013 43

Europos Sajungos oficialusis leidinys

L 92/5

(36)

37)

(39)

(40)

1 schema

Malév akcinio kapitalo pokydciai

Malév - Kapitalas - 2006-2010 m. (HUF)

10 000 000

5 000 000
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- 5 000 000

- 10 000 000

- 15 000 000

,000 HUF

- 20 000 000

- 25 000 000

- 30 000 000

- 35 000 000

- 40 000 000

- 45 000 000

2006 2007

2008

W Pasiradytasis kapitalas
B Mety pelnas (nuostolis)
B Akcinis kapitalas

2009

3500 000 3600000

3 600 000

400 000 415101

- 10852587 703 280

W Pasiradytasis kapitalas
W Mety pelnas (nuostolis)

- 145387 110

- 24 837 430 - 24 562 337

|l Akginis kapitalas - 5073 208 2482308

- 14409 498

- 41143123 - 25 006 750

[1.4.3. 2010 m. geguzés—rugpjiicio mén.: akcininko paskolos
ir keitimas j akcijas

2010 m. geguzés-rugpjucio mén. Vengrijos valstybé per
MNV suteiké Malév keleta ,akcininko paskoly®, kuriy
bendra suma sudaré 9,2 mlrd. HUF (34 mln. EUR);

pirmoji i§ $iy paskoly — 2,16 mlrd. HUF (7,9 min. EUR) -
suteikta 2010 m. geguzés mén. Si paskola apibidinta
kaip trejy mety trukmés akcininko paskola, kuriai nusta-
tyta 9,97 % paliikany norma. Paskola turéjo bati grazinta
vienu mokéjimu suéjus paskolos terminui, o uZtikrinta ji
buvo ikeiciant Malév GH akcijas;

antroji i3 $iy paskoly — 1,34 mlrd. HUF (4,9 mln. EUR) -
suteikta 2010 m. birZelio mén. ir tai vélgi buvo trejy
mety trukmés akcininko paskola, kuriai nustatyta
9,97 % palikany norma; paskola vélgi turéjo bati
graZinta vienu mokéjimu suéjus paskolos terminui ir
buvo uztikrinta jkeiciant Malév GH akcijas;

2010 m. rugpji¢io mén. buvo suteikta trecioji -
5,7 mlrd. HUF (20,8 mln. EUR) — akcininko paskola.
Tai vélgi buvo trejy mety trukmeés akcininko paskola,
kuriai nustatyta 9,97 % palikany norma ir kuri turéjo
bati grazinta vienu mokéjimu suéjus paskolos terminui.
Siuo atveju paskola buvo uztikrinta jkeiciant orlaivi (HA-
LNA — CRJ reaktyvinj léktuva);

rugséjo 24 d. Sios trys paskolos, kurios sudaré i§ viso
9,2 mlrd. HUF (33,6 mln. EUR), kartu su uZ jas moketi-
nomis palikanomis (bendra suma sudaré 9,4 mlrd. HUF,
arba 34,3 mln. EUR) buvo i§ skolos pakeistos | Malév
akcijas ir buvo panaikintos susijusios garantijos;

Metal

(41)

.4.4. 2010 m. rugséjo mén.: papildomas kapitalo didinimas
ir akcininko paskola

2010 m. rugséjo 24 d. MNV taip pat padidino Malév
kapitalg, skyrusi jmonei papildoma 5,3 mlrd. HUF
(19,3 min. EUR) grynyjy pinigy sumg. Taip MNV (t. y.
valstybés) valdomas Malév akcijy paketas padidéjo iki
96,5 %;

ta pacia dieng valstybé suteiké Malév papildoma trejy
mety trukmés 5,7 mlrd. HUF (20,8 mln. EUR) dydzio
akcininko paskolg, kuriai nustatyta 9,97 % palikany
norma. Pirmasis palikany mokéjimas turéjo bati atliktas
praéjus 6 ménesiams nuo paskolos mokéjimo dienos, o
pagrindiné suma turi bati graZinta vienkartine iSmoka
suéjus paskolos terminui. Siai paskolai nustatytos garan-
tijos — registruotas HA-LNA CR] orlaivio ikeitimas (Sio
turto vert¢e yra mazdaug 1,8 mlrd. HUF) ir pajamy i§
IATA organizuojamo nariy tarptautinio ir Vengrijos
eismo jkeitimas;

III. TIRIAMY PRIEMONIY SANTRAUKA

sprendime pradéti procediirg Komisija nagrinéjo, ar toliau
ivardytos priemonés yra valstybés pagalba, kaip
apibrézta SESV 107 straipsnio 1 dalyje.

— 1 priemoné. 2007 m. gruodzio 31 d. valstybés
valdoma MALEV MAVA perémé 76 mln. EUR
paskola, kurig 2003 m. jmonei Malév suteiké MEFB,
valstybés 100 % valdomas plétros bankas, ir tam tikrg
Malév turtg. Paskolos terminas buvo pratestas ne
ilgiau kaip iki 2017 m.
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— 2 priemoné. MNV planuojant isigyti (Sis isigijimas
veliau nebuvo jvykdytas) Malév patronuojamaja
jmon¢ Malév GH, kuri, Vengrijos institucijy teigimu,
buvo finansiskai patikima jmoné, vieneriems metams
suteikta 4,3 mlrd. HUF dydzio likvidumo priemoné.
Nors sandoris nebuvo jgyvendintas, $is iSankstinis
pirkimo kainos mokéjimas nebuvo graZintas.

— 3 priemoné. Atidéti jvairs 2007 m. sausio mén. —
2010 m. kovo mén. mokétini mokes¢iy ir socialinio

pagalba, kaip apibrézta SESV 107 straipsnio 1 dalyje, —
dera su vidaus rinka atsizvelgiant j iSimtis, jtvirtintas
SESV ir visy pirma Bendrijos gairése dél valstybés
pagalbos sunkumus patirian¢ioms jmonéms sanuoti ir
restruktirizuoti ('2) (toliau — Sanavimo ir restruktiriza-
vimo gairés);

IV. VENGRIJOS PASTABOS

draudimo jmoky mokéjimai. 2010 m. kovo mén. (#3) atsgk){me { sp_ren.din}q prafléfi Procedﬁrq Vengrija pakarj
Malév mokesciy ir socialinio draudimo jmoky skola totinal nur(?dve prmiat ap}budmtusvfz.ilftus TP apildomai
) iSaiskino priezastis, dél kuriy oro vezéjai patyré sunkumy.
sudaré 13,7 mird. HUF. Vengrija taip pat patvirtino, kad Malév ,nuolat* sunkumy
patirian¢ia jmone, kaip apibrézta Sanavimo ir restrukti-
rizavimo gairése, buvo laikytina bent nuo 2006 m.
— 4 priemoné. 2010 m. vasario mén. MNV padidino antrojo. pusmecio;
kapitala 25,4 mlrd. HUF suma skyrusi naujg
20,7 mlrd. HUF (77 mln. EUR) kapitalg ir pakeitusi
akcijomis skola, kurig sudaré iSankstinis mokéjimas
uz GH (Zr. 2 priemong) ir paltikanos, i§ viso 4,7 mlrd. (46)  prie§ oficialaus tyrimo pradzia Vengrijos institucijos,
HUF. (AirBridge taip pat pakeité akcijomis 1,5 mlrd. trumpai tariant, jrodinéjo, kad visos priemonés atitinka
HUF.) rinkos ekonomikos investuotojo ir rinkos ekonomikos
kreditoriaus principus;
— 5 priemoné. 2010 m. geguZés—rugpjicio mén. MNV
suteiké Malév tris akcininko paskolas, kuriy bendra o ) . ] ) )
suma yra 9,2 mlrd. HUF. Visoms trims HUF deno- (47)  del p.rlemor‘nq,'ku'rlos buvo }.gyvgnd{ntO.S_ Mal@ ‘parduo—
minuotoms paskoloms nustatyta 9,97 % palikany (Vi.ant jmonei Aerﬁdge, .Vengrljps institucijos tvirtino, kad
norma ir pagrindiné suma turi biiti graZinta vienkar- S108 priemoncs del 1ka1toi kuris buvo nustatytas 31ek1agt
tine i§moka pasibaigus paskolos terminui (visos dalys E‘Z“k@“r kad’ MAVA perimty pf‘SkO.l% d.er% su rinka. D?l
yra trejy mety trukmeés). Pirmasias dvi dalis, kuriy zlugusio Male.v GH .pa.rdaV1mo jos jrodinéjo, kad.MaIev
bendra suma yra 3,5 mlrd. HUF (13 mln. EUR), uztik- ﬂebu"? sutel'kta JOk}? _ pranasumo,  mes pavéluotas
rino patronuojamoji jmoné Malév GH, o trecioji par.daV}rno kalgos grazinimas bu‘{o t}{l.kamal pa(_iengtas
5,7 mird. HUF (21 min. EUR) dalis uztikrinta orlaiviu ikaitu ir pardavimo kainai buvo priskaiciuotos palikanos.
(HA-LNA, CRJ reaktyviniu lektuvu). Dél mokesciy atidéjimo institucijos jrodingjo, kad Sioms
sumoms buvo nustatytas ikaitas, taikytos visos taikytinos
palikanos ir baudos, o be to, toks atidéjimas yra bendro
pobiidzio priemoné. Dél pakartotinio Malév nacionaliza-
— 6 priemoné. 2010 m. rugséjo mén. Sios akcininko vimo Vengrijos institucijos teigia galéjusios priverstinai
paskolos (kartu su uz jas mokétinomis palikanomis) ivykdyti savo reikalavimus Malév ir dél to jmone bity
i§ skolos pakeistos 9,4 mlrd. HUF dydzio akciniu bankrutavusi ir biity buvusi likviduota. Institucijos laikosi
kapitalu. nuomones, kad tuo atveju, jei jos biity tai padariusios, jos
baty iSieskojusios tik nedidele savo reikalavimy dalj
(isskyrus dali, kuriai taikyta 20 dalyje minéta VEB garan-
tija). Be to, neigiamos pasekmés Salies ekonomikai bity
— 7 priemoné. 2010 m. rugséjo mén. kapitalas dar buvusios reiksmingos (%);
padidintas 5,3 mlrd. HUF grynyjy pinigy suma. Vals-
tybés valdomas akcijy paketas padidéjo iki 96,5 %.
(48)  dél akcininko paskoly ir paskesnio jy pakeitimo Malév

— 8 priemoné. 2010 m. rugs¢jo mén. suteikta dar viena
5,7 mlrd. HUF dydzio akcininko paskola, kuriai
nustatyta 9,97 % paliikany norma ir kurios pagrin-
diné suma turi buati graZinta vienkartine iSmoka
suéjus paskolos terminui. Si paskola uztikrinta minétu
HA-LNA CRJ orlaiviu ir pajamy i§ IATA organizuo-
jamo nariy tarptautinio ir Vengrijos eismo jkeitimu;

akcijomis valstybé laikosi nuomonés, kad Siomis priemo-
némis Malév nesuteikta jokio pranaSumo, nes Sios
paskolos visais atvejais buvo visiskai uZtikrintos turtu,
taikytos su rinka derancios paliikany normos, o pakei-
iant skolg akcijomis buvo visiskai atsizvelgta j visas
mokétinas paliikanas;

(*?) Bendrijos gairés dél valstybés pagalbos sunkumus patiriancioms

jmonéms sanuoti ir restruktirizuoti, OL C 244, 2004 10 1, p. 2.

(%) Kaip antai darbo viety praradimas, poveikis Malév tiekéjams, suma-
Zéjusios eismo apimtys Budape$to oro uoste, sumazéjes atvyks-
tanciy turisty srautas ir neigiamas poveikis bendram Vengrijos
investiciniam patrauklumui.

(44)  sprendime pradéti procediirg Komisija taip pat abejojo, ar
Sios priemonés — tiek, kiek jos susijusios su valstybés
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(49)  priémus sprendima pradéti procediira, Vengrijos institu- priemonés Vengrija laikési nuomonés, kad aptariamo

(50)

(1)

(52)

(53)

(54)

(55)

cijos nepateiké jokiy naujy argumenty. Vengrijos pasta-
bose dél sprendimo pradéti procedira nepateikiama nei
naujy argumenty, kurie paremty su pagalba nesusijusj
priemoniy pobidj, nei informacijos, kuria biity pagristas
jgyvendinty priemoniy deréjimas su vidaus rinka, visy
pirma su Sanavimo ir restruktiirizavimo gairémis;

V. SUINTERESUOTUJU SALI| PASTABOS

pastabas pateiké du konkurentai (zr. 10 dalj), kurie abu
palaiké Komisijos tyrima;

konkurentas, papraSes neatskleisti jo tapatybeés, tvirtino,
kad tam tikri privatis investuotojai buvo susidoméje gali-
mybe jsigyti kontrolinj Malév akcijy pakets, o tai jrodo,
kad Vengrija galéjo pasinaudoti kitomis perspektyviomis
galimybémis, kaip 2010 m. pakartotinio Malév naciona-
lizavimo alternatyva;

Wizz Air vertinimu, bendra turto, kuris perduotas MAVA
kartu su MFB paskola (1 priemoné), jskaitant Malév
prekés Zenkla, zibalo vamzdyna ir vieng B767 orlaivi,
rinkos verté nevirSija 27 mln. EUR, t. y. yra gerokai
mazesné nei paskolos suma. Todél Wizz Air daro i§vada,
kad sis sandoris nebuvo jgyvendintas jprastomis rinkos
salygomis ir juo Malév suteiktas didelis prana§umas;

del mokesciy atidéjimo (3 priemoné) Wizz Air tvirtino,
kad pagal Vengrijos teis¢ privaciai jmonei, kurios finan-
siné padétis yra panasi | Malév padéti, panasus | aptaria-
majj mokesciy atidéjimas negaléjo biti suteiktas nei auto-
matiskai, nei iSimties tvarka;

VI. VENGRIJOS PASTABOS DEL SUINTERESUOTUJU
SALIY PASTABY

Komisijai pratesus terming atsakymui pateikti, 2011 m.
rugséjo 5 d. Vengrija atsaké | Sias pastabas. Vengrija
toliau laikosi savo nuomonés, kad anks¢iau jgyvendintos
priemonés pateisinamos atsizvelgiant i rinkos ekono-
mikos investuotojo principg (zr. 59 dalj), todél tos prie-
monés néra valstybés pagalba. Vengrijos teigimu, vals-
tybés politikos tiksly buvimas nedaro poveikio priemoniy
pobitidziui, kuris nesusijes su pagalba;

Vengrija pareiske, kad perspektyviy galimybiy nebuvo ir
tik pakartotinis nacionalizavimas leido Vengrijos institu-
cijoms atgauti visiska einamaja Malév kontrole, o nacio-
nalinei oro vezéjai — faktiskai jgyvendinti restruktiiriza-
vimo procediirg, kurig jgyvendinti ji sieké nuo 2007 m.,
kad bty uztikrinta komerciné jmonés sékmé. Dél 1

(56)

(60)

turto verté atitinka paskolos verte. Dél 3 priemonés
Vengrija pareiske, kad Vengrijos mokes¢iy institucijos
Malév vertino kaip bet kokj kitg panasioje padétyje esantj
mokes¢iy mokétoja;

VII. VALSTYBES PAGALBOS BUVIMAS, KAIP
APIBREZTA SESV 107 STRAIPSNIO 1 DALY)E

VIL.1. Bendrosios nuostatos

kad nustatyty, ar nagrinéjamos priemonés yra valstybés
pagalba, Komisija turi jvertinti, ar jos atitinka visas SESV
107 straipsnio 1 dalyje nustatytas sglygas. Sioje nuosta-
toje konstatuojama, kad, ,iSskyrus tuos atvejus, kai
Sutartys nustato kitaip, valstybiy nariy arba i§ jy vals-
tybiniy iStekliy bet kokia forma suteikta pagalba, kuri,
palaikydama tam tikras jmones arba tam tikry prekiy
gamyba, iSkraipo konkurencija arba gali ja iskraipyti,
yra nesuderinama su vidaus rinka, kai ji daro jtaka vals-
tybiy nariy tarpusavio prekybai.;

atsizvelgdama i $ig nuostata, Komisija jvertins, ar ginci-
jamos Malév skirtos priemonés yra valstybés pagalba;

kalbant apie bendrus valstybés pagalbos kriterijus, Siuo
atveju poveikis prekybai ir konkurencijos iskraipymas
yra negincijami ir Vengrijos institucijos dél jy net nesi-
gincijo. Malév konkuruoja su kitais Europos Sgjungos oro
vezéjais, ypa¢ nuo 1993 m. sausio 1 d., kai prasidéjo
treCiasis oro transporto liberalizavimo etapas (treciasis
paketas) ('*). Aptariamomis priemonémis Malév buvo
suteikta galimybé testi veikla, taigi jmonei, priesingai
negu kitiems konkurentams, neteko patirti pasekmiy,
kuriy paprastai atsiranda dél prasty jmonés finansiniy
rezultaty;

dél valstybes istekliy ir priemoniy priskirtinumo valstybei
Vengrija taip pat nesiginc¢ijo. APEH yra Vengrijos
mokesciy inspekcija, taigi yra aiskiai sietina su valstybe.
MNV  yra wvalstybiné kontroliuojancioji jmoné. Jos
pareigos iSdéstytos svarbiausiose bendrosiose Valstybés
turto akto taisyklése. MNV vykdo vyriausybés ir kompe-
tentingo ministro sprendimus. MAVA taip pat yra 100 %
valdoma valstybés (per MNV) ir, kaip aiskina Vengrijos
institucijos, ,veikia Vengrijos valstybés vardu;

del atrankumo, i§skyrus 3 priemone (mokesciy atidéjima),
Vengrija nesigincijo. Priemonés buvo naudingos vienai
jmonei — Malév;

(%) Treciasis paketas apima suderinty veiklos licencijos i§davimo ES oro
vezéjams reikalavimy jvedimg (Reglamentas (EEB) Nr.2407/92),
laisvg visy tokig veiklos licencija turinciy ES oro vezéjy patekima
i visus ES vidaus marSrutus (Reglamentas (EEB) Nr.2408/92) ir
visiskg laisve dél kainy ir tarify (Reglamentas (EEB) Nr. 2409/92).
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(61) ar nagrinéjamomis priemonémis Malév buvo suteiktas
ekonominis pranaSumas, bus jvertinta toliau;

(62) Komisija pazymi, kad pagal nusistovéjusius Bendrijos
teisés principus atvejai, kai papildomas kapitalas ,jmonei“
suteikiamas geresnémis nei jprastos rinkos sglygomis,
galéty patekti | SESV 107 straipsnio 1 dalies taikymo
sritj, nes taip bty ,palaikoma“ konkreti jmoné, kaip
apibréZta Siame straipsnyje. Kad nustatyty, ar suteikiamas
toks pranasumas, Komisija taiko ,rinkos ekonomikos
investuotojo principa“. Pagal §j principa, jei panaSiomis
aplinkybémis ,jprastomis rinkos ekonomikos sglygomis
veikiantis privatus investuotojas, kuris yra tokio dydZio, kad jj
biity galima palyginti su vieSajame sektoriuje veikianciomis
istaigomis, galéjo buti paskatintas atlikti aptariamg kapitalo
jnasg“, toks inasas nelaikytinas susijusiu su valstybés
pagalba. Todél Komisija turi jvertinti, ,ar privatus investuo-
tojas nagrinéjamg sandorj buity sudares tokiomis pat sglygo-
mis“ (1°). Hipotetinis privatus investuotojas veikia kaip
apdairus investuotojas (1), norintis padidinti savo pelna,
taciau neprisiimdamas per daug didelés rizikos, palyginti
su kapitalo graza (17);

(63) pagal Europos Teismo jurisprudencija, nors privataus
investuotojo elgesys, su kuriuo turi bati lyginamas
ekonominés politikos tiksly siekiancio valstybés investuo-
tojo jsikisimas, nebatinai turi atitikti jprasto investuotojo,
kuris investuoja kapitala sickdamas jo daugiau ar maziau
trumpalaikio rentabilumo, elgesi, jis turi atitikti bent
privacios kontroliuojanciosios jmonés ar privaciy jmoniy
grupés, kuri vykdo visuoting arba sektoriaus struktiiros
politika ir vadovaujasi ilgesnio laikotarpio rentabilumo
perspektyvomis, elgesj (*$);

(64)  be to, ,vieSojo ir privataus investuotojy elgesys turi bati lygi-
namas atsizvelgiant j tai, koks privataus investuotojo elgesys
biity buves sudarant aptariamg sandorj, atsiZvelgiant j turimg
informacijg ir j pasikeitimus, kuriuos tuo metu buvo galima
numatyti.“ (1%);

(65 | Komisijos analiz¢ ir vertinimg turi bati jtraukti ,visi
nagringjamam sandoriui reik§mingi veiksniai ir jo
aplinkybés“. Tai, be kita ko, apima finansing pagalbos
gavéjo padétj ir atitinkama rinkg. Remiantis minétais
sumetimais, pagrindinis klausimas, kurj Komisija nori

(*%) 2003 m. kovo 6 d. sprendimas sujungtose bylose T-228/99 ir T-
233/99 Westdeutsche Landesbank GZ pries Komisijg, Rink. p. 11-435 et
seq, 245 punktas.

(%) 2002 m. geguzés 16 d. spendimas byloje C-482-99 Pranciizija pries
Komisijg, Rink. p. 1-4397, 71 punktas.

() Sprendimas sujungtose bylose T-228/99 ir T-233/99 (minétos 15
iSnasoje) Westdeutsche Landesbank GZ pries Komisijg, 255 punktas.

(*%) 1991 m. kovo 21 d. sprendimas byloje C-305/89 Italija pries Komi-
sijg, Rink. p. [-1603, 20 punktas.

(*) Sprendimas sujungtose bylose T-228/99 ir T-233/99 (minétos 15
iSnasoje) Westdeutsche Landesbank GZ pries Komisijg, 246 punktas.
Taip pat zr. 1998 m. balandzio 30 d. sprendimo byloje T-16/96
Cityflyer Express pries Komisijg, Rink. p. 1I-757, 76 punktg.

i$nagrinéti, susijes su tuo, ar jmoné igijo ekonominj
pranasumg, kurio nebuity jgijusi jprastomis rinkos sglygo-
mis* (20);

(66) Komisija taip pat pazymi, kad pagal nusistovéjusig
Teismo praktika rinkos ekonomikos investuotojo prin-
cipas taip pat taikomas paskoloms. Taikant §j principa
paskolos teikimui, kyla klausimas, ar privatus investuo-
tojas pagalbos gavéjui buty suteikes paskola tokiomis
salygomis, kuriomis ji faktiskai buvo suteikta (>!);

VIL.2. Bendras priemoniy vertinimas

(67)  kaip jau nustatyta sprendime pradéti procediirg, nagriné-
jamos bylos vertinimui svarbus sprendimas byloje BP
Chemicals (*?). 1§ esmés Komisija mano, kad priemonés
néra savarankiskos ir jas sieja jy chronologija, finansiné
Malév padétis ir jy galutinis pobidis, nes visomis jomis
siekiama padéti oro vezéjai iSsilaikyti, patenkinti dél
nuostoliy atsiradusius jos likvidumo poreikius ir i§spresti
kapitalo nepakankamumo problema. Savo pastabose dél
sprendimo pradéti procediira Vengrija taip pat jrodinéja,
kad ivairtis $io ,proceso” etapai yra ,neatskiriami* ir visos
priemonés skirtos vienam tikslui — uZtikrinti oro vezéjos
veikimg radus strateginj investuotojg;

(68) i§ Vengrijos pateiktos informacijos paaiskéjo, kad priemo-
nés, kurias Vengrija igyvendino Malév naudai, pagristos
valstybinés politikos sumetimais, o ne biisimo jmonés
pelningumo sumetimais. Vengrija keliomis progomis
atkreipé démesj i tai, kad privatizavimas buvo nesékmin-
gas, o Malév buvo svarbi Salies ekonomikai. PripaZinta,
kad, imdamasi $iy priemoniy, valstybé atsizvelgé i ,oro
vezéjos svarbg nacionalinei infrastruktarai, darbo rinkai ir
tickéjy interesams“. Vengrijos institucijos taip pat
pabrézé, kad néra né vieno privataus investuotojo, kuris
bity noréjes perimti oro vezéja jos dabartine forma.
Todél Komisijai tenka manyti, kad joks privatus investuo-
tojas panaSiomis aplinkybémis nebaty veikes taip, kaip
veiké Vengrijos vyriausybé, imdamasi Siy priemoniy.
Komisija taip pat primena, kad sprendime byloje Boch
Teismas pazyméjo, kad ,ypac reikia iSanalizuoti, ar pana-
Siomis sglygomis privatus partneris jnesty panasig kapitalo dalj,
numatydamas jmanomas rentabilumo galimybes ir palikdamas
nuoSaly kokius nors regiono ar sektoriaus socialinius ar politi-
nius sumetimus” (33);

(*%) Sprendimas sujungtose bylose T-228/99 ir T-233/99 (minétos 15

iSnasSoje) Westdeutsche Landesbank GZ pries Komisijg, 251 punktas.

(*') Sprendimas byloje T-16/96 (minéta 19 iSnaSoje) Cityflyer Express
pries Komisijg, 45 ir 46 punktai.

(*?) 1998 m. rugs¢jo 15 d. sprendimas byloje T-11/95 BP Chemicals
pries Komisijg, Rink. p. 1I-3235, 170 punktas; 2010 m. rugséjo
13 d. sprendimas sujungtose bylose T-415/05, T-416/05 ir T-
423/05 Olympic (dar nepaskelbta rinkinyje), 385 punktas.

(*}) 1986 m. liepos 10 d. sprendimas byloje C-40/85 Belgija pries Komi-
sijg (Boch), Rink. p. 2321, 13 punktas. Taip pat zr. 1999 m. sausio
21 d. sprendimo sujungtose bylose T-129/95, T-2/96 ir T-97/96
Neue Maxhiitte Stahlwerke GmbH pries Komisijg, Rink. p. 1I-17, 132
punkta.
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(69)

(72)

(73)

atsizvelgiant | Malév finansinius rezultatus, kurie ilga laika
buvo prasti (Zr. 1 lentele ir 103-104 dalis), ir j Vengrijos
institucijy tvirtinimg, kad oro veZéja nuolat patyré
sunkumy bent nuo 2006 m., priva¢iam investuotojui
priimtinos gragzos buvo galima tikétis tik tuo atveju,
jeigu jmoné biity i§ esmés restruktiirizuota. Taciau nei
Vengrija, nei Malév né karto nejrodé, kad kuri nors i3
nagrinégjamy priemoniy buvo pagrista tokiu restruktiiri-
zavimo planu;

remdamasi tuo, kas iSdéstyta, Komisija laikosi nuomonés,
kad visos kartu 1-8 priemonés neatitinka rinkos ekono-
mikos investuotojo principo. Sj jvertinima papildomai
patvirtina atskira kiekvienos priemonés analizé;

VIL3. Atskiras 1-8 priemoniy vertinimas
VIL.3.1. 1 priemoné

Vengrijos teigimu, MAVA veikla apsiriboja vienkartine
funkcija, t. y. valdyti tam tikrg turtg, kuris anksciau
priklaus¢ Malév, ir veikti kaip ,tam tikry mokéjimy
perdavimo tarp Malév ir MFB kanalui. MAVA sukurta
tik Siuo konkreciu tiksly;

MAVA perduota 76 mln. EUR dydZio skola kyla i§ 2003
m. Malév ir MFB paskolos sutarties. Paskola turéjo biti
graZinta viena vienintele dalimi suéjus paskolos terminui
ir jai taikyta valstybés garantija. Si 2003 m. paskola buvo
jtraukta | Stojimo sutartyje pateikiamg esamos pagalbos
priemoniy sarasa (3*). Taciau 2007 m. susitarimu
paskolos terminas buvo pratestas iki 2017 m. Taigi
nuo 2007 m. priemoné nebegali bati laikoma esamos
pagalbos priemone. I3 tiesy, pagalbos priemonés prate-
simas yra nauja pagalbos schema, kaip nustatyta Komi-
sijos Reglamento (EB) Nr.794/2004 (*°) 4 straipsnio 2
dalies b punkte;

i§ tyrimo matyti, kad $iuo sandoriu (t. y. skolos termino
pratgsimu, MAVA sukiirimu, skolos perdavimu MAVA,
turto perdavimu MAVA ir atgalinés nuomos susitarimais)
paprasciausiai siekta restruktfirizuoti Malév skola. Veng-
rija pati pripazino, kad MAVA niekada nebuvo skirta
pelnui gauti. Dél Sio sandorio skola (kartu su turtu)
buvo pasalinta i§ Malév balanso;

(**) Esamos pagalbos priemoniy sgrasas, nurodomas Cekijos, Estijos,

Kipro, Latvijos, Lietuvos, Vengrijos, Maltos, Lenkijos, Slovénijos ir
Slovakijos stojimo i Europos Sajunga sutarties IV priedo 3 skyriuje
idéstyto esamos pagalbos mechanizmo 1 punkto b papunktyje.

(**) OL L 140, 2004 4 30, p. 1. 2009 m. kovo 25 d. sprendimas byloje

T-332/06 Alcoa Trasformazioni pries Komisijg (dar nepaskelbta rinki-
nyje), 32 punktas, ir 2002 m. kovo 6 d. sprendimas sujungtose
bylose T-127/99, T-129/99 ir T-148/99 Diputacién Foral de Alava
pries Komisijg, Rink. p. 1I-1275.

(74)  Vengrijos argumentas, kad finansiniai isipareigojimai,
kuriuos prisiemé Malév ir AirBridge, buvo pakankami
MAVA sgnaudoms padengti, néra priimtinas siekiant
jrodyti, kad sandoris dera su rinka, nes joks privatus
rinkos dalyvis nebity turéjes paskaty pasielgti taip pat.
Kalbant apie pasitlytus ikaitus, jie turéjo suteikti MAVA
galimybe grazinti skola suéjus paskolos terminui, t. y.
2017 m. (%%) Joks privatus investuotojas nebiity prisiémes
tokios rizikos, t. y. perimti neaiskios basimos vertés turta
mainais uz tam tikrag mokéjimo isipareigojima;

(750 nors Vengrijos institucijos pateiké gana iSsamius orlaivio
B767 (¥) ir zibalo vamzdyno (*®) jvertinimus (*%),
pateiktas Malév prekés zenklo jvertinimas (56 mln. EUR,
nustatyta diskontuoto pinigy srauto metodu) atrodo
nelogiskas ir itin priklausomas nuo oro vezéjos veiklos
rezultaty, taigi jo rezultato negalima laikyti objektyvia
Malév prekes Zenklo verte, ypaC atsiZvelgiant i oro
vezéjos bikle ir veiklos rodiklius. Atsizvelgiant i tai,
kad valstybé zinojo apie tikimybe, jog Malév negalés
vykdyti savo jsipareigojimy dél autoriy atlyginimy moké-
jimo, taikant diskontuoto pinigy srauto metodg nustatyta
verté turéty bati lygi nuliui. Taigi atsizvelgiant j $ig konk-
recig sutarting forma negalima sutikti, kad prekés Zzenklo
verté yra priimtinas jkaitas;

(76)  susitarianciosios Salys turéjo zinoti, kad Malév, kuri
sunkumy patyré jau 2007 m., realiai negaléjo pakan-
kamai vykdyti savo isipareigojimg atlikti autoriy atlygi-
nimy mokéjima. I esmés po Sio sandorio Malév autoriy
atlyginimy mokéjimai uz prekés zenklg negaléjo padengti
MAVA ,sagnaudy” (t. y. palikany mokéjimo MFB). MAVA
niekada nesiémé jokiy priemoniy nesumokétiems moke-
jimams i$sireikalauti;

(77)  VEB suteikta 32 mln. EUR garantija buvo skirta ne tik
pagrindinei sumai, bet ir reguliariems palikany mokéji-
mams, kuriuos MAVA turi mokéti MFB, padengti;

(78)  atsizvelgiant i Sias aplinkybes ir i tai, kad MAVA nebuvo
perduota jokio tinkamo atitikmens, skolos pasalinimg i3
jmonés balanso reikia vertinti kaip Malév suteiktg prana-
Sumag;

(*%) Visy pirma Malév nustatytas jpareigojimas 2017 m. iSpirkti Maléy

prekes Zenklg uz 76 min. EUR, i§ jy MAVA po to grazinty MFB
paskolg.

(*’) Sanaudy metodu, taip pat atsizvelgiant | meting informacija,
paskelbtg Zurnale The Aircraft Value Reference, ir i preliminary pasi-
tlyma dél orlaivio. (Preliminarus pasitlymas dél orlaivio American
Appraisal pateiktas remiantis Malév informacija.)

(*%) Sanaudy metodu.

(*%) Visy trijy turto vienety (orlaivio, Zibalo vamzdyno ir Malév prekés
zenklo) vertinima parengé American Appraisal.
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VIL.3.2. 2 priemoné

kalbant apie iSankstinj MNV mokéjimg uz GH pardavima
(jis véliau nebuvo jvykdytas), i§ Vengrijos pateikto
eksperty jvertinimo matyti, kad 2009 m. GH grynoji
turto verté sudaré¢ 1,6 mlrd. HUF, o apytikré rinkos
verté buvo 3,5 mlrd. HUF. I§ esmés 2009 m. sausio
mén. MNV sumokéjo Malév 1,6 mlrd. HUF kaip iSankstinj
mokéjima. Sis mokéjimas buvo uztikrintas HA-LNA, CR]
reaktyvinio léktuvo (apytikré rinkos verté yra 1,8 mlrd.
HUF), ikaitu. 2009 m. vasario mén. iSankstiné pirkimo
sutartis buvo pakeista, MNV sumokéjo papildomus
2,7 mlrd. HUF (i§ viso 4,3 mlrd. HUF) ir antriniu jkeitimu
buvo jkeistas tas pats orlaivis;

pastabose dél sprendimo pradéti procedirg Vengrijos
institucijos pripazista, kad iSankstinis mokéjimas i3
esmés buvo atliktas siekiant uztikrinti Malév likviduma
pakartotinio nacionalizavimo deryby etape;

pagal iSanksting pirkimo sutartj nejvykus sandoriui $i
suma tur¢jo biti nedelsiant grazinta (per 2 darbo dienas).
Taciau MNV, 2009 m. liepos mén. pasitraukusi i§ sando-
rio, nesiémé jokiy veiksmy Siai skolai iSieskoti. Ex post
palikanos buvo priskai¢iuotos, — bet jos niekada nebuvo
mokamos, — kai 2010 m. skola buvo pakeista akcijomis.
Taigi Malév $ia likvidumo priemone galéjo naudotis
nemokamai;

Komisija laikosi nuomonés, kad neisreikalavus grazinti
iSankstinio mokeéjimo, kai 2009 m. liepos mén. sugjo
jo grazinimo terminas, $ia priemone Malév buvo suteiktas
prana§umas. Be to, pranaSumas buvo jgytas dar anksciau
— jau tada, kai 2009 m. vasario mén. buvo pakeista
iSankstiné pirkimo sutartis ir buvo padidintas i§ankstinis
mokéjimas (virSijus apskai¢iuotg jmonés rinkos kaing),
kuris buvo uztikrintas nepakankamu jkaitu;

VIL.3.3. 3 priemoné

dél pakartotinio mokesciy inspekcijos skirto mokeséiy ir
socialiniy jsipareigojimy prievoliy atidéjimo Komisija
pazymi, kad i§ Vengrijos pateiktos informacijos yra aisku,
kad 2006-2007 m. atidéti mokesciy isipareigojimy
mokéjima Malév prasé 12 skirtingy progy (dél jvairiy
mokéjimy). Mokes¢iy inspekcija  prievoliy  vykdyma
atidéjo kiekvieng karta. Pagal atitinkamus Vengrijos teisés
aktus dél tokio atidéjimo sprendziama savo nuoZitra ir
toks prasymas galéjo biiti atmestas. Taigi §i priemoné turi
bati laikoma atrankigja (3°);

(%9 1999 m. birzelio 29 d. sprendimas byloje C-256/97 DM Transport,

Rink p. 1-3913, 27 punktas, ir 2002 m. liepos 11 d. sprendimas
byloje T-152/99 HAMSA, Rink. p. 1I-3049, 157 punktas.

(84)

(85)

(86)

(88)

iki 2008 m. liepos mén. buvo skaiCiuojamos teisés
aktuose nustatytos palikanos, kurias Malév mokéjo
pagal atidéjimo tvarkarascius. Savo sprendimuose kaip
priezastis mokesciy inspekcija minéjo sudétingg Malév
padétj ir tame etape numatomg restruktiirizavima;

ta¢iau nuo 2008 m. liepos mén. Malév nustojo mokéjusi
savo mokescius ir socialinio draudimo jmokas bei pald-
kanas (i$skyrus viena dalinj mokéjima 2008 m. gruodzio
mén.), o mokes¢iy inspekcija nesiémé jokiy veiksmy Siai
skolai iSieskoti. Be to, tolesniy mokéjimy terminai buvo
taip pat kei¢iami ir po to, kai Malév nejvykdé mokéjimy
terminy pakeitimo susitarimy. Nuo 2009 m. balandzio
mén. mokétiny mokes¢iy ir socialiniy isipareigojimy (t. y.
ne anksciau jau pradelsty mokéjimy) terminai net nebe-
buvo kei¢iami ir APEH nesiémé jokiy konkreciy veiksmy
kuriai nors i§ skoly issireikalauti;

Komisija laikosi nuomonés, kad né vienas privatus kredi-
torius nebiity pasielges taip, kaip Vengrijos valstybé. I$
tiesy nuo 2008 m. liepos mén. nebuvo imtasi jokiy
konkreciy veiksmy skolai issireikalauti. Be to, jmonés
finansiné padétis, nors ir buvo détos tam tikros pastangos
ja restruktirizuoti, tebebuvo labai prasta (Zr. 1 lentelg) ir
buvo mazai arba i§ viso nebuvo vil¢iy, kad jmoné vél
taps pelninga. Privatus kreditorius panasiomis aplinky-
bémis bity siekes, kad susitarimas bity jvykdytas. Be
to, Malév nesugebéjus laikytis mokéjimy terminy pakei-
timo susitarimy, né vienas privatus kreditorius nebiity
sutikes toliau keisti mokéjimy terminus;

taigi véliausiai nuo 2008 m. liepos mén. mokesciy
inspekcijai neisreikalaujant mokesciy ir socialinio drau-
dimo jmoky ir toliau kei¢iant mokéjimy terminus
Malév buvo suteiktas pranasumas;

VIL.3.4. 4 priemoné

kalbant apie 2010 m. vasario mén. kapitalo didinima,
kuriuo valstybé pakartotinai nacionalizavo oro veZzéja,
kurios akcijy ji nevaldé nuo jmonés privatizavimo,
labiausiai stulbina tai, kad 2007 m. 99,5 % Malév akcijy
buvo parduota uz mazdaug 740 000 EUR, o 2010 m.
valstybé de facto sumokéjo 94 mln. EUR, kad atgauty
94,6 % akcijy nuosavybe (didinant kapitalg: skiriant
nauja 20,7 mlrd. HUF kapitalg ir skolg — 4,7 mlrd. HUF
iSankstinj mokéjima uz GH — pakei¢iant akcijomis), t. y.
127 kartus daugiau uz prading pardavimo kaing. Toks
valstybés elgesys, ypa¢ atsizvelgiant j tai, kad oro vezéja
tuo metu kaupé nuostolius, jos nuosavas kapitalas ir
toliau buvo neigiamas ir nebuvo pateikta jokio patikimo
restrukttirizavimo plano, nedera su rinka. I§ esmés Veng-
rijos institucijos pacios pripazino, kad jmoné ,nuolat
patyré sunkumy“ ir 2010 m. pradZioje nebuvo né
vieno privataus investuotojo, kuris noréty isigyti Malév;
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(89) nors kapitalas padidintas 25,4 mlrd. HUF suma (t. y. tai Kapitalo didinimo | [nasas mlrd. Jnaso risis naso dali
buvo suma, kurig Vengrijos valstybé sumokéjo, kad dalyvis HUF
atgauty 94,6 % oro vezéjos akcijy nuosavybe), keitimo -~ .
metu Malév turégjo 41 mlrd. HUF (152 mln. EUR) MNV 47 511:0,1,05 pakeitimas 18%
neigiama nuosavg kapitalg, susikauptus 51 mlrd. HUF axcjomis
(189 mln. EUR) dydzio nuostolius ir bendra 75 mlrd. AirBridoe | VEB 14| skel Keiti 59
HUF (278 mln. EUR) skolg (*!). Pagal 2010 m. finansines irBridge | ' akg-os pakeitimas
. S .. e jomis
ataskaitas 2010 m. pradZioje ,oro veZéja turéjo rimty
finansavimo problemy, skola pasieké sukretiantj lygi, 1S VISO 26,8 100 %

(90)

(91)

finansavimo Saltiniy praktiskai nebuvo. <...> Nesant stra-
teginio savininko, komercinis finansavimas nebuvo
prieinamas®. [§ tiesy, oro veZéja nuostolingai veiké bent
nuo 2003 m. ir netur¢jo jokiy realiy perspektyvy atkurti
gyvybinguma — net ir tuo atveju, jei privaciam savininkui
biity pasiseke i§ esmés pertvarkyti jmone. Siomis aplin-
kybémis buvo aisku, kad kapitalo didinimo nepakaks
jmonés gyvybingumui atkurti ir kad po pakartotinio
nacionalizavimo Malév reikés papildomo kapitalo ir likvi-
dumo vien tam, kad jmoné galéty testi veikla. Komisija
daro i$vada, kad tomis aplinkybémis 2010 m. vasario
mén. pakartotinai nacionalizavus Malév didinant jmonés
kapitalg jmonei buvo suteiktas pranagumas;

dél Vengrijos argumento, kad valstybei buvo geriau
nacionalizuoti jmone, nei uZtikrinti priverstinj reikala-
vimy Malév vykdymg, Komisija pateikia tokias pastabas.
Vengrija pripazista, kad bankroto atveju institucijos buty
isieskojusios labai nedidele savo reikalavimy dalj (i8skyrus
dali, kuriai taikyta VEB garantija). (I3 esmés sudarant
sandorj Malév turto verté buvo neigiama.) PrieSingai,
Vengrijos valstybé nusprendé palaikyti oro vezéja pakeis-
dama savo skolg akcijomis ir skirdama 20,7 mlrd. HUF
(apytikriai 77 mln. EUR) naujy 1é8y. Né vienas privatus
investuotojas panasioje padétyje nebiity uZsikroves Sios
papildomos finansinés nastos, ypa¢ nesant realiy Sansy
atkurti jmonés gyvybinguma;

Komisija taip pat paZymi, kad tuo pat metu, kai Veng-
rijos valstybé padidino Malév kapitala, AirBridge (netiesio-
giai VEB) taip pat pakeité akcijomis savo skolg, kuri
sudaré¢ 1,4 mlrd. HUF. Taciau $i suma sudaro tik 5%
naujo kapitalo, o valstybé, be konvertuotos skolos, taip
pat skyré didele naujo kapitalo suma. I$ esmés naujy 1ésy
injekcija sudaré 77 % kapitalo padidinimo. Be to, atsizvel-
giant | prastas finansines Malév salygas, AirBridge perspek-
tyva gauti tos sumos mokéjima buvo labai ribota arba jos
net i§ viso nebuvo. Taigi privacios Salies elgesys siuo
atveju i§ esmés skiriasi nuo Vengrijos valstybés elgesio
ir jis negali bati laikomas orientyru, kuriuo remiantis
bity galima manyti, kad valstybé veiké kaip privatus
investuotojas;

2 lentelé

2010 m. kapitalo didinimas

Kapitalo didinimo | Inasas mlrd.

dalyvis HUE [naso dalis

Inaso riisis

MNV 20,7 | Naujas kapitalas 77 %

(") 2010 m. finansinés ataskaitos.

92)

(94)

remdamasi tuo, kas idéstyta Komisija daro i$vada, kad
tomis aplinkybémis 2010 m. vasario mén. pakartotiniu
Malév nacionalizavimu didinant jmonés kapitalg jmonei
buvo suteiktas pranasumas;

VIL.3.5. 5-8 priemonés

dél priemoniy, jgyvendinty po pakartotinio nacionaliza-
vimo, yra akivaizdu, kad akcininko paskolos ir kapitalo
injekcijos buvo skirtos einamajai Malév veiklai finansuoti
ir jmonei gresian¢iam nemokumui i§vengti. Taigi valstybé
§iy priemoniy émési siekdama to paties tikslo: islaikyti
Malév versla. Be to, $ios priemonés taip pat yra glaudziai
susijusios chronologiskai, nes buvo jgyvendintos per labai
trumpus laiko tarpus (t. y. 2010 m. geguZés—rugséjo
mén.). Todél Komisija laikosi nuomonés, kad, remiantis
sprendimu byloje BP Chemicals, $iy akcininko paskoly
negalima vertinti pagal rinkos ekonomikos investuotojo
principg ir visy pirma taikant orientaciniy normy komu-
nikata (*2), nes visos jos tiesiogiai susijusios su 4 prie-
mone, todél jy valstybés pagalbos pobiidzio negalima
vertinti atskirai;

i§ Vengrijos pateiktos informacijos aiskiai matyti, kad né
vienas privatus investuotojas nebuvo pasirenges finan-
suoti Malév, ir jos vieninteliai finansavimo 3altiniai buvo
tiekéjy paskolos ir valstybés teikiamas likvidumas. Suteik-
dama paskolas, valstybé negaléjo rimtai tikétis, kad Malév
vykdys savo paliikany mokéjimo prievole ir kad valstybé
susigrazins paskola. Be to, taip pat yra abejotina, ar koks
nors privatus kreditorius baty surizikaves suteikti
paskola, kuri turi bati graZinta vienkartine i$moka suéjus
paskolos terminui, panasios | Malév buklés jmonei (t. y.
nuolat patirian¢iai sunkumy). Galiausiai atsizvelgiant j tai,
kaip jmoné grazindavo kreditus valstybei (pvz., iSanks-
tinio mokéjimo uz GH nekompensavimas, nuolatinis
mokes¢iy mokéjimo atidéjimas ir nemokéjimas), valstybé
ir bet koks kitas investuotojas negaléjo realiai tikétis, kad
Malév vykdys savo prievoles;

kita vertus, net ir pagal orientaciniy normy komunikata
nustatyty palikany ir sutarty ikaity nebaty pakake
nuspresti, kad priemonés néra susijusios su valstybés
pagalba. Nustatyta palikany norma buvo 9,97 %, o
HUF orientaciné norma paskoly suteikimo metu sudaré
5,97 %. Vien 400 baziniy punkty skirtumas, palyginti su

(*?) Komisijos komunikatas dél orientaciniy ir diskonto normy nusta-
tymo metodo pakeitimo, OL L 14, 2008 1 19, p. 6.
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HUF bazine norma, yra nepakankamas atsizvelgiant j
Malév praeities veiklos rezultatus ir finansing padétj
(imoné nuolat yra ant bankroto ribos). Kalbant apie 3iy
paskoly uztikrinimg jkei¢iant turta, GH rinkos verté
(3,5 mlrd. HUF) Malév zlugimo atveju kelia abejoniy,
nes Malév buvo svarbiausia antZeminiy paslaugy veiklos
partneré: 2009 m. 63 % pajamy partpino Maléy. Taigi
GH ekonominés veiklos rezultatai bent jau trumpuoju
laikotarpiu priklausé nuo Malév buvimo ir tuo atveju,
jei Malév bankrutuoty, GH rinkos verté gerokai sumazéty;

nesant patikimo restruktirizavimo plano, i§ pat pradziy
buvo aisku, kad nuling rinkos verte turinéios jmonés,
kurios buklé tebebuvo kritiska, i§ esmés nepakeisty nei
paskolos, nei kapitalo didinimas. Taigi $ios priemonés i3
esmés lygiavertés tiesioginei subsidijai, nes valstybé netu-
réjo jokiy perspektyvy susigrazinti ,investuotas“ 1é3as;

taigi Komisija laikosi nuomonés, kad 5-8 priemonémis
Malév buvo suteiktas pranasumas;

VIL4. I$vada dél valstybés pagalbos buvimo

kaip matyti i§ minéto vertinimo, pranasumas Malév sutei-
kiamas visomis nagrinéjamomis priemonémis (1-8 prie-
mongs). Sis pranaumas suteiktas i§ valstybiniy iStekliy;

be to, Malév yra oro vezéjas, taigi laikytina jmone. Ji
konkuruoja su kitais oro vezéjais, kurie neturi tokio pat
prana§umo. Taigi Sios priemonés iskraipo konkurencija.
Be to, jmoné veikia sektoriuje (aviacija), kuriame valstybés
narés aiskiai plétoja tarpusavio prekyba; taigi tenkinamas
ir poveikio Sajungos vidaus prekybai kriterijus;

galiausiai priemonés yra konkrecios ir atrankiosios, nes
jomis palaikoma tik viena jmoné (t. y. Malév);

remdamasi i§déstytais argumentais, Komisija daro i$vada,
kad 1-8 priemonés atitinka SESV 107 straipsnio 1 dalyje
jtvirtintus kriterijus. Tokiomis aplinkybémis jos turi biiti
laikomos valstybés pagalba, kaip apibrézta SESV 107
straipsnio 1 dalyje;

VIL5. Pagalbos deréjimas su vidaus rinka

SESV 107 straipsnio 2 ir 3 dalyse nustatytos bendrosios
taisyklés, kad valstybés pagalba nedera su vidaus rinka,
kaip nustatyta 107 straipsnio 1 dalyje, iSimtys;

Komisija laikosi nuomonés, kad Malév nuolat patyré
sunkumy bent nuo 2006 m. Visy pirma jmoné nuosto-
lingai veiké bent nuo 2003 m. (Zr. 1 lentelg) ir jau 2006

(104)

(105)

(106)

(107)

(108)

m. jos nuosavas kapitalas buvo neigiamas (1 schema). Be
to, Vengrijos institucijos patvirtino, kad oro vezéja nuolat
patyré sunkumy ir kad nuo 2006 m. antrojo pusmecio ji
atitiko kriterijus, kuriais remiantis jai galéjo bati taikoma
kolektyviné nemokumo procedira, taigi ji atitiko Sana-
vimo ir restruktiirizavimo gairiy 10 punkto ¢ papunkcio
kriterijus. Taigi vienintelis deréjimo pagrindas bty Sana-
vimo ir restruktiirizavimo gairés;

del teisés gauti pagalbg ir salygos ,tik vieng ir paskutinj
karta“ Komisija pazymi, kad nagrinéjamos priemonés
nesudaro ,nepertraukiamos restruktirizavimo sekos®.
Aptariamu laikotarpiu (t. y. 2007-2010 m.) oro veZéja
du kartus pakeité savininka, nes buvo privatizuota ir
pakartotinai nacionalizuota. Ji buvo nuolat ,restruktiri-
zuojama“, bet be nuoseklaus plano. IS esmés tam tikros
sanaudy mazinimo iniciatyvos (atleidimai i§ darbo ir
mardruty skaiCiaus mazinimas) pradétos igyvendinti po
privatizavimo, bet vieneto sanaudos pakankamai nesuma-
z¢jo. Vengrijos institucijy teigimu, 2009 m. buvo
parengtos naujos ,strateginés kryptys‘, kurias rengiantis
pakartotiniam nacionalizavimui pakartotinai perzitréjo
konsultacijy imoné Roland Berger. Taigi aptariamos prie-
monés yra skirtingos restruktiirizavimo priemonés,
kuriomis i§ esmés paZeidZiamas principas ,tik vieng ir
paskutinj kartg;

Komisija pazymi, kad net ir tuo atveju, jei Malév atitikty
pagalbos skyrimo kriterijus pagal Sanavimo ir restrukti-
rizavimo gaires (t. y. salyga ,tik vieng ir paskutinj karta“
baty patenkinta, quad non), dél toliau i§vardijamy prie-
7asCiy nebity tenkinami reikalavimai deranciai sanavimo
ir restruktarizavimo pagalbai;

kalbant apie sanavimo pagalba, netenkinamos Sanavimo
ir restruktiirizavimo gairiy 25 punkto a—e papunkciuose
nustatytos salygos. Visy pirma, nagrinéjamose priemo-
nése neapsiribojama bitinu minimumu, nejrodyta, kad
jos yra pateisinamos dél rimty socialiniy sunkumy ir
kad jomis nedaromas netinkamas neigiamas Salutinis
poveikis kitoms valstybéms naréms. Be to, dauguma iy
priemoniy, i§skyrus 5 ir 8 priemones, nebuvo suteiktos
kaip paskolos ar garantijos;

kalbant apie restruktirizavimo pagalbg, netenkinama né
viena i§ Sanavimo ir restruktiirizavimo gairése nustatyty
deré¢jimo salygy;

visy pirma, kalbant apie Sanavimo ir restruktirizavimo
gairiy 34-35 punktus (,llgalaikio gyvybingumo atkiri-
mas®), Vengrijos institucijos nejrodé oro vezéjos gyvybin-
gumo perspektyvy ir nepateiké restruktiirizavimo plano,
kuris atitikty Sanavimo ir restruktirizavimo gairiy 36-37
punktuose nustatytus reikalavimus;
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(109) be to, dél reikalavimo vengti nederamo konkurencijos buvo suteiktas pranasumas, t. y. kai pagalba perduota

(110)

111)

112)

(113)

(114)

iSkraipymo (Sanavimo ir restruktirizavimo gairiy 38-42
punktai) Komisija paZzymi, kad nebuvo igyvendintos
jokios kompensacinés priemonés;

galiausiai, kalbant apie ,minimumu apsiribojancios pagal-
bos“ salyga (Sanavimo ir restruktiirizavimo gairiy 4345
punktai), pagalbos gavéjas nejnesé jokio nuosavo indélio;

atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, nuo 2007 m. Malév
naudai jgyvendintos 1-8 priemonés nedera su Sanavimo
ir restruktrizavimo gairémis. Priemonés buvo skirtos
sunkumy patirianciai jmonei, todél netaikomas joks
kitas deréjimo pagrindas. Taigi Sios priemonés nedera
su vidaus rinka;

VIII. SUSIGRAZINIMAS
VIIL.1. Bendrosios nuostatos

vadovaujantis SESV ir nusistovéjusia Teisingumo Teismo
praktika, Komisija yra kompetentinga nuspresti, kad
konkreti valstybé naré turi panaikinti arba pakeisti pagal-
ba (*%), kai nustatoma, kad ji nedera su vidaus rinka.
Teismas taip pat nuolat teigé, kad valstybés prievolé
panaikinti pagalbg, kuriag Komisija laiko nederancia su
vidaus rinka, nustatyta siekiant atkurti anksc¢iau buvusig
padétj (**). Tokiomis aplinkybémis, Teismo nuomone, $is
tikslas yra pasiektas, jei gavéjas grazina neteiséta pagalbg
ir taip praranda rinkoje turétg pranaSumg savo konku-
renty atzvilgiu ir atkuriama iki pagalbos suteikimo buvusi
padétis (*°);

vadovaujantis ta Teismo praktika, Tarybos reglamento
(EB) Nr.659/1999 (*®) 14 straipsnyje nustatyta, kad
Ljeigu esant neteisétai pagalbai priimami neigiami spren-
dimai, Komisija nusprendzia, kad suinteresuotoji valstybé
naré turi imtis visy priemoniy, kurios bitinos, kad
pagalba bty iSieskota i§ gavéjo®;

taigi, atsizvelgiant j tai, kad nagrinégjamos priemonés yra
pagalba, kuri yra neteiséta ir nederanti su vidaus rinka,
pagalba turi bati susigrazinta, kad bty atkurta padétis,
buvusi rinkoje iki pagalbos suteikimo. Taigi pagalba turi
biti susigrazinama nuo tos dienos, kai pagalbos gavéjui

(®*) 1973 m. liepos 12 d. sprendimas byloje C-70/72 Komisija pries
Vokietijg, Rink. p. 813, 13 punktas.

(% 1994 m. rugséjo 14 d. sprendimas sujungtose bylose C-278/92,
C-279/92 ir C-280/92 Ispanija pries Komisijg, Rink. p. 1-4103,
75 punktas.

(**) 1999 m. birzelio 17 d. sprendimas byloje C-75/97Belgija pries
Komisijg, Rink. p. 3671, 64-65 punktai.

(%) OL L 83, 1999 3 27, p. 1.

(115)

(116)

(117)

(118)

pagalbos gavéjui, ir jai taikomos susigraZinimo palika-
nos, skai¢iuojamos iki susigrazinant visg pagalbg;

VIIL2. Atskiry priemoniy pagalbos elementas
VIIL.2.1. 1 priemoné

Komisija pripazista, kad ,Malév, kaip deSimtmecius
veikian¢ios Vengrijos nacionalinés oro vezéjos, prekeés
zenklas turi tam tikrg vertg aviacijos rinkoje. Kita vertus,
Komisija laikosi nuomonés, kad, atsizvelgiant i Sia konk-
reCig sutarting forma, su Vengrijos institucijy nustatyta
prekés zenklo verte negalima sutikti. Objektyvi verté
turéjo bati pagrista nepriklausomu vertinimu, kuriame,
be kita ko, biity atsizvelgta i bendra Malév finansing
padéti;

remiantis tuo, kas iSdéstyta, apskaiCiuotas 1 priemonés
pagalbos elementas sudaro iki 56 min. EUR, t. y. 76 mln.
EUR atémus zibalo vamzdyno ir orlaivio verte (20 mln.
EUR) ir atémus objektyvig Malév prekés zenklo verte (*7).
Tiksly pagalbos elementg turi apskaiCiuoti Vengrija. Jei
Vengrija nepateiks jtikinamy argumenty dél objektyvios
prekés Zenklo vertés tuo metu, kai buvo sudarytas
sandoris dél prekés Zenklo perdavimo MAVA, pagalbos
elementu bus laikoma visa 56 mln. EUR suma;

VIIL.2.2. 2 priemoné

kaip i3déstyta, Komisija laikosi nuomongés, kad, neisreika-
lavus grazinti iSankstinio mokéjimo, kai suéjo jo grazi-
nimo terminas, $ia priemone Malév buvo suteiktas prana-
$umas. Be to, pranasumas buvo jgytas dar anksciau — jau
tada, kai 2009 m. vasario mén. buvo pakeista i§ankstiné
pirkimo sutartis ir buvo padidintas i$ankstinis mokéjimas
(virsijus apskaiCiuotg jmonés rinkos kaing);

Komisija daro i$vadg, kad tokios likvidumo priemonés
nebity suteikes joks privatus veiklos vykdytojas. I$
esmés joks privatus rinkoje veikiantis veiklos vykdytojas
nebity sutikes skirti $iy léSy Malév, ypa¢ nemokamai, ir
nebiity émesis jokiy priemoniy joms susigrazinti. I$
esmés savo pastabose dél sprendimo pradéti procedira
Vengrijos institucijos pacios pripazino, kad iSankstiniu
mokéjimu siekta uztikrinti Malév i§gyvenima (zr. 80 dalj).
Todél pagalbos elementas yra visa priemonés suma tuo
laikotarpiu, kuriuo ji buvo suteikta pagalbos gavéjui:
0,8 mlrd. HUF (GH rinkos vertés ir ,permokos® skirtu-
mas) nuo 2009 m. vasario mén. iki 2009 m. liepos mén.
ir 4,3 mlrd. HUF (visa iSankstinio mokéjimo suma) nuo
2009 m. liepos mén. iki 2010 m. vasario meén. Taigi
atliekant susigrazinimg turéty bati atsizvelgta | tai, kad
2010 m. vasario mén. §i suma buvo pakeista akcijomis
(Zr. 4 priemong);

(*7) Kaip nustatyta 75 dalyje, Vengrijos institucijos nepagrindé Maléy

prekés Zenklo vertés, kuri gali bati net nuliné.
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(122)

(123)

(124)

VIIL.2.3. 3 priemoné

dél mokesciy ir socialinio draudimo jmoky atidéjimo ir
neiSreikalavimo Komisija laikosi nuomonés, kad visa
pradelsta Malév skola APEH nuo 2008 m. liepos mén.
iki 2010 m. kovo mén. yra valstybés pagalba. Be to,
valstybés skola yra ir visa suma, kurios mokéjimo
terminai pakeisti po Sios datos (2008 m. liepos mén.).
I§ tiesy, niekas nerodo, kad privatus kreditorius bty
sutikes atidéti tuos mokéjimus ir pakeisti jy terminus.
Atliekant susigrazinimg turéty biti atsizvelgta i tai, kad
2010 m. kovo mén. pradelstos sumos buvo sumokétos;

VIIL.2.4. 4 priemoné

dél kapitalo didinimo Komisija laikosi nuomonés, kad,
atsizvelgiant | Malév finansing padétj, akivaizdzia papil-
domos paramos po kapitalo padidinimo batinybe ir
realiy perspektyvy atgauti ,investuotas“ 1é3as nebuvima,
joks privatus investuotojas nebity skyres Malév ty lésy.
Pagalbos elementas — investuotas 25,4 mlrd. HUF kapi-
talas ir 4,7 mlrd. HUF skolos uz iSankstinius mokéjimus
uz Malév GH pakeitimas akcijomis;

VIIL.2.5. 5 priemoné

dél paskoly, kuriy bendra suma yra 9,2 mlrd. HUF,
Komisija laikosi nuomonés, kad, atsizvelgiant | jmonés
skoly istorijg ir oro vezéjos padétj ty paskoly suteikimo
metu, valstybé neturéjo jokio pagrindo tikétis, kad
paskolos bus grazintos, ir paskoly suteikimo metu net
buvo abejotina, ar Malév sugebés mokéti palikanas. I3
esmés nustatytos paliikanos nebuvo mokétos ir véliau
atitinkama skola buvo pakeista akcijomis;

todél Komisija laikosi nuomonés, kad paskolos gali biiti
lyginamos su tiesiogine subsidija, todél pagalbos
elementas yra visa paskoly suma, t. y. 9,2 mlrd. HUF,
visu laikotarpiu, kuriuo ji buvo suteikta pagalbos gavéjui,
t. y. nuo i8moky skyrimo (2010 m. geguzés, birzelio ir
liepos mén.) iki paskoly pakeitimo akcijomis (2010 m.
rugséjo meén.). | pagalbos elementy turéty bati jtrauktos
mokétinos ir nesumokétos palikanos. Taigi atliekant
susigrazinima turéty biati atsizvelgta j tai, kad 2010 m.
rugséjo mén. $i suma buvo pakeista akcijomis (Zr. 6
priemone);

VIIL.2.6. 6 priemoné

dél 120 dalyje isdéstyty priezasciy Komisija laikosi
nuomoneés, kad visg akcijomis pakeistos skolos suma
galima laikyti tiesiogine subsidija, todél pagalbos elemen-
tas, pradedant 2010 m. rugséjo mén., yra visa 9,4 mlrd.
HUF suma;

VIIL.2.7. 7 priemoné

dél 120 dalyje iddeéstyty priezasciy Komisija laikosi
nuomones, kad pagalbos elementas, pradedant 2010 m.
rugséjo mén., yra investuotas 5,3 mlrd. HUF kapitalas;

(125)

(126)

(127)

(128)

VIIL.2.8. 8 priemoné

dél 120 dalyje i3déstyty priezasciy Komisija laikosi
nuomones, kad bendra paskolos suma prilygsta tiesio-
ginei subsidijai, todél pagalbos elementas, pradedant
2010 m. rugséjo mén., yra visa 5,7 mlrd. HUF suma;

IX. ISVADA

remdamasi tuo, kas iSdéstyta, Komisija daro i§vadg, kad
1-8 priemonés, kurias Vengrija jgyvendino Malév naudai,
yra valstybés pagalba, kaip apibrézta SESV 107 straipsnio
1 dalyje;

be to, Komisija daro iSvada, kad 1-8 priemonés nedera
su vidaus rinka;

§i nederanti pagalba turi bati susigraZinta i§ Malév, kaip
i8destyta VIIL.2 skirsnyje, kad bty atkurta padétis, buvusi
rinkoje iki suteikiant pagalbg. Tikslia bendra susigrazi-
nama suma ir susigraZinimo paliikanas turi apskaiciuoti
Vengrijos institucijos,

PRIEME S] SPRENDIMA:

1 straipsnis

Valstybés pagalba, kaip apibrézta SESV 107 straipsnio 1 dalyje,
yra Sios Vengrijos Malév Hungarian Airlines Zrt. skirtos priemo-
nes:

a)

1 priemoné. 2007 m. gruodzio 31 d. valstybés valdoma
MAVA perémé paskola, kurig 2003 m. Malév suteiké MFB,
valstybés 100 % valdomas plétros bankas;

2 priemoné. MNV planuojant jsigyti (3is isigijimas véliau
nebuvo jvykdytas) Malév pavaldziaja jmon¢ Malév GH, viene-
riems metams suteikta 4,3 mlrd. HUF likvidumo priemoné;

3 priemoné. Visa pradelsta mokesciy ir socialinio draudimo
jmoky skola nuo 2008 m. liepos mén. iki 2010 m. kovo
mén. ir nuo 2008 m. liepos mén. atidéti jvairiy mokesciy ir
socialinio draudimo jmoky mokéjimai;

4 priemoné. 2010 m. vasario mén. MNV padidino kapitalg
25,4 mlrd. HUF (skyrus nauja 20,7 mlrd. HUF kapitalg ir
skolg — i8ankstinj 4,7 mlrd. HUF mokéjimg uz GH — pakeitus
akcijomis);
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e) 5 priemoné. 2010 m. geguzés—rugpjicio mén. MNV jmonei
Malév suteiké tris akcininko paskolas, kuriy bendra suma
9,2 mlrd. HUF, uz kurias mokétinos paliikanos nebuvo
sumokétos;

f) 6 priemoné. 2010 m. rugséjo mén. 1 straipsnio e punkte
nurodomos akcininko paskolos (ir uz jas mokétinos paliika-
nos) i3 skolos pakeistos 9,4 mlrd. HUF dydzio akciniu kapi-
talu;

g) 7 priemoné. 2010 m. rugséjo mén. kapitalas dar padidintas
5,3 mlrd. HUF suma;

h) 8 priemoné. 2010 m. rugséjo mén. suteikta dar viena
5,7 mlrd. HUF akcininko paskola, uz kurig mokétinos pala-
kanos nebuvo sumokétos.

2 straipsnis

1 straipsnyje nurodytos valstybés pagalbos priemonés, kurias
Vengrija neteisétai suteiké Maléy Hungarian Airlines Zrt. pazeis-
dama SESV 108 straipsnio 3 dalj, nedera su vidaus rinka.

3 straipsnis
1)  Vengrija susigragzina 1 straipsnyje nurodyta pagalbg is

pagalbos gavéjo.

2)  Susigrazintoms sumoms taikomos paliikanos nuo jy sutei-
kimo pagalbos gavéjui datos iki faktinio susigrazinimo.

3)  Palikanos apskaiciuojamos nuo bendros sumos pagal
Reglamento (EB) Nr. 794/2004 V skyriy.
4 straipsnis

1) 1 straipsnyje nurodoma pagalba susigraZinama nedelsiant
ir veiksmingai.

2)  Vengrija uztikrina, kad Sis sprendimas buty jgyvendintas
per keturis ménesius nuo pranesimo apie ji dienos.

5 straipsnis

1)  Per du ménesius nuo pranesimo apie §j sprendimg Veng-
rija pateikia Komisijai $ig informacija:

a) visa suma (pagrinding ir susigraZinimo paliikanas), susigra-
zinting i§ pagalbos gavéjo;

b) i8samy priemoniy, kuriy jau imtasi ir kuriy planuojama
imtis, siekiant jgyvendinti §j sprendima, aprasyma;

¢) dokumentus, jrodancius, kad pagalbos gavéjui nurodyta
grazinti pagalba.

2)  Vengrija nuolat prane$a Komisijai apie pazanga jgyvendi-
nant nacionalines priemones, kuriy imtasi Siam sprendimui
igyvendinti, kol bus susigraZinta visa 2 straipsnio 3 dalyje nuro-
dyta pagalba su palikanomis. Komisijai paprasius, ji nedelsdama
pateikia informacija apie priemones, kuriy jau imtasi ir kuriy
planuojama imtis $iam sprendimui jgyvendinti. Ji taip pat teikia
i$samig informacija apie pagalbos ir susigraZinimo palikany
sumas, jau susigraZintas i§ pagalbos gavé¢jo.

6 straipsnis

Sis sprendimas skirtas Vengrijai.

Priimta Briuselyje 2012 m. sausio 9 d.

Komisijos vardu
Joaquin ALMUNIA
Pirmininko pavaduotojas
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