TYSON PARKETTHANDEL
TIESAS SPRIEDUMS (piekta palata)
2009. gada 2. aprili *

Lieta C-134/08

par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko
Bundesfinanzhof (Vacija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2008. gada 20. marta
un kas Tiesa registréts 2008. gada 2. aprili, tiesvediba

Hauptzollamt Bremen

pret

J. E. Tyson Parketthandel GmbH hanse j.

TIESA (piekta palata)

$ada sastava: palatas priekssédetajs M. Ilesics [M. Ilesic], tiesnesi E. Borgs Bartets
[A. Borg Barthet] (referents) un E. Levits,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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generaladvokats J. Mazaks [J. Mazdk],
sekretars R. Grass [R. Grass],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza Eiropas Kopienu Komisijas varda — S. Sénbergs
[S. Schonberg] un K. Ermé [C. Hermes], parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 2003. gada
8. decembra Regulas (EK) Nr. 2193/2003, ar ko nosaka papildu muitas nodokli daziem
produktiem, kuru izcelsme ir Amerikas Savienotajas Valstis (OV L 328, 3. Ipp.), 4. panta
2. punktu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvedibas ietvaros starp Hauptzollamt Bremen [Brémenes
Galvena muitas parvalde] (turpmak teksta — “Hauptzollamt”) un ] E. Tyson
Parketthandel GmbH hanse j. (turpmak teksta — “Tyson Parketthandel”) par papildu
muitas nodokla iekaséSanu par parketa délu satijumu, kuru izcelsme ir Amerikas
Savienotajas Valstis.
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Atbilstosas tiesibu normas communautaire

Regulas Nr. 2193/2003 preambulas tresais, piektais un sestais apsvérums ir $adi:

(13)

[Uzskata, ka] sakotnéji, nemot véra to, ka Amerikas Savienotas Valstis nav
izpildijusas Stridu izskir$anas organizacijas ieteikumus [Pasaules tirdzniecibas
organizacijas struktiarvieniba], izraudzitu produktu, kuru izcelsme ir Amerikas
Savienotajas Valstis, pakapeniska aplik$ana ar papildu ievedmuitas nodokli
augstakais 17 % procentuala nodokla apmeéros ir atbilstoss pretpasakums. Péc
tam, kad ir sasniegts minétais papildu nodoklu limenis, Komisijai, nemot véra
attistibu, jaiesniedz Padomei priekslikums par turpmako ricibu.

Sie papildu muitas nodokli nav jaattiecina uz produktiem, kuriem pirms $is
regulas spéka stasanas datuma ir izdota ievesanas atlauja ar atbrivojumu no
nodokliem vai to samazinajumu.

Sie papildu muitas nodokli nav jaattiecina uz produktiem, par kuriem var
pieradit, ka tie izvesti no Amerikas Savienotajam Valstim uz Kopienu pirms
pirmas papildu muitas nodoklu pieméros$anas dienas.”
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Atbilstosi minétas regulas 2. panta 1. punkta pirmajam ievilkumam:

“Produktiem, kuru izcelsme ir Amerikas Savienotajas Valstis un kuri uzskaititi $is
regulas pielikuma, papildus muitas nodoklim, ko pieméro saskana ar Regulu (EEK)
Nr. 2913/92, uzliek $adu procentualo nodokli:

— 5% no 2004. gada 1. marta lidz 2004. gada 31. martam.”

Sis pasas regulas 4. panta 1. un 2. punkta ir paredzéts $adi:

“1. Papildu nodokli neattiecina uz tiem pielikuma uzskaititajiem produktiem, kuriem
pirms $is regulas spéka stasanas datuma ir izdota ievesanas atlauja ar atbrivojumu no
nodokliem vai to samazinajumu.

2. Papildu nodokli neattiecina uz tiem pielikuma uzskaititajiem produktiem, par
kuriem var pieradit, ka $is regulas spéka stasanas datuma tie jau ir cela uz Kopienu un
kuru galamérki nevar mainit.”
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Regulas Nr. 2193/2003 5. panta ir noteikts, ka:

“Si regula stajas spéka tas publicésanas diena Eiropas Savienibas Oficidlaja Veéstnesi.’

Mineéta regula Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi tika publicéta 2003. gada
17. decembri.

Pamata lieta un prejudicialais jautajums

2004. gada 5. martaTyson Parketthandel atmuito$anai iesniedza deklaraciju par
kirskoka gridas délu satijumu, kas ietilpst Padomes 1987. gada 23. julija Regulas (EEK)
Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopéjo muitas tarifu (OV L 256,
1. Ipp.), kura grozijumi izdariti ar Komisijas 2003. gada 11. septembra Regulu (EK)
Nr. 1789/2003 (OV L 281, 1. Ipp.), I pielikuma ieklautas Kombinétas nomenklataras
apakspozicija 4409 20 98, kura izcelsmes valsts ir Amerikas Savienotas Valstis un kas
ASV nosutisanai ar kugi tika iekrauts 2004. gada 20. februari.

Hauptzollamt taja pasa diena Tyson Parketthandel adresétaja pazinojuma par nodokli
aprékinaja importa nodokli, proti, papildu muitas nodokli un pievienotas vértibas
nodokli (turpmak teksta — “PVN”) importam. Papildu muitas nodoklis ka
procentualais nodoklis 5% apmeéra tika iekaséts atbilstosi Regulas Nr. 2193/2003
2. panta 1. punkta pirmajam ievilkumam.
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Tyson Parketthandel pret minéto pazinojumu par nodokli iesniedza sudzibu tikai
attieciba uz papildu muitas nodokli; $i sudziba tika noraidita.

Tyson Parketthandel par lémumu noraidit tas stdzibu céla prasibu Finanzgericht
Bremen [Brémenes Finan$u tiesa], kura atcéla $ai sabiedribai adreséto pazinojumu par
nodokli attieciba uz papildu muitas nodokli, kur$ bija noteikts un uzlikts pievienotas
veértibas nodokla importam aprékina ietvaros. Finanzgericht Bremen atzina, ka Regulas
Nr. 2193/2003 4. panta 2. punkta paredzétie parejas noteikumi, nemot véra §is pasas
regulas sesta apsvéruma tekstu, ir jainterpreté tadéjadi, ka nav pamata iekasét papildu
muitas nodokli par produktiem, kuri pirms papildu muitas nodokla rezima
piemérosanas pirmas dienas, tas ir, pirms 2004. gada 1. marta, jau bijusi cela uz
Kopienu un to galamérki nav bijis iespéjams mainit.

“Revizijas” prasibas, ko Hauptzollamt céla par $o Finanzgericht Bremen spriedumu,
ietvaros ta norada, ka Regulas Nr. 2193/2003 4. panta 2. punktu nedrikst interpretét
pretéji ta viennozimigajam tekstam.

Laguma sniegt prejudicialu noléemumu Bundesfinanzhof norada, ka Regulas
Nr. 2193/2003 4. panta 2. punkta skaidrais un viennozimigais teksts, ka arl ta vacu
valodas redakcijas salidzinajums ar §is normas anglu un francu valodas redakcijam
norada uz ta piemérojamibu atbilstosi ta tekstam. Tomeér iesniedzéjtiesa Saubas, vai,
nemot véra $is regulas sesto apsvérumu, tas 4. panta 2. punkta teksts tiesam atbilst
Kopienu likumdevéja mérkim.
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Uzskatot, ka taja izskatamas pravas risindjumam ir nepieciesama Regulas
Nr. 2193/2003 4. panta 2. punkta interpretacija, Bundesfinanzhof noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialo jautajumu:

“Vai [..] Regulas [..] Nr. 2193/2003 [..] 4. panta 2. punkts pretéji ta saturam ir
interpretéjams tadéjadi, ka papildu muitas nodokli nepieméro tiem produktiem, par
kuriem var pieradit, ka pirmas papildu muitas nodoklu piemérosanas diena tie jau ir
bijusi cela uz Kopienu un ka to galamérki nevaréja mainit?”

Par prejudicialo jautajumu

Iesniedzéjtiesas $aubas par minétas normas interpretaciju izriet no fakta, ka Regulas
Nr. 2193/2003 sestais apsvérums Jauj domat, ka papildu muitas nodokli nepieméro
tiem produktiem, par kuriem var pieradit, ka pirmas papildu muitas nodoklu
piemérosanas diena — tas ir, atbilsto$i §is regulas 2. panta 1. punktam pirms
2004. gada 1. marta — tie jau ir bijusi cela uz Kopienu. Sads formuléjums raditu
neatbilstibu starp $ada veida pausto Kopienu likumdevéja mérki un minétaja 4. panta
2. punkta skaidri noteikto, saskana ar kuru $o nodokli nepieméro produktiem, par
kuriem var pieradit, ka §is regulas spéka stasanas datuma — atbilstosi tas 5. pantam
2003. gada 17. decembri — tie jau ir cela uz Kopienu.

Saja sakara ir jaatgadina, ka Kopienu tiesibu akta preambula nav juridiski saisto$a un uz
to nevar pamatoties ne tapéc, lai atkaptos no tiem pasiem attieciga akta noteikumiem,
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ne ari lai interpretétu ta noteikumus tada veida, kas acimredzami butu pretéji to
formulégjumam (skat. it ipasi 2005. gada 24. novembra spriedumu lieta C-136/04
Deutsches Milch-Kontor, Krajums, I-10095. Ipp., 32. punkts un taja minéta judikatara).

Tadeé] jaatzist, ka nedz Regulas Nr. 2193/2003 sagatavosanas darbi, nedz tas dazado
valodu versiju salidzinajums neatklaj redakcionalu kladu sis regulas 4. panta 2. punkta.

Visbeidzot janorada, ka minétais viennozimigais 4. panta 2. punkta teksts ir atbilstoss
Regulas Nr. 2193/2003 sistémai. Ka norada Komisija, tirgus dalibniekiem ir javar
rékinaties ar faktu, ka produkti, kuri pirms $is regulas publikacijas un spéka stasanas
datuma ir eksportéti no Amerikas Savienotajam Valstim uz Kopienu, netiks aplikti ar
$aja regula paredzétajiem papildu muitas nodokliem. Turpretim $ada prezumpcija nav
speka attieciba uz produktiem, kuri tikusi eksportéti péc minéta datuma, jo péc §i
datuma tirgus dalibnieki nevaréja nezinat, ka saskana ar minétas regulas normam tiks
pieméroti papildu muitas nodokli.

No ieprieks minéta izriet, ka uz Regulas Nr. 2193/2003 sesto apsvérumu nevar

_____

tekstam.
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Tadél uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 2193/2003 4. panta 2. punkts ir
jainterpreté atbilstosi ta tekstam, proti, ka papildu muitas nodokli nepieméro tiem
produktiem, par kuriem var pieradit, ka sis regulas spéka stasanas diena tie jau ir bijusi
cela uz Kopienu un to galameérki nav bijis iespéjams mainit.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (piekta palata) nospriez:

Padomes 2003. gada 8. decembra Regulas (EK) Nr. 2193/2003, ar ko nosaka
papildu muitas nodokli daziem produktiem, kuru izcelsme ir Amerikas
Savienotajas Valstis, 4. panta 2. punkts ir jainterpreté atbilstosi ta tekstam,
proti, ka papildu muitas nodokli nepiemeéro tiem produktiem, par kuriem var
pieradit, ka $is regulas spéka stasanas diena tie jau ir bijusi cela uz Eiropas
Kopienu un to galameérki nav bijis iespéjams mainit.

[Paraksti]
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