LIDL ITALIA

CHRISTINE STIX-HACKL

FOTANACSNOK INDITVANYA
Az ismertetés napja: 2006. szeptember 12."

I — Bevezetés

1. A jelen jogvitiban az olasz Ufficio del
Giudice di pace Monselice a 2000/13/EK
iranyelv? 2., 3. és 12. cikkének értelmezésére
kéri a Birésagot. Lényegében arrdl a kérdés-
rél van szd, hogy a kozdsségi jog szabdlyai
szerint ki vonhaté felel6sségre azon koriil-
mény miatt, hogy valamely el6recsomagolt
élelmiszer cimkéjén taldlhaté adatok — az
alapiigyben egy gydégynévényekbdl késziilt
likér alkohol-térfogataranyat érintéen —
nem egyeznek meg a ténylegesen megéllapi-
tott értékekkel. Tekintette]l az alapiigy ko-
rilményeire, itt egyrészt a terméknek az
elbéllitasért és az elérecsomagolasért kizaré-
lagosan felelés gyart6ja, masrészt az élelmi-
szernek masik tagallamban székhellyel ren-
delkezé — egyszer(i — forgalmazéja jon széba.

1 — Eredeti nyelv: német.

2 — Az élelmiszerek cimkézésére, kiszerelésére és rekldmozédsira
vonatkozé tagllami jogszabédlyok kozelitésér6l sz6lé 2000.
madrcius 20-i parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 109., 29. o;
mag{ar nyelvii kilonkiadss 15. fejezet, 5. kotet, 75. o, a
tovabbiakban: 2000/13 irdnyelv).

II — Jogi hattér

A — A kizosségi szabdlyozds

2. A 2000/13 iranyelv a tobbszér és alap-
vetden médositott 79/112/EGK irdnyelvet ®
az attekinthetGség és érthetbség céljabdl
egységes szerkezetbe foglalta, és [az eredeti
szoveget] hatélyon kiviil helyezte. *

3. A 2000/13 irdnyelv (6) preambulumbe-
kezdése a kovetkezdképpen szél:

Az élelmiszerek cimkézésére vonatkozé
szabdlyoknak elsGdlegesen a fogyasztd tdjé-
koztatasat és védelmét kell szolgalniuk.”

3 — A végs6 fogyasztok részére értékesitendd élelmiszerek cimké-
zésére, kiszerelésére és rekldmozasara vonatkozé tagllami
jogszabalyok kozelitésérdl sz6l6 1978. december 18-i tandcsi
irdnyelv (HL L 33, 1. 0.).

4 — Lésd a 2000/13 irdnyelv (1) preambulumbekezdését.
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4. A 2000/13 iranyelv 1. cikkének (1) bekez-
dése szerint:

»Ezen irdnyelv a végsé fogyasztéhoz
[helyesen: a végs6é fogyasztéhoz tovabbi
feldolgozas nélkiil] eljuté élelmiszerek cim-
kézésére vonatkozik, tovabba bizonyos
ismérvekre azok kiszerelése és reklaimozdsa
kapcsan.”

A 2000/13 irdnyelv 1. cikkének (3) bekezdése
fogalommeghatarozdsokat tartalmaz. Ezen
definiciék ® alapjin ,elérecsomagolt élelmi-
szer”: ,a végsé fogyaszténak vagy kozétkez-
tetésben miikodé gazdasigi szerepléknek
valé6 bemutatdsra szint egyedi tétel, amely
egy élelmiszerb8l és annak az értékesitésre
valé felkindldsa el6tti csomagoldsabdl all
— fiiggetlenill attdl, hogy a csomagolisban
az élelmiszer teljes egészében szerepel vagy
csak részben —, a csomagolds mindenképpen
olyan legyen, hogy a tartalmat ne lehessen
megvaltoztatni a csomagolds felnyitisa vagy
moédositasa nélkil [helyesen: a végsé fogyasz-
ténak vagy kozétkeztetési intézménynek
szant, tovabbi feldolgozds nélkil fogyaszt-
hat6é kiszerelési egység, amely valamely
élelmiszerbdl, és annak olyan csomagoldsa-
bél 4ll, amelybe az élelmiszert eladdsra valé
felkinalas elétt oly médon csomagoltak, hogy
a csomagolds tartalmat — fiiggetleniil atté],
hogy a csomagolds az élelmiszert teljes
egészében vagy csak részben fedi-e — a
csomagolds felnyitdsa vagy megviltoztatisa
nélkiil nem lehet megvaltoztatni].”

5. A 2000/13 irdnyelv 2. cikkének (1) bekez-
dése kivonatosan igy szol:

(1) A cimkézés és az alkalmazott mébdsze-
rek:

5 — Az 1. cikk (3) bekezdésének b) pontja.
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a) nem lehetnek alkalmasak arra, hogy a
vasarl6t megtévesszék, kiilénosen:

i. az élelmiszer jellemzdi és killéndsen
annak természete, azonositdsa,
tulajdonsagai, Osszetétele, mennyi-
sége, tartéssiga, szdrmazdsa vagy
eredete, gydrtdsanak vagy elallita-
sdnak mddja tekintetében;

ii. az élelmiszer olyan hatdssal vagy
tulajdonsaggal val6é felruhdzasa
révén, amellyel az nem rendelkezik;

iii. annak sugalldsa révén, hogy az
élelmiszer kiillonleges jellemzdkkel
rendelkezik, holott minden hasonlé
élelmiszer rendelkezik ilyen jellem-
z6kkel;

6. A 2000/13 irdnyelv 3. cikkének (1) bekez-
dése az élelmiszerek cimkézésén kotelezéen
szerepl6é adatok kimerité felsoroldsat tartal-
mazza. A 7. pont értelmében ezen adatok
kézé tartozik ,az el8dllité vagy csomagold,
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illetve egy Kozosségen belil székhellyel
rendelkezé viszontelad6é neve vagy cégneve
és cime”, valamint a 10. pont alapjan ,az 1,2
térfogatszazaléknal nagyobb alkoholtartalmu
italok tekintetében a tényleges alkcholtarta-
lom térfogatra”.

7. A 2000/13 iranyelv 12. cikke értelmében:

A 2204 és 22.05 vamtarifaszamok alad
tartozé termékek esetében a térfogattal
megadott alkoholtartalom feltiintetésére
vonatkozé szabdlyokat az ilyen termékekre
vonatkozé killon kozosségi rendelkezések
allapitjdk meg.

Mas, 1,2 térfogatszazaléknal nagyobb alko-
holtartalmu italok esetében ezeket a szabi-
lyokat a 20. cikk (2) bekezdésében
meghatdrozott eljarasnak megfeleléen kell
megallapitani.”

8. Az alkoholtartalomnak a 2000/13 iranyelv
12. cikke szerinti megadasa részleteire a
87/250/EGK iranyelv rendelkezései vonat-
koznak. ®

6 — A végsd fogyaszték részére értékesitendd alkoholtartalmd
italok cimkézésénél az alkoholtartalom térfogatszdzalékos
jelolésérdl sz6l6 1987. éprilis 15-i bizottsdgi irdnyelv
(HL L 113, 57. o; magyar nyelv(i kilonkiadds 13. fejezet,
8. kétet, 275. 0.).

9. A 87/250 irdnyelv 3. cikkének (1) bekez-
dése kivonatosan a kovetkezdket irja el6:

»A térfogatszazalékban kifejezett alkoholtar-
talom feltiintetésekor megengedett, abszoltt
értékben kifejezett pozitiv és negativ tiirés-
hatérok a kovetkezdk:

a) A kovetkezékben meg nem hatirozott
italok esetében:

0,3% vol;

10. A 2000/13 irdnyelv 13. cikkének
(1) bekezdése értelmében:

»a) Valahdnyszor az élelmiszerek elérecso-
magoltak, a 3. cikkben és a 4. cikk
(2) bekezdésében emlitett adatok az
elécsomagoldson vagy az arra rogzitett
cimkézésen taldlhaték.
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b) az a) pont ellenére, a névleges meny-
nyiségre vonatkozé kozosségi rendelke-
zések sérelme nélkiil, amennyiben
elérecsomagolt élelmiszereket:

— a végsé fogyasztéknak szinjik, de
azokat a végsé fogyasztéknak valé
értékesités elétti szakaszban forgal-
mazzik, tovibba ha kozétkeztetés-
ben mikédé gazdasigi szereplék
nem érintettek ebben a szakaszban,

—  kozétkeztetésben miikods gazdasagi
szerepl6k ellatisira szannak, hogy
azok elkészitsék, feldolgozzak, szét-
daraboljak vagy felvagjak,

a 3. cikkben és a 4. cikk (2) bekezdésében
meghatdrozott adatoknak csak az élel-
miszerekre vonatkozé dokumenticié-
ban kell megjelenniitk, amennyiben
garantalhaté, hogy az ilyen, minden
cimkézési informacidt tartalmazé doku-
mentumokat vagy a targyukat képezé
élelmiszerekhez csatoljak, vagy legké-
s6bb az utébbiak szallitdsinak idépont-
jaig elkiildik.

¢) A b) pontban meghatirozott esetben a
3. cikk (1) bekezdésének 1., 5. és
7. pontjaban, tovabba sziikség esetén a
10. cikkben megadott adatok szintén
megjelennek a forgalmazasra szant élel-
miszerek kiilsé csomagoldsan.”
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11. Végil a 2000/13 irdnyelv 14. cikke el6-
irja:

»~Amennyiben az élelmiszereket a végsé
fogyasztéknak vagy koézétkeztetésben
mkodé gazdasagi szerepléknek kinaljak
megvételre eldécsomagolds nélkill, vagy ha
az élelmiszereket az értékesités telephelyén
csomagoljak a fogyaszté kérésére, vagy el6-
recsomagoljik [helyesen: elére csomagoljik]
kézvetlen értékesités céljabdl, a tagillamok
részletes szabalyokat fogadnak el a 3. cikkben
és a 4. cikk (2) bekezdésében megadott
adatok megjelenitésének médjarél.

A tagallamok nem tehetik kotelez6vé vala-
mennyi vagy egyes adatok feltiintetését
[helyesen: A tagdllamok megtehetik, hogy
az adatok Osszességének vagy egy részének
feltiintetését nem teszik kotelez6vé] feltéve,
hogy a vasarlé igy is megfelel6 informaciéhoz

: »

jut.

12. Utalni kell toviabba a 178/2002/EK ren-
deletre’. (30) preambulumbekezdése a
kévetkezSképpen sz6l:

»Az élelmiszeripari vallalkozé van a legjobb
helyzetben ahhoz, hogy felépitse az élelmi-

7 — Az élelmiszerjog altalénos elveir8l és kovetelményeirdl, az
Eurépai Elelmiszerbiztonsdgi Hatdésdg létrehozésarél és az
élelmiszerbiztonsigra vonatkozé eljardsok megéllapitasardl
sz6l6 2002. januér 28-i parlamenti és tandcsi rendelet
(HL L 31, 1. 0,; magyar nyelv( killdnkiadés 15. fejezet, 6. kotet,
463. 0, a tovébbiakban: 178/2002 rendelet).
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szerszallitds biztonsigos rendszerét, és gon-
doskodjon arrdl, hogy az dltala széllitott
élelmiszer biztonsigos legyen; ezért az &
els6dleges jogi feleléssége az élelmiszerbiz-
tonsdg biztositdsa. Noha ez az elv érvényesiil
bizonyos tagallamokban és az élelmiszerjog
bizonyos teriiletein, mas teriileteken vagy
nincsenek ilyen pontosan meghatirozott
rendelkezések, vagy a tagillamok illetékes
hatésigai ellenérzé tevékenységiikon keresz-
till véllaljdk a felel6sséget az élelmiszerek
biztonsagaért. Az ilyen kiilonbségek akada-
lyozhatjak a kereskedelmet és torzitjak
[helyesen: torzithatjdk] a piaci versenyt a
kiilonb6z6 tagallamok élelmiszeripari véllal-
kozéi kozott.”

13. A 178/2002 rendelet 3. cikkének 3. pontja
a kovetkezé fogalommeghatirozast tartal-
mazza:

,E rendelet alkalmazisiban: [...] élelmisze-
ripari véllalkozé: az a természetes vagy jogi
személy, aki/amely az altala ellenérzott
élelmiszeripari vallalkozason beliil felelds az
élelmiszerjog kovetelményeinek betarta-
saért;”

14. A 178/2002 rendelet 17. cikke a ,Kote-
lezettségek” cimet viseli, és igy szdl:

»(1) Az élelmiszer- és takarmdnyipari véllal-
kozék villalkozasaik termeld, feldolgozd és
forgalmazé tevékenységének minden szaka-

szaban gondoskodnak arrél, hogy az élelmi-
szerek vagy takarmdényok megfeleljenek a
tevékenységiikre vonatkozd élelmiszerjog
kévetelményeinek, és ellendrzik e kovetel-
mények teljesiilését.

(2) A tagédllamok betartatjik az élelmiszerjo-
got, illetve feliigyelik és ellenérzik, hogy az
élelmiszer- és takarmanyipari vallalkozdk a
termelés, feldolgozas és forgalmazas minden
szakaszdban eleget tesznek-e az élelmiszerjog
kévetelményeinek.

Ennek érdekében a véllalkozok [helyesen: a
tagdllamok] létrehozzik a hivatalos ellendr-
zések rendszerét és mads, a korilményeknek
megfelel6 intézkedéseket hoznak, beleértve
az élelmiszerek és takarmdnyok biztonsdgdra
és kockazataira vonatkozé informacié nyil-
vanossdgra hozatalat, az élelmiszer- és takar-
manybiztonsdgi feliigyeletet és mas
feliigyeleti intézkedést a termelés, feldolgozas
és forgalmazds minden szakaszaban.

A tagillamok meghatirozzdk az élelmiszer-
és takarmanytorvény megszegésére vonat-
kozé intézkedések és biintet$ rendelkezések
szabalyait. Az intézkedések és biintetd ren-
delkezések hatékonyak, ardnyosak és van
visszatarté erejiik.”
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B — A nemzeti szabdlyozds

15. Az élelmiszerek cimkézésére, kiszerelé-
sére és reklamozasira vonatkozé 89/395/
EGK és 89/396/EGK iranyelv atiiltetésérél
sz6lo, 1992, janudr 27-i 109. sz. decreto
legislativét (torvényrendelet)® mddositotta
az élelmiszerek cimkézésére, kiszerelésére
és rekldmozdsira vonatkozé tagéllami jog-
szabéalyok kézelitésére vonatkozé 2000/13
irdnyelv atiltetésérdl sz6ls, 2003. junius 23-
i 181. sz. decreto legge (térvényrendelet)®
(a tovdbbiakban: 109/92. sz. t6rvényren-
delet).

16. A 109/92. sz. térvényrendelet 12. cikké-
nek (3) bekezdése értelmében:

»A térfogatszazalékban kifejezett alkoholtar-
talom feltiintetésekor megengedett, abszolut
értékben kifejezett pozitiv és negativ tiirés-
hatérok a kévetkezdk:

d) 0,3% vol az a), b) és ¢) pontban meg-
hatérozottaktdl eltérd italok esetében.”

8 — A GURI 1992. februdr 17-i 39. szdmdanak rendes melléklete. sz..
9 — A GURI 2003. jalius 21-i 167. széma. sz..
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17. A térvényrendelet 18. cikkének
(3) bekezdése szerint:

»A [12. cikk] rendelkezés[ének] megsértése
600 EUR-t6l 3500 EUR-ig terjedé pénzbir-
saggal biintetendd.”

III — A tényallis, az alapeljarias és az
elézetes dontéshozatalra elGterjesztett
kérdések

18. 2003. madrcius 13-d4n az ULSS (Unita
Locale Socio Sanitaria) Nr. 17 Azienda
Autonoma Conselve-este Monselice-Mon-
tagnana (a tovibbiakban: Azienda ULSS
Nr. 17) alkalmazottai jegyzékonyvet vettek
fel 6t mintavételrdl, amelyeket a Lidl
Ttalia Srl (a tovdbbiakban: Lidl Italia), az
alapeljaras felperese Monselice, Via Colombo
33. sz. alatti eldrusitéhelyének polcain talal-
haté ,Amaro alle erbe” feliratti gyégynévény-
likérbél vettek. A cimkén talalhaté adatokbdl
kideriil, hogy az alkoholtartalmu italt Német-
orszagban a Jiirgen Weber GmbH allitja eld.

19. A vett mintdk vizsgalatit 2003. marcius
17-én végezték el az ARPAV (Agenzia
Regionale per la Prevenzione e Protezione
Ambientale del Veneto) padovai tartoményi
részlegében. E vizsgdlatok alapjan a Lid] Italia
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altal forgalmazott gy6gynsévénylikér alkohol-
tartalma alacsonyabb volt, mint a gyarté altal
a cimkén feltiintetett 35%. A kapott értékek
az ilyen tipust italokra eléirt 0,3%-os tlirési
hatérértéken kiviil estek.

20. A Lidl Italia kérésére a nemzeti egész-
ségiigyi szolgélat dltal elismert laboratérium-
ban végzett tovabbi vizsgalatok azonban
olyan alkoholtartalmat mutattak ki, amely
megfelelt a gyégynovénylikor eldallitoja altal
a cimkén megadottnak. A vizsgilatnak ezt
kévetben az Instituto Superiore di Sanitandl
végzett feliilvizsgilata azonban megerdsi-
tette, hogy az alkoholtartalom - még ha
csekély mértékben is — a termék cimkéjén
megadottnal alacsonyabb.

21. A fenti vizsgalati eredmények alapjan az
Azienda ULSS Nr. 17 2003. julius 3-4n a Lidl
Italia terhére rétta, hogy megsértette a
109/92. sz. térvényrendelet 12. cikke
(3) bekezdésének d) pontjit. A kozigazgatasi
eljaras lefolytatdsat kovetden az alapeljéras-
ban alperes Comune di Arcole (a tovdbbiak-
ban: alperes) 2004. december 23-dn
3115 EUR pénzbirsiag megfizetésére kote-
lezte a Lidl Italiat.

22. Az errdl sz6l6é hatdrozatot a Lidl Italia
azon indokldssal tdmadta meg, hogy a
kifogasolt vétség neki nem réhaté fel, mert
nem § allitja el6 a kérdéses terméket, hanem
csupan forgalmazza azt elarusitdhelyein.

23. A kérdést elbterjeszté Giudice di pace di
Monselice szerint a dontés a 2000/13 irdny-
elv 2., 3. és 12. cikkének értelmezésétd] fiigg.
E korilmények kozott az eljarast felfiiggesz-
tette, és 2005. jalius 12-i hatdrozatdval
— amely a Birésag Hivataldhoz 2005. augusz-
tus 12-én érkezett meg — el6zetes déntésho-
zatal céljabdl a kovetkez6 kérdéseket terjesz-
tette a Birdsig elé:

1) Az élelmiszerek cimkézésére, kiszerelé-
sére és reklamozasara vonatkozé tagdl-
lami jogszabalyok kozelitésérdl szdld,
2000. marcius 20-i 2000/13/EK parla-
menti és tandcsi irdnyelvet az annak
1. cikkében foglalt »elérecsomagolt
élelmiszer« vonatkozdsaban ugy kell-e
értelmezni, hogy az irdnyelvben, és
kilénosen annak 2., 3. és 12. cikkében
eléirt jogi kotelezettségeket ugy kell
tekinteni, hogy azok kizdrélag a széban
forgé el6recsomagolt élelmiszer gyartd-
jat terhelik?

2) Az elsé kérdésre adott igenldé vilasz
esetén a 2000/13/EK irdnyelv 2., 3. és
12. cikkét dgy kell-e értelmezni, hogy
azok kizérjik, hogy — a 2000/13/EK
iranyelv 1. cikke dltal meghatdrozott —
elérecsomagolt termék valamely tagal-
lamon beliili székhellyel rendelkezd
egyszerl forgalmazdjat, aki az elsé
tagallamtodl eltéré orszagban székhellyel
rendelkezé gazdasagi szerepl6tdl szerzi
azt be, felelésnek lehessen tekinteni az
allami hatésag altal felrétt jogszabdly-
sértésért, amely abban 4&ll, hogy az
élelmiszer cimkéjén a gyarté altal fel-
tintetett érték (jelen esetben alkohol-
tartalom) killénbozik [a valds értéktdl],
kovetkezésképpen szankciondlhatéd
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legyen akkor is, ha 6 maga (mint
egyszerd forgalmazd) csupan ugy hozza
forgalomba az élelmiszert, ahogyan azt a
gyartd neki atadta?”

IV — Az elGzetes dontéshozatalra eléter-
jesztett kérdésekrdl

A — Eljzetes megjegyzések

24, Elészor is arra kell emlékeztetni, hogy az
el6zetes dontéshozatali eljarasban megvalé-
sulé6 birésagi egylittmiikodés keretei kozott a
nemzeti birésagra harul a jogvita tényallasa-
nak megallapitisa és értékelése, mig a
Birésag feladata az, hogy a nemzeti birésag-
nak megadja a konkrét jogvita eldontéséhez
sziikséges értelmezési Gtmutatast.

25. Jelen eljarasban lényegében azon kérdés
megvilaszolasarél van szd, hogy — tekintettel
az élelmiszerek cimkézésére vonatkozé
kézosségi jogi elbirdsokra — kinek kell
felelnie az elérecsomagolt élelmiszer cimké-
jén taldlhaté adatok helyességéért. Mig az
elsé elzetes dontéshozatalra elSterjesztett
kérdés e tekintetben az ilyen élelmiszer
gyartéjanak felel6sségére, a masodik eldzetes
déntéshozatalra el6terjesztett kérdés az élel-
miszer egyszer(i forgalmazdjanak felelGssé-
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gére vonatkozik. Mivel a masodik kérdésre
adandé valasz az elsé kérdésre adott valasztdl
fiigg, a két elGzetes dontéshozatalra elGter-
jesztett kérdést egyiitt lehet vizsgalni.

26. Egyébirint és ellentétben az olasz kor-
many éllaspontjdval a masodik el6zetes
déntéshozatalra elSterjesztett kérdést amiatt,
hogy a tagillamok biintetéjogi politikdjat
érinti, még nem kell elfogadhatatlannak
nyilvanitani. E tekintetben a Birésagnak
nem feladata megvizsgalni, hogy az iranyelv
alapjan fennallé kotelezettségek a nemzeti
biintetdjog avagy a kozigazgatasi jog terile-
téhez sorolanddk-e.

B — F6bb érvek

27. A Lidl Italia allaspontja szerint az
irdnyelv altal eldirt, a fogyaszték védelme
érdekében a cimkén kotelezéen szerepld
adatokat csak az élelmiszer gyartéja tarthatja
be. Nyilvanval6, hogy az a kereskedd, aki
pusztin a termék forgalmazasira jogosult,
nem ismerheti a kizdrélag az elSallitasi
folyamatot érinté informacidkat. Csak olyan
forgalmazdé vonhaté feleldsségre, aki részt
vett a termékeknek a forgalmazist megel6zé
csomagoldsdban. Az irdnyelv alapjin azon-
ban kétségtelenill kizirt a forgalmazé egy-
fajta objektiv felel8ssége.
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28. Az olasz kormdny alldspontja szerint
— figyelembe véve egy termék forgalmazdja
javara a bizalomvédelem, illetve a jéhisze-
miiség elvét — a termék gyartojatdl elvarhato,
hogy betartsa a létezé kozosségi jogi, harmo-
nizélt el6irdsokat. Ez az elv csak akkor nem
alkalmazhat6, ha létezik vonatkozé lex spe-
cialis, mint példdul a 178/2002 rendelet.

29. A francia kormdny allaspontja szerint
jogosan kovetelheti meg a tagillam, hogy
valamely élelmiszer eladéja a cimkén sze-
repl6 adatok helyességérél meggy6zédjon. Ez
a fogyaszté tdjékoztatisit és védelmét szol-
gilja, mindenekel6tt akkor, ha a termék
gyartéja masik tagallamban rendelkezik szék-
hellyel. Az importilé allambeli forgalmazé
felelgssége ellenben nem menti fel a gyarté
székhelye szerinti allamot az alél, hogy
tigyeljen arra, hogy a gyarté betartsa a
szabalyszer(i cimkézésre vonatkozé kotele-
zettségeket. A tagallamok illetékes hatésagai
ezen Osszefiiggésben kolcséndsen timogat-
hatnik egymast.

30. A spanyol kormidny a fogyasztévédelem
szempontjabdl hangsilyozza, hogy nem lehet
a priori kiziarni minden olyan kereskedé
felelGsségét, aki azel6tt kapcsolddik be a
terméknek a javak vagy szolgéltatisok piacian
torténd elhelyezéséhez szitkséges valamely
szakaszba, miel6tt a termék eljut a végsé
fogyasztéhoz. A nemzeti birdsag feladata
megvizsgalni, hogy az érintett vallalkozas

kimeriti-e egy biinteté rendelkezés tényalla-
sat, tovabba hogy jogellenesen és bilingsen
cselekedett-e. Az irdnyelv értelmezése azon-
ban nem zirja ki annak lehetéségét, hogy egy
termék forgalmazdjanak magatartdsat a gyar-
téval szembeni esetleges biintetés kiszabdsa-
tél fiiggetlenill biintessék, f6leg mivel a
forgalmazé kozelebb all a fogyasztéhoz.

31. A holland kormdny véleménye szerint a
fennallé kotelezettségeknek — az irdnyelv
szovege és célja alapjan — cimzettje dltaldban
véve minden, elérecsomagolt élelmiszert
forgalmazd kereskedd. A fogyasztévédelem
érdekében ez azon személyeket is magaban
foglalja, akik a cimkét nem sajat maguk
helyezik el a terméken.

32. A Bizottsdg abbdl indul ki, hogy az
irdnyelv keretei kozott hidnyzik a felelGsség
kifejezett szabdlyozéasa. Eszerint vagy csak az
alkoholtartalmu ital gyartdja koteles a cim-
kén szereplé adatok betartdsira, vagy az
élelmiszerszektorban tevékenykedd osszes
személy meghatarozatlan felelGssége all fenn.
A fogyasztévédelem nézdpontjira és a
178/2002 rendelet 17. cikkének (1) bekezdé-
sére tekintettel végiil az utébbi értelmezési
lehetdséget kell elényben részesiteni.
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33. A keresked§ ilyen felelsségének azon-
ban feltétele, hogy az képes legyen meg-
vizsgalni, megfelel-e a val6s alkohol-térfo-
gatardny a cimkén feltiintetettnek. Ezt a
nemzeti birésagnak kell vizsgdlnia. Teljesen
elképzelhets, hogy bizonyos esetekben a
termék forgalmazéja is rendelkezik megfelelé
ellendrzési lehetdséggel.

C — Jogi értékelés

34. Elbzetes dontéshozatalra elSterjesztett
kérdéseivel a kérdést elSterjeszté birdsig
lényegében azt szeretné tudni, hogy a
2000/13 irdnyelv alapjan ki felel6s valamely
elérecsomagolt élelmiszer cimkéjén szerepld
adatokért, és igy ezen adatok helytelensége
esetén ki vonhaté felelsségre.

35. E tekintetben mindenekel6tt meg kell
allapitani, hogy a 2000/13 irdnyelv nem
szabalyozza kifejezetten a helytelen adatokért
val6 felel6sséget. Ebben az 0Osszefliggésben
emlékeztetni kell arra, hogy a 2000/13
iranyelvb6l eredé kotelezettségek megsérté-
sén alapulé blintetések kozotti valasztisrol
f6szabaly szerint a nemzeti jog rendelkezik.
Annyiban kell emlékeztetni a Birdsdg itélke-
zési gyakorlatara, amennyiben ,a tagallamok-
nak, mikozben [...] meg6rzik a szankcidékkal
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kapcsolatos dontési jogukat, iigyelniiik kell
kiilonosen arra, hogy a kozosségi jog meg-
sértését olyan anyagi jogi és eljirdsjogi
szabdlyok szerint szankciondljak, mint a
nemzeti jog hasonld jellegli és stlyl meg-
sértését, és a szankcidnak minden esetre
hatékonynak, arén}/osnak és visszatartd ere-
jnek kell lennie”. "

36. A megfelel6 kotelezettségek cimzettjei-
nek meghatirozdsa ezzel szemben a kozos-
ségi jog feladata. Meg kell azonban éllapitani,
hogy a 2000/13 irdnyelvbél — és kiilénssen
annak 2. és 3. cikkébdl — ered6 kotelezettsé-
gek cimzettjeit nem nevezik meg.

37. Egyediil e tényb6l azonban — a Lidl Italia
allaspontjaval ellentétben — nem lehet arra
kovetkeztetni, hogy egy termék egyszerd
forgalmazdja semmiképpen nem vonhaté
felelésségre a megfelelé adatok helytelensége
miatt, mive] az ilyen felel6sség mindenesetre
nem tlinik kizdrhaténak. Kiilénben ugyanigy
érvelhetnénk minden egyéb szamitisba
veheté felelds javara is, akiket szintén nem
emlitenek kifejezetten.

38. Nem tlinik vitatottnak, hogy a helytelen
adatokért valé felelésség fennallasa jelentd-

10 - Lasd kiilénésen a C-387/02., C-391/02. és C-403/02. sz.,
Berlusconi egyesitett tigyekben 2005. méjus 3-4n hozott itélet
(EBHT 2005., 1-3565. 0.) 65. pontjat és az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlatot.
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sen hozzdjarul a 2000/13 irdnyelv Aaltal
kittizétt célok hatékonysagahoz.

39. Kovetkezésképpen az irdnyelv rendelke-
zéseinek értelem és cél szerinti értelmezésére
van szitkség a 2000/13 irdnyelvbdl eredd
kotelezettségek cimzettjeinek azonositasa
céljabol.

1. Kizaré6lagosan felel6s-e a gyarté?

40. Elészor is tételezziik fel az el6recsoma-
golt élelmiszer gyartéjanak kizardlagos fe-
lelsségét.

41. A 2000/13 iranyelvbél hidnyzé megfelelé
szabdlyozas ellenére e feltételezést alata-
maszthatja a kézdsségi jog mas teriileteinek
szabdlyozasa.

42. Ennyiben utalhatunk a 98/37/EK irany-
elv!' 8. cikkének (1) bekezdésére. Ebben az

11 — A tagallamok gépekre vonatkozé jogszabélyainak kozelitésérsl
sz6l6 1998. junius 22-i parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL L 207, 1. o; magyar nyelvi kildnkiadds 13. fejezet,
20. kotet, 349. o.).

Osszefiiggésben a Birdsig nem olyan régen
megallapitotta, hogy ,az emlitett irdnyelv
rendszerének, és kilénésen a 7. cikke
(3) bekezdésének nem felel meg, hogy tébb-
sz6rozzék azon személyek szamit, akik
felel6ssé tehet6k a gépek megfelel§ségé-

£ 4» 12

ert

43. Mindazonaltal figyelembe kell venni,
hogy az itt irinyadé 2000/13 irdnyelv keretei
kozott éppenhogy hidnyzik egy ennek meg-
felel$ kifejezett szabalyozas. Mindenekelétt a
98/37 irdnyelv 7. cikke (3) bekezdésének
elébb emlitett rendszerét kell azon héttérrel
szemlélni, hogy a jogszabaly kifejezetten
olyan személy elleni szankciékrdl beszél, aki
a terméket jeloléssel ellatta, vagy a nyilatko-
zatot kiallitotta.

44. Tovabba a 98/37 irdnyelv szabdlyozasi
célja eltérd, amely abbdl dll, hogy egyszerti-
sitsék a gépekre vonatkozé megfelelGségi
tanusitvanyok kovetelményeit, ezeknek a
kozos piacon torténd szabad forgalmanak
lehetd legszélesebb kord biztositdsa érdeké-
ben. Ezzel szemben a 2000/13 iranyelv f6
célja — (6) preambulumbekezdése alapjin —
»a fogyaszté tdjékoztatisa és védelme”. Mig
ennélfogva a 98/37 iranyelv altal szdndékolt
célt sértené, ha olyan gazdasagi szereplGket is
felel6sségre lehetne vonni a gépek meg-
felel6ségéért, akik idében a gyarté utdn
kévetkeznek — killonésen importéroket, akik

12 - A C-40/04. sz. Yonemoto-iigyben 2005. szeptember 8-4n
hozott itélet (EBHT 2005., [-7755. o0.) 44. pontja.
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egyik tagillambdél a madsikba szillitjdk a
gépeket —, addig a tébbes feleldsség annyiban
allna a fogyasztévédelem szolgilataban,
amennyiben a forgalmazasi linc minden
elemét arra sarkallja, hogy bizonyosodjon
meg a cimkén szerepl6 adatok helyességérdl,
és szélesitse ki a fogyaszték cselekvési
lehetdségeit.

45. Azonban a 85/374/EK irdnyelv ' 1. cikke
is f8szabdly szerint a gyartéra dsszpontositja
a hibas termékekért valo felelésséget, mikoz-
ben a masodik preambulumbekezdés hang-
stlyozza, hogy csak a gyarté objektiv felel8s-
sége jelenti — tekintettel a technika korunk-
ban egyre névekvé fontossdgira — a modern
muszaki termelésb6l eredé kockazatok mél-
tinyos megosztasa problémajanak megfelelé
megoldasat.

46. Mindazonaltal a 85/374 iranyelv 1. cikke
alapjan a gyart6 f6szabaly szerinti felel6ssége
nem abszoldt érvényd. Jellemzé médon — a
fogyasztévédelemre valé utaldssal — a
negyedik és 6todik preambulumbekezdés
alapjan a gyartasi folyamatban részt vevé
Osszes gyart6 felelGsséggel tartozik, ameny-
nyiben az altaluk gyartott termék, vagy az
altaluk szallitott résztermék, vagy nyersanyag
hibés volt, és a karosult igy az 6t ért karért
teljes kartéritést kovetelhet az emlitett sze-
mélyek barmelyikétsl. Ebben az értelemben a
85/374 irdnyelv 3. cikkének (1) bekezdése
kiszélesiti egyrészt a gyarté fogalmat minden

13 — A hibds termékekért valé feleldsségre vonatkozé tagdllami
torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezések kozelitésé-
rél sz6l6 1985. julius 25-i tandcsi irdnyelv (HL L 210., 29. o;
magyar nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet, 257. o.).
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olyan személyre, aki lzleti tevékenysége
kérében eladas, bérlet, lizing vagy az értéke-
sités barmely formdja céljadbdl terméket a
Ko6zosségbe importdl. Misrészt a 85/374
irdnyelv 3. cikkének (3) bekezdése alapjin
fennall a szallité szubszididrius felel8ssége
arra az esetre, ha a termék gyartéja nem
allapithaté meg.

47. Meg kell végil jegyezni, hogy a 85/374
irdnyelv az EK-Szerz6édés 100. cikkén alapul
(mdédositast kovetben az EK-Szerzddés
100. cikke, jelenleg az EK 94. cikk), és igy
bels6 piaci — és nem az EK 153. cikk
szerinti — iranyelv. '*

48. Mindezeket kovetéen nem meggy6zé — a
2000/13 iranyelv értelmére és céljara tekin-
tettel — a termék gyartdjanak kizardlagos
felel6ssége a cimkézésen szereplS helytelen
adatokért. A spanyol, a francia és a holland
kormany, de a Bizottsig is — véleményem
szerint helyesen — hangsulyoztik a 2000/13
irdnyelv altal célzott fogyasztévédelmet. Az

14 — Ezzel kapcsolatban ldsd a C-52/00. sz, Bizottsag kontra
Franciaorszag tgyben 2002. éprilis 25-én hozott itélet
(EBHT 2002., I-3827. 0.) 14. pontjit.
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ez iranyt allandé itélkezési gyakorlat ' alap-
jan a kozosségi jogi rendelkezések értelme-
zésekor nemcsak azok szévegét kell figye-
lembe venni, hanem azok 0&sszefiiggéseit,
valamint az azon szabdlyozas altal elérni
kivant célokat is, amelynek részét képezik.

2. Felelések-e tovabbi személyek, illetve az
Gsszes olyan személy, akik részt vesznek a
termelési és forgalmazasi folyamatban?

49. Kérdéses tehit, hogy tovabbi, illetve
minden, a termelési és forgalmazisi folya-
matban részt vevé személy feleldsségének
feltételezése mennyire jon szamitasba.

50. A termelési és forgalmazasi folyamatban
részt vevé Osszes személy felel6sségét min-
denekel6tt az altalanos termékbiztonsagrél
sz616 2001/95/EK iranyelv'® 6. cikkének
(1) bekezdése irja el6. Ezen rendelkezés

15 — Lésd kiilonosen a C-223/98. sz. Adidas-tigyben 1999. oktéber
14-én hozott itélet (EBHT 1999., I-7081. o.) 23. pontjit; a
C-301/98. sz., KVS International tigyben 2000. méjus 18-4n
hozott itélet (EBHT 2000., 1-3583. o.) 21. pontjit; a
C-156/98. sz., Németorszdg kontra Bizottsig tigyben 2000.
szeptember 19-én hozott itélet (EBHT 2000, I-6857. o.)
50. pontjat; a C-191/99. sz. Kvaerner-tigyben 2001. junius 14-
én hozott itélet (EBHT 2001., 1-4447. o.) 30. pontjat; a
C-491/01. sz., British American Tobacco (Investments) és
Imperial Tobacco tigyben 2002. december 10-én hozott itélet
(EBHT 2002., I-11453. o.) 203. pontjét és a C-294/01. sz.
Granarolo-tigyben 2003. november 13-4n hozott itélet
(EBHT 2003., 1-13429. o.) 34. pontjit, mindet tovébbi
hivatkozasokkal.

16 — Az 4ltaldnos termékbiztonsigrél szolé 2001. december 3-i
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2002. L 11,, 4. o.; magyar
nyelvli killonkiadés 15. fejezet, 6. kitet, 447. o.).

szerint a tagdllamok biztositjdk, hogy a
gyarték és a forgalmazék oly médon telje-
sitsék az ennek az irdnyelvnek alapjin Oket
terhelé kotelezettségeket, hogy a forgalma-
zott termékek biztonsagosak legyenek.

51. A kozmetikai termékek és élelmiszerek
cimkézésének terilletén a Birdsig'’ egész-
ségvédelmi okokbdl mar megemlitette azt a
lehetéséget, hogy kétség esetén mind az
érintett termék gyartéjat, mind a forgalma-
zojat kotelezik a cimkézésen szerepld allita-
sok helytallésaganak bizonyitasdra.

52. A gyarté egyediili feleldssége és a terme-
lési és forgalmazisi ldnc minden tagjanak
felel6ssége kozott azonban kozbensd fokoza-
tok lehetségesek, mint ahogy az példaul a
2000/13 irdnyelv 3. cikke (1) bekezdése
7. pontjanak vagylagos felsorolasabdl kideriil,
miszerint az élelmiszerek cimkézésén kote-

e

lezé feltiintetni az eléallité vagy csomagold,

17 — A C-77/97. sz. Unilever-tigyben 1999. janudr 28-én hozott
itélet (EBHT 1999., 1-431. o.) 35. pontja a kozmetikai
termékek cimkézése vonatkozdsiban. Lésd tovibbi a
C-421/00., C-426/00. és C-16/01. sz., Sterbenz és Haug
egyesitett iigyekben 2003. janudr 23-4n hozott itélet
(EBHT 2003., 1-1065. o.) 38. pontjit az élelmiszerek
cimkézésének vonatkozdsdban és a C-239/02. sz., Douwe
Egberts tigyben 2004. julius 15-én hozott itélet (EBHT 2004.,
1-7007. o.) 42. pontjit.
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illetve (kiemelés télem) egy Kozosségen beliil
székhellyel rendelkez6 viszonteladé nevét
vagy cégnevét és cimét.

53. E tekintetben utalni kell arra, hogy a
korabbi szabalyozds - vagyis a 79/112
iranyelv — az élelmiszerek végsé fogyasztoi-
nak tdjékoztatasat és védelmét volt hivatott
szolgdlni, killondsen ezen termékek termé-
szetét, azonositdsit, tulajdonsagait, Ossze-
tételét, mennyiségét, tartéssagat, szarmazasat
vagy eredetét, gyartisanak vagy elGallitdsanak
médjét érintéen. '® Ez annyiban tiinik lénye-
gesnek, hogy — amint a 2000/13 irdnyelv elsé
preambulumbekezdésébébl kitlinik — az
irdnyelv célja nem az atfogé Gjraszabélyozis,
igy kizarhatjuk az emlitett célkitlizés médo-
sitasat.

54. Kulonssen a 2000/13 iranyelv 3. cikke
(1) bekezdése 7. pontjanak legfébb célja
lehet6vé tenni a fogyaszté szamadra azt, hogy
felvegye a kapcsolatot az élelmiszer eléalli-
tisa vagy forgalmazisa tekintetében felelds
személlyel, annak érdekében, hogy adandé
alkalommal kozolhesse vele a megvasarolt
termékkel kapcsolatos pozitiv vagy negativ
megjegyzéseit. '® Ez a cél azonban csak akkor

18 — Lésd a 298/87. sz. Smanor-tigyben 1988. julius 14-én hozott
itélet (EBHT 1988., 4489. o.) 30. pontjit és a C-83/96. sz.
Dega-tigyben 1997. szeptember 17-én hozott itélet
(EBHT 1997., 1-5001. o.) 16. pontjit.

19 — A 18. ldbjegyzetben hivatkozott Dega-iigyben hozott itélet
17. pontja, a 79/112 irdnyelv 3. cikke (1) bekezdése 6. pontja-
nak kordbbi szabdlyozésaval kapcsolatban, utalva a Bizottsag-
nak az 1995. julius 28-i E-2170/95. sz. irdsos megkeresésre
adott vélaszdra (HL C 340., 19. o.).
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érheté el, ha a végsé fogyaszté kénnyen
azonosithatja az érintetteket.

55. A Biréség ebben az Osszefliggésben a
Dega-iigyben “° megallapitotta, hogy a gyar-
ték és csomagoldk e tekintetben killonboéz-
nek az eladdéktél. Az elébbiek alapvetéen
stabil és kénnyen megtaldlhaté gazdasdgi
szerepl6k, igy esetleges fellelésitk még a
Kozosségen kivill sem okoz nehézséget. Az
eladék azonban dltaldban kisebb méretd
gazdasdgi szereplék, akiket ezért nehezebb
megtaldlni, kiilonosen ha a Kézdsségen kiviili
székhellyel rendelkeznek. Ezen okbdl a
kozosségi jogalkotd az élelmiszerek cimké-
zésének szabdlyozdsaval kapcsolatban a gaz-
dasagi szereplék szamdra killonb6zé szaba-
lyokat alkotott, aszerint hogy egyfeldl gyar-
térél vagy csomagolérél, avagy masfelsl
eladérdl van-e szd. Az elébbiek vonatkoza-
sdban a 2000/13 iranyelv 3. cikke (1) bekez-
désének 7. pontja alapjian a csomagolison
szerepl6 cimke egyarant mutathatja a Kozds-
ségen belll vagy kiviil székhellyel rendelkezé
gyartd vagy csomagold adatait, mig az utébbi
tekintetében a cimke csak akkor tartalmazhat
adatokat az eladérdl, ha az a Kozodsségen
beliil rendelkezik székhellyel.

56. A Bizottsagnak a 2000/13 iranyelvy
16. cikkére tortént hivatkozassal elSadott
kévetkezé érve amellett szdl, hogy hidnyos

20 — A 18. labjegyzetben hivatkozott itélet 18. és 19. pontja.
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cimkézés esetén nemcsak a termék gyartéja
vonhaté felelGsségre: ha eszerint a cimkén
megjelend adatok a gyart6étdl eltérd nyelven
késziilhetnek, kovetkezetesnek tlinik azt fel-
tételezni, hogy a forgalmazé fontos szerepet
jatszik a cimkézési szabalyok betartasanak
biztositdsa érdekében, azaz annak biztositdsa
érdekében, hogy a végsé fogyaszté altala
kénnyen érthetd nyelven megkapjon min-
den, az eladésra kinalt termékkel kapcsolatos
sziikséges informaciét, mikézben persze ez
még nem donti el azt a kérdést, hogy az
érintett adatok tartalmi helyességéért is
felelgssé tehet6-e, vagy sem.

57. Az olyan iranyu értelmezés alataimaszta-
sdra, hogy nemcsak a gyarté vonhaté fele-
16sségre a cimkéken talalhaté adatok tartalmi
helyességével kapcsolatban, a 178/2002 ren-
delethez is visszanydlhatunk. A Birésag mar
mas iigyben®' is megallapitotta, hogy ez a
rendelet a 2002/46/EK irdnyelv>? tekinteté-
ben kiegészit6é funkciéval rendelkezik, kiilo-
nosen mivel a rendelet altaldnos jogszabdly.

21 — A C-211/03. sz., C-299/03. sz. és C-316/03—C-318/03. sz.,
HLH Warenvertriebs GmbH és Orthica egyesitett tigyekben
2005. janius 9-én hozott itélet (EBHT 2005., [-5141. o.) 36. és
38. pontja.

22 — Az étrend-kiegészit6kre vonatkoz6 tagdllami jogszabalyok
kozelitésérsl szolé 2002. junius 10-i parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL L 183, 51. o; magyar nyelvi kilénkiadds
13. fejezet, 29. kétet, 490. o.).

Az itt iranyadé 2000/13 iranyelvre tekintettel
sincs ez mdsképp, ha figyelembe vessziik,
hogy a 2000/13 iranyelv és a 178/2002
rendelet célja azonos, nevezetesen a
fogyaszté védelme az élelmiszerek teriiletén.

58. A 178/2002 rendelet®® 17. cikke
(1) bekezdésének értelmében az élelmiszer-
és takarmdnyipari vallalkozék véllalkozasaik
termeld, feldolgozé és forgalmazé tevékeny-
ségének minden szakaszdban gondoskodnak
arrél, hogy az élelmiszerek vagy takarmanyok
megfeleljenek a tevékenységikre vonatkozé
élelmiszerjog kovetelményeinek, és ellendr-
zik e kévetelmények teljesiilését.

59. Ebben az értelemben — a gyartok,
termel6k és forgalmazdék kozétt mind
nagyobba és atlathatatlanabba valé Ossze-
fonédas miatt — fdszabaly szerint inkdbb
egyiittes, mint egyéni feleldsségnek kell
fennéllnia. **

23 — A 178/2002 rendelet 17. cikkének (1) bekezdésére az
értelmezés aldtdmasztisa érdekében hivatkozunk, azonban
ratione temporis nem alkalmazhaté kozvetleniil alapiigyre,
mivel a rendelet, 65. cikke alapjan, csak 2005. janudr 1-jén
Iépett hatalyba.

24 — Ehhez lésd ,Guidance on the implementation of articles 11,
12, 16, 17, 18, 19 and 20 of Regulation (EC) n° 178/2002 on
general food law”, Conclusions of the Standing Committee on
the Food Chain and Animal Health, 13.2., Allocation of
liability; figyelembe kell azonban venni, hogy ez a dokumen-
tum nem rendelkezik formalis torvényi stitusszal, és vita
esetén természeténél fogva végiil is az irdnyadé értelmezési
jogkor a Birésigot illeti meg; ez azonban ne fogjon vissza
benniinket att6l, hogy alapvet6en figyelembe vegyiik az
értelmezés keretei kozott sziiletett kijelentéseket.
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60. Mindezekbdl kovetkezik, hogy a 2000/13
irdnyelv 2., 3. és 12. cikkét nem lehet gy
értelmezni, hogy az ez alapjan fennallé
kotelezettségek kizarélag az el6recsomagolt
élelmiszer gyartdjat terhelik. Inkabb fennall
annak a lehetésége, hogy mindenki felelds,
aki részt vesz a termelési és forgalmazasi
folyamatban.

3. A termelési és forgalmazasi folyamatban
részt vevé tovabbi személyek felel6sségének
feltétele

61. Az élelmiszercimkék tartalmi helytillé-
sagaért vald felel6sség a méltanyossig elvé-
nek megfelelden feltételezi, hogy az érintett
résztvevé képes legyen annak ellenérzésére,
hogy a termék cimkéjén talilhaté adatok
tartalma helytallé-e. >

62. A Lidl Italia e tekintetben jogosan hozza
fel azt, hogy egy termék forgalmazdja rend-
szerint nincs abban a helyzetben, hogy

e 7

ellendrizze a termékek eléallitisi folyama-
4 26
tat.

25 — Lasd példdul a 178/2002 rendelet 17. cikkéhez flizott
fejtegetéseket a fenti 24. labjegyzetben hivatkozott dokumen-
tum L.2. ,Implications” pontjdban: ,under his/their control”.

26 — Nem szamit, hogy ez vonatkozik-e az Ugynevezett ,sajit
markdji” termékekre, mivel az alapeljirdsban vitatott ter-
méket nem a forgalmazé ,sajit mérkdjaként” bocsitottdk
druba.
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63. Mindazonaltal nem teljesen kizart, hogy
a forgalmazé bizonyos esetekben rendelkezik
megfelelé ellendrzési képességgel. A Lidl
Italia ezt maga sem vonja kétségbe, amikor
megjegyzi, hogy felel6sségre vonhaté az
olyan forgalmazd, aki részt vesz a termékek
forgalmazist megel6zben torténé csomago-
lasaban. A Bizottsag e tekintetben megemliti,
hogy egyes forgalmazék (példdul a nagy
szupermarketldncok) elegend6 hatalommal
rendelkeznek ahhoz, hogy a gyartékkal
szemben az élelmiszerek el6éllitasa teriiletén
szabdlyokat vagy mindségi feltételeket
tamasszanak, amelyek betartisat vizsgalati
programok vagy rendszeres ellendérzések
utjdn biztosithatndk. Mas forgalmazdk
egyébként allitélag még kozvetleniil a cimkén
szerepl6 adatok hatékony ellenérzésére is
képesek.*”

64. Ennélfogva végeredményben a nemzeti
birésig feladata megvizsglni, hogy a kérdé-
ses alkoholtartalmu ital forgalmazéja tényle-
gesen képes-e ellendrizni azt, hogy a cimkén
szereplé adatok megfelelnek-e a valés alko-
holtartalomnak.

27 — Igy példéul bizonyos nagykereskedSk nagy mennyiségben
vasarolnak nem paKackozott borokat, és azokat csak az eladds
pillanatdban palackozz4k.
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V — Végkovetkeztetések

65. A fenti megfontoldsok alapjén azt javaslom, hogy a Birdsag az elGzetes
dontéshozatalra eldterjesztett kérdésekre a kovetkez6képpen vélaszoljon:

»Az élelmiszerek cimkézésére, kiszerelésére és reklimozdsira vonatkozé tagéllami
jogszabdlyok kozelitésérdl szold, 2000. mércius 20-i 2000/13/EK parlamenti és
tandcsi irdnyelv 2., 3. és 12. cikkét nem ugy kell értelmezni, hogy az értelmiikben
fenndll$ kotelezettségeket ugy kell tekinteni, hogy azok kizarélag az elérecsomagolt
élelmiszer gyartéjat terhelik. Fennall mindazon személyek megfelels feleléssége is,
akik részt vesznek a termelési és forgalmazdsi folyamatban, mindazondltal azon
feltétellel, hogy ezek a személyek ténylegesen képesek ellendrizni az élelmiszer
cimkéjén szerepld adatok helytillgsdgat. A nemzeti birdsdg feladata, hogy a tények
tekintetében a megfelel6 megdllapitisokat megtegye.”
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