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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (masodik tanacs)

2017. marcius 2.*!

»El6zetes dontéshozatal — Kornyezet — 2009/28/EK iranyelv — A 2. cikk masodik bekezdésének
a) pontja — Megujul6 energiaforrasbdl eldallitott energia — Vizenergia — Fogalom — Valamely masik
izem ipari szennyvizének Kkiiiritési pontjan taldlhaté kisméretli vizerémiiben elééllitott energia”
A C-4/16. sz. iigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a Sad
Apelacyjny w Warszawie Wydzial Cywilny (varséi fellebbviteli birdsag, polgari tanacs, Lengyelorszag) a
Birésaghoz 2016. janudar 4-én érkezett, 2015. oktdber 1-jei hatarozataval terjesztett elé az elStte
aJ.D.
és
a Prezes Urzedu Regulacji Energetyki kozott folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (maésodik tandcs),
tagjai: M. Ilesi¢ tandcselnok, A. Prechal, A. Rosas, C. Toader és E. Jarasitnas (el6add) birdk,
fétanacsnok: M. Campos Sanchez-Bordona,
hivatalvezet6: A. Calot Escobar,
tekintettel az irdsbeli szakaszra,
figyelembe véve a kovetkezdk dltal elSterjesztett észrevételeket:
— a]. D. képviseletében T. Galecki radca prawny,

— a lengyel kormany képviseletében B. Majczyna, meghatalmazotti minéségben,

— az olasz kormany képviseletében G. Palmieri, meghatalmazotti minéségben, segitéje: P. Garofoli
avvocato dello Stato,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében K. Talabér-Ritz és K. Herrmann, meghatalmazotti mindségben,
a fétandcsnok inditvanyanak a 2016. november 15-i targyaldson tortént meghallgatasat kovetSen,

meghozta a kovetkez6

* Az eljaras nyelve: lengyel.
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téletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a megdjuld energiaforrasbdl eldéllitott energia [helyesen:
energia felhaszndldsanak] tdmogatdasardl, valamint a 2001/77/EK és a 2003/30/EK iranyelv
modositasardl és azt koveté hatdlyon kivill helyezésérdl szélo, 2009. dprilis 23-i 2009/28/EK eurdpai
parlamenti és tanacsi irdnyelv (HL 2009. L 140., 16. o.) értelmezésére vonatkozik.

Ezt a kérelmet a J. D. és a Prezes Urzedu Regulacji Energetyki (az energiaiigyi szabdlyozé hatodsag
elnoke, Lengyelorszdg) kozott annak targydban folyamatban 1évé jogvita keretében terjesztették eld,
hogy ez utébbi a J. D. részére megtagadta a valamely masik {izem ipari szennyvizének kiiiritési pontjan
talalhaté  kisméretli vizer6miiben torténé villamosenergia-termelésre vonatkozé koncesszid
meghosszabbitdsat.

Jogi hdttér
Az unios jog

A 2009/28 irdnyelv

A 2009/28 iranyelv (1) és (30) preambulumbekezdése kimondja:

»(1) Az eurdpai energiafogyasztds ellenérzése és a megtjuléd energiaforrdsokbdl eléallitott energia
felhasznaldsanak novelése, valamint az energiatakarékossag és fokozott energiahatékonysag fontos
részét képezi az lveghdzhatisi gdzok kibocsatasinak csokkentéséhez [...] sziikséges
intézkedéscsomagnak. Ezek a tényezék fontos szerepet jatszanak az energiaellatas biztonsdganak
elémozditdsaban, a muszaki fejlédés és innovacié tdmogatisiban, foglalkoztatasi lehet&ségek
biztositasaban és a regionalis fejlesztésben [...]

(30) Ezen iranyelv alkalmazdsdban a vizenergia és a szélenergia részaranyanak kiszdmitdsakor az
éghajlati valtozasokbol eredé hatdsokat a normalizalasi szabdly alkalmazasaval kell kiegyenliteni.
Tovabbd, a korabban felszivattyGzott vizet haszndlé duzzasztétirolé-egységek dltal eldallitott
villamos energia nem tekintendé megujulé energiaforrasbdl eldéllitott villamos energidnak.”

Ezen iranyelv 1. cikke, amely meghatdrozza az irdnyelv targyat és hatalyat, kimondja:

»Ez az irdnyelv kozos keretet hoz létre a megujulé energiaforrasokbdl eléallitott energia tdmogatasara.
Kotelez6 nemzeti célkitizéseket éallapit meg a megudjuld energiaforrasokbdl elédllitott energidanak a
teljes brutt6 energiafogyasztasban képviselt 6sszaranyara [...] vonatkozéan. [...]”

Az emlitett iranyelv 2. cikke, amely a fogalommeghatarozasokat tartalmazza, kimondja:

»Ezen irdnyelv alkalmazdsidban a [villamos energia belsé piacira vonatkozé kozos szabélyokrdl és a
96/92/EK iranyelv hatdlyon kiviil helyezésérél szo6lé, 2003. junius 26-i] 2003/54/EK [eurdpai

parlamenti és tandcsi] irdnyelv [HL 2003. L 176., 37. o, magyar nyelvi kiilonkiadas 12. fejezet,
2. kotet, 211. o.] fogalommeghatarozasait kell alkalmazni.
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Ezen irdnyelv alkalmazasaban tovabba:

a) »megujulé energiaforrasbol elédllitott energia«: a nem fosszilis megujulé energiaforrasokbol
szarmazd energia: szél-, nap-, légtermikus, geotermikus, hidrotermikus, valamint az 6ceanbdl nyert
energia, vizenergia, biomassza, hulladékleraké helyeken és szennyviztisztité telepeken keletkezd
gazok és biogazok energidja;

[...]"

A 2009/28 iranyelv 3. cikke ,A megujulé energiaforrasokbdl eldallitott energia felhaszndlasara
vonatkoz6 Osszesitett kotelez6 nemzeti célértékek és intézkedések” cimet viseli. Ezen cikk elsé
bekezdése értelmében a tagallamok biztositjdk, hogy a megijulé energiaforrasokbdl eléallitott
energidnak a végsé fogyasztasban betoltott, az ezen irdnyelv 5-11. cikkének megfeleléen szamitott
részaranya 2020-ban legaldbb — az ezen irdnyelv I. melléklete A. részének harmadik oszlopaban — a
nemzeti atfogd célkitiizésiik vonatkozasdban megéllapitott részarany.

Ugyanezen irdnyelvnek ,A megujulé energiaforrasokbdl eldallitott energia részaranyanak kiszamitasa”

1”7

cimd 5. cikke eldirja:

»(1) A megtjulé energiaforrasokbdl eldéllitott energia teljes brutté fogyasztasat [helyesen: energidra
vonatkoz6 teljes brutté energiafogyasztast] a kovetkezé elemek Osszeaddsaval kell kiszamitani:

a) a megajuléd energiaforrasokbdl eléallitott villamos energia teljes brutté fogyasztisa [helyesen:
energidra vonatkozo6 teljes brutté energiafogyasztas];

[...]

(3) Az (1) bekezdés a) pontjanak alkalmazdsiaban a megtjulé energiaforrasokbodl elééllitott villamos
energia teljes brutté fogyasztdsat [helyesen: energidara vonatkozé teljes bruttd energiafogyasztast] a
megujulé energiaforrasokbdl a tagillamban eldallitott villamosenergia-mennyiségb6l a korabban
felszivattyizott vizet haszndlé duzzasztétarolo-egységek altal eléallitott villamosenergia-mennyiség
kivonasaval kell kiszamitani.

[...]

A viz- és szélenergidaval termelt villamos energiat a II. mellékletben megallapitott normalizalési
szabalynak megfeleléen kell kiszamitani.

[...]

(7) A megtjulé energiaforrasokbdl eldallitott energia részaranyanak kiszamitdsa soran az
energiastatisztikarodl sz6ld, 2008. oktéber 22-i 1099/2008/EK eurépai parlamenti és tandcsi rendeletben
[((HL 2008. L 304., 1. 0.)] szerepl6 modszert és fogalommeghatarozasokat kell alkalmazni.

[...]”

A 2009/28 iranyelv II. mellékletében foglalt, a vizenergidval termelt villamos energia elszimoldsdhoz
alkalmazott normalizaldsi szabalybdl kitlinik, hogy egy adott évben a tagdllam Osszes vizerémiive dltal
megtermelt normalizdlt villamosenergia-mennyiséget tobbek Lkozott az érintett tagdllam Osszes
vizerémive dltal ténylegesen megtermelt villamosenergia-mennyiség figyelembevételével kell
meghatdrozni, a kordbban felszivattyGzott vizet haszndlé duzzasztétarolo-egységek dltal elddllitott
villamosenergia-termelés kivonasaval.
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A 2003/54 irdnyelv

A 2003/54 iranyelvet hatdlyon kiviil helyezte a villamos energia belsé piacdra vonatkozdé kozos
szabalyokroél és a 2003/54 iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl szolo, 2009. julius 13-i 2009/72/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2009. L 211., 55. o.; helyesbités: HL 2015. L 167., 94. 0.). A
2009/72 iranyelv 48. cikke szerint ez a hatalyon kiviil helyezés 2011. marcius 3-an lépett hatalyba, és a
hatalyon kiviil helyezett iranyelvre torténé hivatkozasokat a 2009/72 iranyelvre torténd hivatkozasként
kell értelmezni.

A 2003/54 iranyelv 2. cikkének (30) bekezdése a ,meguijulé energiaforrasokat” tigy hatdrozta meg, mint
»~a megujul6, nem fosszilis energiaforrasok (szél, nap, geotermadlis, hullim, drapdly, viz és biomassza,
hulladékleraké-gaz, szennyvizkezel6 telepeken  keletkezé gz és biogdz)”. Ugyanezt a
fogalommeghatarozast vette at a 2009/72 iranyelv 2. cikkének (30) bekezdése.

Az 1099/2008 rendelet

Az 1099/2008 rendelet B. mellékletének kiilonosen az a célja, hogy az energiastatisztika évenkénti
gyljtésének hataskorét leirja. A ,Megajulé és hulladékbol nyert energia” cimi fejezet szerint az
adatgyijtés — e melléklet 5.1.1 pontja alapjan - alkalmazandé a ,vizenergidra”, amelyet a
kovetkezéképpen hatiroz meg:

»A viz vizerémivekben villamos energiava atalakitott helyzeti és mozgdsi energidja. Magaban foglalja a
szivattyls energiatarozast. [...]”

Ezen B. mellékletet tobbek kozott a 2013. februar 13-i 147/2013 bizottsagi rendelet (HL 2013. L 50.,
1. 0.) médositotta, de a vizenergia fogalommeghatdrozdsa véltozatlan maradt.

A lengyel jog

Az 1997. éprilis 10-i Ustawa prawo energetyczne (az energidrdl sz6lé torvény) alapeljarasban
alkalmazandé valtozatdnak (Dz. U. 2012., 1059. alszam, a tovabbiakban: ,az energiarél szé6l6 torvény”)
3. cikke eléirja:

»Az e torvényben hasznalt fogalmak az aldbbi jelentéssel birnak:

[...]

20) megtjuld energiaforras: olyan energiaforrds, amelynek esetében a feldolgozasi folyamatban az
alabbi energidk hasznositasara keril sor: szél-, nap-, légtermikus, geotermikus vagy hidrotermikus
energia, hullamokbdl, tengeri dramlatokbdl és arapalybdl, folydk esésébdl nyert energia, valamint
biomasszabdl, hulladéklerakéd helyeken keletkezé biogdzbdl, valamint a szennyvizelvezetés, illetve
-kezelés vagy a lerakott novényi és dllati maradékanyagok lebomldsanak folyamata sordn
keletkezd biogazbdl nyert energia;

[...]”

Az alapeljdrds és az elozetes dontéshozatalra elbterjesztett kérdés
A ]. D. a villamosenergia-termelés dgazatdban tevékenykedd vallalkozéas. A 2004. november 20. és 2014.

november 20. kozotti idészakban koncesszidval rendelkezett megtjulé energiaforrasbél eléallitott
villamos energia termelésére irdnyuldé tevékenység két kisméretli, biogdz alapi er6miben és egy
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kisméretli vizerémiben torténd folytatdsara; ez utdbbi valamely olyan madsik tizembdl szarmazé
szennyviz ~ (ipari  szennyviz)  kiliritési ~ pontjan  taldlhatd, @ amely nem  foglalkozik
villamosenergia-termeléssel.

2013. marcius 5-én a J. D. e koncesszionak egy tjabb iddszakra térténé meghosszabbitdsat kérte. Az
energiaiigyi szabdlyozé hatésdg elnoke 2013. november 6-i hatdrozatdval elutasitotta e
meghosszabbitdsra irdnyulé kérelmet a kisméretli vizer6mi tekintetében azzal az indokkal, hogy csak

olyan vizer6mivek ismerheték el megujulé energiaforrasbdl energiat el6allitd létesitményként, amelyek
hullamok, tengeri aramlatok és arapdly, valamint folydk esésébdl nyert energiat allitanak el6.

A ]. D. e hatdrozattal szemben keresetet nyujtott be a Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentéwhoz (varsdi regiondlis birésag — verseny- és fogyasztévédelmi birdsag,
Lengyelorszag), amely 2014. november 15-i itéletével elutasitotta e keresetet. E birdsag szerint a
megujulé energiaforrdsnak az energiarél szoél6 torvény 3. cikkének 20. pontjaban foglalt
fogalommeghatarozasabdl az kovetkezik, hogy a valamely madsik tizembdl szarmazé szennyviz kitiritési
pontjan taldlhatd, duzzasztétarolo-egységnek nem mindsiilé vizerémiiben elédllitott villamos energia
nem tekintheté megtjulé energiaforrasbdl elééllitott energianak.

A J. D. ezen itélettel szemben fellebbezést nydjtott be a Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial
Cywilnyhez (varsoi fellebbviteli birdsdg, polgari tanidcs, Lengyelorszag). Ezen utébbi birdsag el6tt a
J. D. lényegében azzal érvel, hogy a jelen tigyben nem bir jelentéséggel, hogy a masik tizem milyen
moédon nyerte ki a vizet, és hogy az energiar6l szolé torvény 3. cikkének 20. pontja ellentétes a
2009/28 iranyelv (30) preambulumbekezdésével és az 5. cikkének (3) bekezdésével Osszefiiggésben
értelmezett 2. cikke mdsodik bekezdésének a) pontjaval, mivel az emlitett pont az ezen irdnyelv dltal
haszndlt ,vizenergia” tagabb fogalma helyett inkabb ,a folyok esésébdl nyert energidra” hivatkozik.

A kérdést el6terjeszté birdsag arra keresi a valaszt, hogy a vizenergia mint megtjulé energiaforrasbél
eléallitott energia magdban foglalja-e azt az energiat, amelyet a mesterséges vizfolydsok nehézségi ereje
folytan keletkezd vizaram hasznositasaval allitanak el6, ha egyrészt ezt a vizet valamely masik tizem a
sajat céljaira duzzasztotta fel mds energia hasznositasival, és masrészt, ha a széban forgd vizeré6mu
nem tartozik a duzzasztétirolé-egységek vagy a szivattyizdsi funkcidval rendelkezé atfoly6 vizes
erémiivek korébe. E birdsiag ramutat kiilonosen arra, hogy a 2009/28 és a 2003/54 iranyelv nem
hatdrozza meg a vizenergia fogalmat, és hogy a vitatott hatdrozat meghozatalakor hatilyos nemzeti
jogi rendelkezések csak a folyok természetes esésébdl elédllitott energiara vonatkoztak.

E kortilmények kozott a Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial Cywilny (varsoi fellebbviteli birdsag,
polgari tandcs) ugy hatdrozott, hogy felfiiggeszti az eljarast, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a
kovetkez6 kérdést terjeszti a Birdsag elé:

»Kizarélag olyan energiat jelent-e a [2009/28] irdnyelv 5. «cikkének (3) bekezdésével és
(30) preambulumbekezdésével 0Osszefiiggésben értelmezett 2. cikk[e] [masodik bekezdésének]
a) pontjdban haszndlt vizenergia mint megujulé energiaforrasbdl elédllitott energia fogalma, amelyet
vizerémuvek atjan allitottak elé szarazfoldi felszini vizek, koztiik folyok esésének hasznositdsaval, vagy
olyan energiat is, amelyet valamely madsik {izem ipari szennyvizének kiiiritési pontjara telepitett (sem
duzzasztétirold-egységnek, sem szivattytGzasi funkcidval rendelkezd atfolyé vizes er6miinek nem
mindsilé) vizerémiben éllitottak el$?”

Az elézetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdésril
A kérdést el6terjesztd birdsag a kérdésével 1ényegében arra vér vélaszt, hogy a 2009/28 iranyelv 2. cikke

masodik bekezdésének a) pontjaban foglalt ,,megtijulé energiaforrasbdl eléallitott energia” fogalmat tgy
kell-e értelmezni, hogy az magdban foglalja azt az energiat, amelyet valamely olyan masik {izem ipari
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szennyvizének Kkiliritési pontjan talalhaté — sem duzzasztétarolo-egységnek, sem szivattydzasi
funkcidval rendelkezé atfolyé vizes erdmiinek nem mindsiilé — kisméretli vizerdmiben allitottak eld,
amely kordbban a vizet sajat céljaira nyerte ki.

A 2009/28 iranyelv 2. cikke masodik bekezdésének a) pontja szerint a ,megdjulé energiaforrasbol
eléallitott energia” fogalma ,a nem fosszilis megtjulé energiaforrasokbdl szarmazé energilar]a: [tobbek
kozott] [...] vizenergi[ar]a [...]” vonatkozik.

Noha e fogalommeghatirozas szovegébdl az kovetkezik, hogy a vizenergiabdl elédllitott villamos
energia vagy vizenergia valamely megujulé energiaforrasbdl eldallitott energia, meg kell dllapitani, hogy
az ezzel kapcsolatos pontositas hidnydban mindossze e megszovegezésébdl nem lehet eldonteni, hogy a
2009/28 iranyelv 2. cikke masodik bekezdésének a) pontja értelmében vett vizenergia fogalma csak a
természetes vizaramlds révén nyert vizenergiabdl elédllitott villamos energidra terjed ki, vagy magdban
foglalja-e a mesterséges vizdramlds révén nyert vizenergiabdl el6allitott villamos energiat is, és ha igen,
milyen feltételek mellett.

A Birésag dallandé itélkezési gyakorlata szerint mind az unids jog egységes alkalmazdsanak
kovetelményébdl, mind pedig az egyenldség elvébdl az kovetkezik, hogy a jelentésének és hatalyanak
meghatdrozasa érdekében a tagallami jogokra kifejezett utalast nem tartalmazé unids jogi rendelkezést
fészabdly szerint az egész Unidban oOnalléan és egységesen kell értelmezni (2011. december 21-i
Ziolkowski és Szeja itélet, C-424/10 és C-425/10, EU:C:2011:866, 32. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

E tekintetben meg kell dllapitani, hogy a 2009/28 iranyelv nem tesz utaldst a nemzeti jogokra a
»vizenergia” kifejezés jelentését illetéen, amennyiben e kifejezés az ezen iranyelv értelmében vett
megujulé energiaforrasbol elédllitott energidra vonatkozik. Kovetkezésképpen e kifejezést az emlitett
iranyelv alkalmazdsdban o6ndllé unids jogi fogalomnak kell tekinteni, amelyet az Osszes tagdllam
teriiletén egységesen kell értelmezni.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy azon kifejezések értelmét és terjedelmét, amelyekre az unids
jog semmilyen meghatdrozast nem ad, tobbek kozott azon szovegkornyezet figyelembevételével kell
meghatdrozni, amelyben a kifejezéseket haszndljdk, és azon szabdlyozds célkitlizéseinek
figyelembevételével, amelynek e kifejezések részét képezik (2011. december 21-i Ziolkowski és Szeja
itélet, C-424/10 és C-425/10, EU:C:2011:866, 34. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Ami azon szovegkornyezetet illeti, amelyben a széban forgd kifejezést haszndljak, meg kell jegyezni,
hogy bar a 2009/28 iranyelv 2. cikkének masodik bekezdése pontositja, hogy ezen iranyelv
alkalmazdsdban a 2003/54 iranyelv — amelynek helyébe a 2009/72 iranyelv lépett -
fogalommeghatdrozasait kell alkalmazni, és hogy ez utébbi a 2. cikkének 30. pontjaban meghatarozza a
megujulé energiaforrds fogalmat, amely lényegében megfelel a 2009/28 iranyelv 2. cikke masodik
bekezdésének a) pontjdban szereplé fogalommeghatirozasnak, a 2009/72 iranyelv nem magyardzza
meg, hogy mi értend6 megujulé energiaforrasbdl elééllitott vizenergia alatt.

Ugyanis, egyrészt a 2009/28 iranyelv 5. cikkének (7) bekezdése kimondja, hogy a megujuld
energiaforrasokbdl elédllitott energia részaranyanak kiszamitdsa soran az 1099/2008 rendeletben
szereplé fogalommeghatdrozasokat kell alkalmazni. Mérpedig e rendelet B. mellékletének 5.1.1 pontja
ugy hatdrozza meg a vizenergiat, mint ,a viz vizerémivekben villamos energiava atalakitott helyzeti és
mozgasi energidja”, és e fogalommeghatirozas hozzateszi, hogy az ,[m]agdban foglalja a szivattyds
energiatarozast”.

Masrészt a 2009/28 iranyelv 5. cikke (1) bekezdésének a) pontjabdl és (3) bekezdésének els6
albekezdésébdl kitlinik, hogy egy adott tagallamban a meguijulé energiaforrasbdl eldéllitott energidra
vonatkoz6 teljes brutté energiafogyasztids kiszdmitdsa soran figyelembe kell venni — a megujulé
energiaforrasbdl eldallitott villamos energidra vonatkozé teljes brutté energiafogyasztds tekintetében —

6 ECLIL:EU:C:2017:153
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»-a megujuld energiaforrasokbdl [e] tagallamban eléallitott villamosenergia-mennyiséglet, amelybdl ki
kell vonni] a kordbban felszivattyGzott vizet haszndlé duzzasztétarolo-egységek altal eldallitott
villamosenergia-mennyiség|et]”.

Hasonl6képpen, ezen 5. cikk (3) bekezdése a harmadik albekezdésében kimondja, hogy a vizenergiaval
termelt villamos energiat az ugyanezen irdnyelv II. mellékletében megéllapitott normalizélasi szabalynak
megfeleléen kell kiszamitani. E szabdly szerint egy adott évben a tagdllam Osszes vizer6mive altal
megtermelt normalizdlt villamosenergia-mennyiséget a korabban felszivattytizott vizet hasznald

7z

duzzasztotarolé-egységek altal eldallitott villamosenergia-termelés kivondsaval kell meghatéarozni.

Ebben az értelemben a 2009/28 irdnyelv (30) preambulumbekezdése azt is kimondja, hogy a korabban
felszivattyizott vizet haszndlé duzzasztétirolé-egységek dltal elGéllitott villamos energia nem
tekintend6 megujuld energiaforrasbdl eléallitott villamos energidnak.

Amint azt lényegében a fétandcsnok inditvanydnak 36-38. pontjaban kiemelte, e tényezékbdl az
kovetkezik, hogy a 2009/28 iranyelv 2. cikke mdsodik bekezdésének a) pontja értelmében vett
megujuld energiaforrasbdl elédllitott energidnak mindsiil minden vizenergia, fliggetlenil attél, hogy
természetes vizaramlds révén nyert vizenergidbdl vagy mesterséges vizaramlas révén nyert
vizenergidbol allitottak eld, kivéve a korabban felszivattyuzott vizet hasznalé duzzasztétarold-egységek
altal eléallitott villamos energiat.

Ezt az értelmezést alatimasztjdk a 2009/28 iranyelv altal kovetett célok. Ugyanis ez utébbi 1. cikkébdl
kovetkezik, hogy az irdnyelv célja a megtjulé energiaforrasokbdl eléallitott energia termelésének
tamogatdsa, és az (1) preambulumbekezdése alapjan a megujulé energiaforrasokbdl eléallitott energia
felhasznéalasanak novelése fontos részét képezi az tiveghdazhatasu gazok kibocsatdsanak csokkentéséhez
sziikséges intézkedéscsomagnak, és szerepet jatszik az energiaellatds biztonsdganak elémozditasaban, a
miszaki fejlédés és innovacié tamogatasaban, foglalkoztatasi lehetségek biztositdsdban és a regiondlis
fejlesztésben. Ennek érdekében, ezen iranyelv 3. cikkének (1) bekezdése el6irja, hogy a tagallamok
biztositjak, hogy a megtjuld energiaforrasokbdl eléallitott energidnak a végsé fogyasztasban betoltott
részardnya 2020-ban legaldbb az emlitett irdnyelv I. mellékletének A. részében a szamukra
meghatarozott célkitlizésnek megfelel.

Marpedig, a mesterséges vizdramlds révén nyert vizenergiabdl elédllitott valamennyi villamos energia
Osszességének a 2009/28 irdnyelv értelmében vett megujulé energiaforrasbol eldallitott vizenergia
fogalma aldl torténé kizarasa, és pusztan azért — ahogyan azt lényegében a lengyel kormany is
javasolja —, mert ilyen jellegli viz dramlasarél van szé, nemcsak az uniés jogalkotd szandékaval lenne
ellentétes — amint az a jelen itélet 26—31. pontjdban mar kifejtésre kertilt —, hanem e célkitiizések
elérését is veszélyeztetné.

Ugyanis az a tény, hogy a villamos energiat mesterséges vizaramlasbol kapott vizenergidbdl allitjak eld,
nem jelenti a jelen itélet 32. pontjaban emlitett célkitiizések eléréséhez, és kiilonosen az iiveghdazhatdst
gazok kibocsatasanak csokkentéséhez valé hozzdjarulds hidnyat.

Emellett a jelen itélet 33. pontjdban javasolt altalanos kizaras, mivel azzal a kovetkezménnyel jarna,
hogy teljesen visszafognd a mesterséges vizdramlas révén nyert vizenergiabdl elééllitott villamos energia
termelését, még akkor is, ha ezen mesterséges vizaramlds egy kordbbi termel6tevékenység fennalldsa
miatt all fenn — fiiggetleniil a szennyvizeinek villamosenergia-termelés céljabdl torténé barmilyen
késébbi hasznositasatol — és még akkor is, ha e villamosenergia-termelés duzzasztétirolé-egység
felhaszndlasa nélkil torténik, csokkentené azon vizenergia-mennyiséget, amely a tagdllamok dltal a
2009/28 iranyelv alapjan meghozandd, a megujulé energiaforrasbdl eléallitott energiatermelést
el6segitd intézkedések eldnyeibdl részesiilhet, és igy veszélyeztetné e célkit(izések teljes koru elérését.
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A kijatszas valamennyi kockdzatinak elkeriilése érdekében fontos azonban, hogy a kordbban gyakorolt
azon tevékenység, amely e mesterséges vizaramldst eredményezi, nem iranyulhat kizardélagosan az
emlitett vizaramlasnak a villamosenergia-termelés céljabol val6 késébbi hasznositdsa érdekében torténd
létrehozdsdra. Igy tobbek kozott a mesterséges vizdramlas révén nyert vizenergiabdl eléallitott villamos
energia nem tartozna a 2009/28 irdnyelv értelmében vett megujuld energiaforrasbol eléallitott
vizenergia fogalma ald, ha a mesterséges vizdramldst a viz korabban torténd felszivattyazasaval
kizarolag azzal a céllal hoztak 1étre, hogy késébb e villamos energiat el6allitsak.

A jelen esetben az el6zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbdl kitlinik, hogy az alapeljarasban széban
forgd kisméreti vizer6ml nem egy duzzasztotirolo-egység, sem pedig egy szivattyuzasi funkcidval
rendelkezé atfolyd vizes er6md, és kovetkezésképpen nem tartozik a 2009/28 irdnyelv értelmében vett
»a kordbban felszivattytuzott vizet haszndlé duzzasztétirolé-egység” fogalma ald, és tovabbd, hogy az
altala felhasznalt mesterséges vizaramlds harmadik fél tizem altal kiiiritett vizbdl all, amely azt a sajat
tevékenységére nyerte ki, amit azonban a kérdést elSterjeszté birésagnak kell megvizsgalnia.

A fenti megfontoldsok Osszességére tekintettel a feltett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a 2009/28
irdnyelv 2. cikke mdsodik bekezdésének a) pontjdban foglalt ,megujulé energiaforrasbdl elééllitott
energia” fogalmat ugy kell értelmezni, hogy az magédban foglalja azt az energiit, amelyet valamely
olyan masik tizem ipari szennyvizének kiiiritési pontjan taldlhaté — sem duzzasztétarolo-egységnek,
sem szivattyuzasi funkciéval rendelkezd atfolyé vizes erémiinek nem mindsiild — kisméretd
vizerémiiben allitottak el6, amely kordbban a vizet sajit céljaira nyerte ki.

A koltségekral

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1év6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjén a Birésdg (masodik tandcs) a kovetkez6képpen hatirozott:

1) A megujulé energiaforrasbél eléallitott energia [helyesen: energia felhasznaldsanak]
tamogatasardl, valamint a 2001/77/EK és a 2003/30/EK iranyelv moédositasardl és azt kovetd
hatalyon kiviil helyezésérol sz6l6, 2009. aprilis 23-i 2009/28/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
iranyelv 2. cikke masodik bekezdésének a) pontjaban foglalt ,,megujulé energiaforrasbol
eléallitott energia” fogalmat ugy kell értelmezni, hogy az magiban foglalja azt az energiat,
amelyet valamely olyan masik iizem ipari szennyvizének Kkiiiritési pontjan talalhaté — sem
duzzasztotarolo-egységnek, sem szivattyazasi funkcioval rendelkezé atfolyd vizes erémiinek
nem mindsiillé6 — kisméretd vizeromiiben allitottak el6, amely korabban a vizet sajat céljaira
nyerte ki.

Aléirasok

i — A jelen szoveg 22., 31., 33., 34., 35., 36. és 37. pontjdban az elsé elektronikus kozzétételt kovetéen nyelvi médositds tortént.
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