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W Hatdrozatok Tdara

A BIROSAG ITELETE (nyolcadik tanacs)

2024. szeptember 26.*

»El6zetes dontéshozatal — Fogyasztovédelem — A termékek dranak feltiintetése — 98/6/EK
iranyelv — 6a. cikk — Az arcsokkentés bejelentései — Feltételek — A »korabbi ar« fogalma —
A bejelentett arcsokkentés korabbi dr alapjan torténé meghatirozasanak kotelezettsége”

A C-330/23. sz. igyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Landgericht Diisseldorf (diisseldorfi regiondlis birésag, Németorszag) a Birésdghoz 2023. majus
25-én érkezett, 2023. mdajus 19-i hatdrozataval terjesztett el6
a Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg eV
és
az Aldi Siid Dienstleistungs SE & Co. OHG
kozott folyamatban 1év6 eljarasban,
A BIROSAG (nyolcadik tanacs),
tagjai: N. Picarra tanacselnok (el6ado), N. Jaaskinen és M. Gavalec birdk,
fétanacsnok: L. Medina,
hivatalvezetd: A. Calot Escobar,
tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kovetkezdk dltal elSterjesztett észrevételeket:

— az Aldi Siild Dienstleistungs SE & Co. OHG képviseletében C. Fiirsen és A. Starcke
Rechtsanwilte,

— a cseh kormany képviseletében S. Sindelkovd, M. Smolek és J. VIac¢il, meghatalmazotti
mindségben,

— a magyar kormany képviseletében Fehér M. Z. és Szijjart6 K., meghatalmazotti mindségben,

* Az eljarés nyelve: német.
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ECLIL:EU:C:2024:804 1




2024. 09. 26-1 iTELET — C-330/23. sz. UGY
ALDI SUD

— a holland korméany képviseletében M. K. Bulterman és M.H.S. Gijzen, meghatalmazotti
mindségben,

— alengyel kormany képviseletében B. Majczyna, meghatalmazotti minéségben,
— afinn kormany képviseletében H. Leppo, meghatalmazotti minéségben,
— anorvég kormany képviseletében F. Bergsjo és P. A. Tonnessen, meghatalmazotti minéségben,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében B.-R. Killmann, P. Ondrasek és N. Ruiz Garcia,
meghatalmazotti mindségben,

tekintettel a fétandcsnok meghallgatasat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az ugy
elbirdlasara a fétanacsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem a 2019. november 27-i (EU) 2019/2161 eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (HL 2019. L 328., 7. 0.) mddositott, a fogyasztdk szamadra kindlt
termékek daranak feltiintetésével kapcsolatos fogyasztévédelemrdl szold, 1998. februar 16-i
98/6/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 1998. L 80., 27. o.; magyar nyelvi kiillonkiadas
15. fejezet, 4. kotet, 32. o.; a tovdbbiakban: 98/6 irdnyelv) 6a. cikke (1) és (2) bekezdésének
értelmezésére vonatkozik.

Ezt a kérelmet a Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg eV (Baden-Wiirttemberg tartomanyi
fogyasztdi szervezet; a tovabbiakban: fogyasztéi szervezet) és az Aldi Siid Dienstleistungs

SE & Co. OHG (a tovéabbiakban: Aldi) kozotti, az élelmiszerek értékesitésére vonatkozd
hirdetésekben szerepl6 drcsokkentési bejelentésekkel kapcsolatos eljarasban terjesztették eld.

Jogi hattér

A 98/6 iranyelv
A 98/6 irdnyelv (1), (2), (6) és (12) preambulumbekezdése az aldbbiakat mondja ki:

»(1) [...] a piac atlaithaté mikodése és a helyes tdjékoztatis a fogyasztovédelem, illetve a
vallalkozasok és a termékek kozotti egészséges verseny javat szolgalja;

(2) [...] a fogyasztok szamara magas szintl védelmet kell biztositani; [...] a K6zosségnek ehhez
olyan sajatos intézkedéssel kell hozzajarulnia, amely tdmogatja és kiegésziti a fogyasztoknak
a szamukra kinalt druk ararol val6 pontos, atlathato és egyértelmi tdjékoztatasa érdekében a
tagallamok 4ltal folytatott politikat;
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(6) [...] az eladasi ar és az egységar feltiintetésére vonatkozd kotelezettség jelentésen hozzdjarul
a fogyasztoi tajékoztatds javitasdhoz, mivel ez a legkonnyebb mddja annak, hogy a fogyaszték
a lehet6 legjobban tudjak értékelni és Osszehasonlitani a termékek arat, és ily modon
egyszer( 0sszehasonlitdasok alapjan megalapozott dontést hozhassanak;

[...]

(12) [...] a kozosségi szintl szabélyok biztosithatjak azt az egységes és atlathatd tdjékoztatast,
amely valamennyi fogyasztd javat szolgdlja a bels6 piac Osszefiiggésében [...]".

Ezen iranyelv 1. cikkének szovege a kovetkezé:

»Ezen irdnyelv célja, hogy a fogyaszt6i tdjékoztatds javitisa és az darak Osszehasonlitdsanak
megkonnyitése érdekében eldirja a kereskeddk dltal a fogyasztok szamara kinalt termékek eladasi
aranak és mértékegységenkénti aranak feltiintetését.”

Az emlitett irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése értelmében az eladasi drnak és az egységarnak
egyértelmiinek, konnyen beazonosithaténak és tisztan olvashaténak kell lennie.

Ugyanezen irdnyelv 6a. cikkének (1) és (2) bekezdése szerint:

»(1) Az arcsokkentés bejelentése esetében meg kell jelolni a korabbi, a kereskedd éaltal az
arcsokkentést megel6zGen, meghatarozott ideig alkalmazott arat.

(2) A korébbi ér a keresked§ altal egy olyan idészakban alkalmazott legalacsonyabb arat jelenti,
amely nem lehet révidebb, mint az drcsokkentés alkalmazasat megel6z6 30 nap.”

Ezt a 6a. cikket a 2019/2161 iranyelv illesztette be a 98/6 iranyelvbe, amelynek
(1) preambulumbekezdése kimondja:

»Az [EUMSZ] 169. cikknek (1) bekezdése és az [EUMSZ] 169. cikk (2) bekezdésének a) pontja el6irja,
hogy az Unié az EUMSZ 114. cikk alapjan elfogadott intézkedésekkel hozzajarul a fogyasztévédelem
magas szintjének biztositasahoz. Az Eurépai Unié Alapjogi Chartajanak [...] 38. cikke el6irja, hogy az
Unio politikdiban biztositani kell a fogyaszték védelmének magas szintjét.”

A 2005/29/EK iranyelv

A Dbels6 piacon az izleti véllalkozasok fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatairél, valamint a 84/450/EGK tandcsi iranyelv, a 97/7/EK, a 98/27/EK és
a 2002/65/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvek, valamint a 2006/2004/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet moédositasardl szdélo, 2005. majus 11-i 2005/29/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (,Iranyelv a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrol”)
(HL 2005. L. 149., 22. 0.) ,Hataly” cim 3. cikkének (1) és (4) bekezdése szerint:

»(1) Ezt az irdnyelvet az tzleti véllalkozasoknak a termékhez kapcsolddd kereskedelmi tigylet
lebonyolitasat megel6z6en és azt kovetGen, valamint a lebonyolitds soran, a fogyasztokkal
szemben folytatott, az 5. cikkben meghatdrozott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatara kell
alkalmazni.

[...]
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(4) Az ezen iranyelv és a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok kiilonds vonatkozésait
szabalyozé egyéb kozosségi szabdlyok kozotti Osszeiitkozés esetén az utébbiak az irdnyaddk, és e
kiilonos vonatkozasok tekintetében azokat kell alkalmazni.”

A 2021. évi iranymutatds

Az ,Irdnymutatéds a [...] [98/6 iranyelv] 6a. cikkének értelmezésérdl és alkalmazdsardl” cimi
bizottsagi kozlemény (HL 2021. C 526., 130. o; a tovdbbiakban: 2021. évi irdnymutatas)
2. szakasza ,[a] »kordbbi« 4r feltiintetésére” vonatkozik. E szakasz ,Altalanos szabalyok” cimii
2.1. pontjanak szovege a kovetkezé:

wleee]

A [98/6 iranyelv] 6a. cikk[e] (3)—(5) bekezdésében emlitett szabalyozasi lehetségek hatdlya ala tartozé
aruk kivételével a tagdllamok nem irhatnak el6 30 napndl rovidebb idészakot a »kordbbi« ar
megallapitasara. Ennek a legalabb 30 napos referencia-idészaknak az a célja, hogy megakadalyozza a
kereskedGket abban, hogy az drakkal zsonglérkodjenek és hamis arcsokkentéseket mutassanak be,
példaul rovid id6re emeljék az arat annak érdekében, hogy ezt kovetéen csokkentsék azt azéltal, hogy
a fogyasztokat megtévesztd (jelentds) arcsokkentésként tiintetik fel. A »kordbbi« referenciadr
meghatarozasanak 30 napos idGszaka tehat biztositja, hogy a referenciadr valos legyen, és ne csupan
csokkentésnek tiing, vonzé marketingeszkozként funkcionaljon.

[...]

Ennek megfeleléen az drengedményt a feltlintetett »kordbbi« dar referenciaként torténd
felhasznaldsaval kell bemutatni, azaz a jelzett szdzalékos csokkentésnek a 6a. cikkel 6sszhangban
megallapitott »el6zetes« aron kell alapulnia [...]".

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

Az Aldi minden héten elkésziti az Aldi Siid csoport (a tovabbiakban: , Aldi-csoport”) kiilonb6zé
izleteinek ajanlatait tartalmazoé hirdetési prospektusokat. Ezek a prospektusok az interneten is
elérhetdk.

A 2022. oktéber 17. és 22. kozotti hétre vonatkozd prospektus ,szuper ajanlatot” tartalmazott
~csOkkentett ara friss termékekre”, koztik ,méltanyos kereskedelembdl szdrmazé Omlesztett
biobandnra” és ,Rainforest Alliance anandszra”. A két termék ara a fényképes abrazolasuk mellett
egy fehér téglalapban szerepelt, amelyen két kiilonb6zé ar volt feltiintetve, nevezetesen kozépen
egy nagy szam- és irasjegyekkel feltiintetett ar (1,29 eur6 a bananért és 1,49 eur6 az anandszért),
valamint a jobb alsé sarokban egy masik, kisebb szam- és irasjegyekkel, athuzva feltiintetett ar
(1,69 eur6 a két termékért). A bandn esetében a német zdszlé szineit megjelenit, az arat
feltiintetd téglalapot részben atfedd téglalap jelolte az arcsokkentés szazalékos mértékét. Hasonld
atfedésben 1évo téglalapot hasznaltak az anandszra vonatkozé ajanlathoz, ,rendkiviil kedvezé ar”
(»Preis-Highlight”) szoveggel. Az arra vonatkoz6 mindkét fehér téglalap alatt a kovetkezé szoveg
szerepelt: ,Utolsé eladasi ar. Legalacsonyabb ar az elmult 30 napban”, amely utan egy harmadik
armegjelolés szerepelt (1,29 eurd a bananért és 1,39 eurd az anandszért).
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A bandn és az anandsz arara vonatkoz6 megjelolések konkrétan a kovetkez6képpen jelentek meg:

Letzter Verkaufspreis. Niedrigster N Letzter Verkaufspreis. Niedrigster
Preis der letzten 30 Tage: 1.29 . Preis der letzten 30 Tage: 1.39

(banén) (ananész)

Az el6zetes dontéshozatalra utalé hatdrozatbdl kitlinik, hogy az Aldi-csoport izleteiben az
emlitett banan tekintetében feltiintetett ar 2022. szeptember kozepétél megszakitdas nélkiil
1,69 eurd/kg volt, a szeptember 19. és 24. kozotti hét kivételével, amelynek soran 1,29 euréd/kg-os
csOkkentett arat alkalmaztak rajuk. Ami az anandszokat illeti, azok egységara 1,39 eurd és
1,79 euré kozott volt az alapiigyben széban forgd prospektusban szerepld ajanlatot megel6z6 ot
hét soran. Az emlitett ajanlatot kozvetleniil megel6z6 ar 1,69 eurd volt.

Mivel a fogyaszt6i szervezet ugy vélte, hogy ez a rekldam sérti a fogyasztok érdekeit, és
tisztességtelen, keresetet nyudjtott be a kérdést elSterjeszté birdsaghoz, a Landgericht
Disseldorfhoz (diisseldorfi regiondlis birdsiag, Németorszag), az Aldi arra torténd kotelezése
érdekében, hogy az — sajat maga vagy harmadik személy utjan — sziintesse meg a fogyasztok
szamdra az élelmiszerek értékesitésének olyan szdzalékos arcsokkentések feltiintetésével torténd
reklamozasat, amelyek esetében az darcsokkentés nem az Aldi-csoport iizleteiben az ilyen
arcsokkentés alkalmazasat megel6z6 30 napon beliil alkalmazott legalacsonyabb ér alapjan kertilt
meghatdrozasra. A fogyasztévédelmi szervezet keresetében az Aldi arra torténd kotelezését is kéri,
hogy az Aldi sem sajat maga, sem harmadik személy utjan ne reklimozhassa valamely élelmiszer
arcsokkentését ,rendkiviill kedvez6 arként” olyan ar feltiintetésével, amely magasabb, mint az
Aldi-csoport iizleteiben az el6z6 30 napban alkalmazott ar.

A kérdést elbterjeszté birdsag ugy véli, hogy az elbtte folyamatban 1évé jogvita kimenetele
a 98/6 iranyelv 6a. cikke (1) és (2) bekezdésének értelmezésétdl fiigg, és kifejti, hogy nem osztja a
fogyasztéi szervezet allaspontjat, amely szerint a fogyasztéonak nyujtott arcsokkentés
meghatarozasanak alapjat az e 6a. cikk (2) bekezdése értelmében vett ,korabbi arnak” kell
képeznie. A birésag alldspontja szerint, noha ez az értelmezés kovetkezik a 2021. évi
irdnymutatdsbdl, az nem vezetheté le ebbdl az irdnyelvbdl, amely lényegében annak
meghatdrozdasara korlatozodik, hogy a fogyasztdkkal milyen informacidkat kell k6zolni és mikor,
anélkill hogy meghatdroznd, hogy ezeket az informacidkat milyen médon kell kozolni.

A kérdést elGterjeszt6 birdsdg megjegyzi, hogy mivel a 98/6 iranyelv — az emlitett 6a. cikk hatalya
ald tartozé teriilet kivételével — nem szabdlyozza az informaciékozlés konkrét szempontjait,
inkabb azt kell értékelni, hogy a széban forgé informdcidkat a 2005/29 iranyelv relevans
rendelkezéseinek megfelelden kozolték-e a fogyasztokkal. Ugyanakkor elfogadja, hogy bizonyos
esetekben a 98/6 iranyelv 6a. cikkének (2) bekezdése értelmében vett ,kordbbi drra” nem utald
szazalékos arcsokkentés feltiintetése tisztességtelen, vagyis ellentétes a 2005/29 iranyelvvel.
Ugyanez mutatis mutandis elmondhaté az arcsokkentés éllitélagosan rendkiviil elényos jellegét
hirdet6 reklamiizenetekrdl is.
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E korilmények kozott a Landgericht Diisseldorf (diisseldorfi regiondlis birdsag) tgy hatarozott,
hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdéseket terjeszti a
Birésag elé:

,1) Ugy kell-e értelmezni a [98/6 iranyelv] 6a. cikkének (1) és (2) bekezdését, hogy az arcsokkentés
bejelentésében feltiintetett szazalékos arany kizarélag a [98/6 irdnyelv] 6a. cikkének
(2) bekezdése értelmében vett kordbbi arra vonatkozhat?

2) Ugy kell-e értelmezni a [98/6 iranyelv] 6a. cikkének (1) és (2) bekezdését, hogy az ajinlat
kedvez6 arat hangsulyozni hivatott proméciés kiemeléseknek (mint amilyen példaul az ar
»kiemelten kedvez6 arként« torténé megjelolése) az arcsokkentés bejelentésében torténd
haszndlata esetén a [98/6 iranyelv] 6a. cikkének (2) bekezdése értelmében vett korabbi drra
kell vonatkozniuk?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

A kérdést elGterjeszté birdsag két, egyiittesen vizsgilandd kérdésével 1ényegében arra keresi a
valaszt, hogy a 98/6 iranyelv 6a. cikkének (1) és (2) bekezdését ugy kell-e értelmezni, hogy az
el6irja, hogy a keresked altal valamely termék szdzalékos formdban vagy a bejelentett ar el6nyos
jellegének hangstlyozasara iranyulo reklamszoveg formajaban bejelentett arcsokkentését az e cikk
(2) bekezdése szerinti ,kordbbi ar” alapjan kell meghatarozni.

A 98/6 iranyelv 6a. cikkének (1) bekezdése értelmében ,[a]z drcsokkentés bejelentése esetében
meg kell jelolni a kordbbi, a kereskedd dltal az arcsokkentést megel6z6en, meghatirozott ideig
alkalmazott arat”. A ,kordbbi ar” fogalma e cikk (2) bekezdésének meghatdrozasa szerint a
»kereskedd altal egy olyan idészakban alkalmazott legalacsonyabb drat jelenti, amely nem lehet
révidebb, mint az arcsokkentés alkalmazasat megel6z6 30 nap.”

Els6sorban, a 98/6 iranyelv 6a. cikke (1) bekezdésének szovege onmagaban kétségkiviil nem teszi
lehet6vé annak meghatdrozasit, hogy a bejelentésben szereplé darcsokkentést az e cikk
(2) bekezdésében meghatirozott ,kordbbi dar” alapjan kell-e kiszamitani. Az daltaldnos
nyelvhaszndlatban azonban a ,csokkentés” kifejezés egy kordbban alkalmazott ar leszallitasara
utal.

Maisodsorban, az unids jog valamely rendelkezése értelmének és terjedelmének meghatarozasahoz
azt nemcsak e rendelkezés szovegének, hanem tobbek kozott az dltala kovetett konkrét céloknak,
és azon szabdlyozds altal kovetett céloknak a figyelembevételével kell értelmezni, amelynek részét
képezi (lasd ebben az értelemben: 2021. junius 22-i Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
[Kiutasitasi hatdrozat joghatasai] itélet, C-719/19, EU:C:2021:506, 70. pont).

Ami a 98/6 iranyelv célkitlizéseit illeti, annak célja — az ezen iranyelv (6) preambulumbekezdésével
Osszefliggésben értelmezett 1. cikkének megfeleléen — a fogyasztdk tajékoztatasanak javitdsa és a
kereskeddk altal a fogyaszték szamadra kinadlt termékek eladdsi drai Osszehasonlitasanak
megkonnyitése annak érdekében, hogy a fogyasztok tdjékozott dontéseket hozhassanak. Az
emlitett irdnyelv (1) preambulumbekezdése hangstlyozza a piac mlikodése atlathatésaganak és a
helyes tdjékoztatdsnak a fontossagat a fogyasztovédelem szempontjabdl. A 98/6 iranyelv
(12) preambulumbekezdése kimondja, hogy ezen irdnyelv célja az egységes és datlathatod
tdjékoztatas biztositdsa, amely valamennyi fogyaszté javat szolgdlja a belsé piac Osszefiiggésében.
Ezen tulmenden az emlitett irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdésébdl, az irdnyelv
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(2) preambulumbekezdésével Osszefiiggésben értelmezve az tlinik ki, hogy a fogyasztdk szamaéra
kindlt termékek eladasi aranak egyértelmiinek, konnyen beazonosithaténak és tisztan
olvashatéonak kell lennie annak érdekében, hogy az emlitett tdjékoztatds pontos, atlithatd és
egyértelmi legyen (lasd ebben az értelemben: 2023. junius 29-i Verband Sozialer Wettbewerb [A
csomagolas utdn felszamitott betétdij] itélet, C-543/21, EU:C:2023:527, 25. pont).

Ezenfelil a 98/6 iranyelv 6a. cikkét a 98/6 iranyelvbe beilleszté 2019/2161 iranyelv
(1) preambulumbekezdése kifejezetten hivatkozik az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak
38. cikkére. Ez utébbi rendelkezés, az EUMSZ 169. cikkhez hasonléan, az Unié politikdiban a
fogyasztok védelme magas szintjének biztositdsira iranyul (ldsd ebben az értelemben: 2021.
madrcius 23-i Airhelp itélet, C-28/20, EU:C:2021:226, 49. pont). Ugyanez a célkitlizés szerepel
a 98/6 iranyelv (2) preambulumbekezdésében is.

Marpedig a 98/6 iranyelv 6a. cikke (1) bekezdésének olyan értelmezése, amely szerint az
arcsokkentés bejelentésében elegendé az e cikk (2) bekezdése értelmében vett ,kordbbi arat”
feltiintetni, anélkill hogy ezen ar képezné az ilyen csokkentés tényleges kiszamitdsanak alapjat,
azzal a veszéllyel jadrna — amint arra tobbek kozott a magyar, a holland és a norvég kormany
irasbeli észrevételeiben ramutatott —, hogy alddssa e célokat, igy kiilonosen a fogyasztok
tdjékoztatasanak javitdsat, amely megkoveteli, hogy az drakra és a bejelentett csokkentés
szamitasi modszereire vonatkozé informacidk teljesen egyértelmiek legyenek.

Ami egyébirant a 98/6 irdnyelv 6a. cikke altal kovetett konkrét célkitiizéseket illeti, az — amint azt a
2021. évi irdnymutatas jelzi, és amint arra a cseh és a lengyel kormany, valamint a Bizottsag irasbeli
észrevételeiben ramutatott — annak megakadalyozdsdra irdnyul, hogy a keresked6k megtévesszék
a fogyasztdkat azaltal, hogy az arcsokkentés bejelentése el6tt felemelik az alkalmazott drat, és
ezaltal hamis arcsokkentéseket tiintetnek fel.

Tehat a 98/6 iranyelv 6a. cikke (1) bekezdésének olyan értelmezése, amely szerint az drcsokkentés
bejelentésében elegendd pusztan tdjékoztatasi céllal feltiintetni az e cikk (2) bekezdése értelmében
vett ,korabbi arat”, anélkiil hogy ezt a csokkentést ténylegesen ezen ar alapjan hatiroznak meg,
lehet6vé tenné a keresked6k szamdara, hogy e konkrét cél figyelmen kiviill hagydsaval
megtévesszék a fogyasztokat olyan arcsokkentések bejelentésével, amelyek nem valésak, ami
ellentétes a 6a. cikk céljaval.

Ebbdl kovetkezik, hogy a 98/6 iranyelv 6a. cikkében foglalt kiillonds célnak és az iranyelv altal
altaldban kovetett céloknak valé megfelelés érdekében a 6a. cikk (1) és (2) bekezdését ugy kell
értelmezni, hogy valamely termék eladési aranak csokkentésére vonatkozé bejelentésben ezt a
csokkentést e terméknek az emlitett cikk (2) bekezdése értelmében vett ,kordbbi dra” alapjan kell
meghatarozni. Ebbdl kovetkezik, hogy egy terméknek valamely bejelentésben csokkentett arként
feltiintetett eladasi ara a valésagban nem lehet ugyanaz, vagy akir magasabb, mint a ,korabbi ar”.

Harmadsorban, mivel a 98/6 irdnyelv 6a. cikke kifejezetten szabdlyozza az darcsokkentésre
vonatkozd bejelentésben a korabbi ar feltiintetésével és az ar meghatarozasaval kapcsolatos
szempontokat, azt a kereskedelmi gyakorlatot, amely a kereskeddk és a fogyasztok kozotti
kapcsolatokban az érintett termék esetében nem a 6a. cikk (2) bekezdése szerinti ,kordbbi ar”
alapjan meghatarozott arcsokkentés feltiintetésében 4ll, a jelen itélet 24. és 27. pontjaban
értelmezett 6a. cikk fényében kell értékelni, nem pedig a 2005/29 iranyelv rendelkezéseire
tekintettel, amint az ezen iranyelv 3. cikkének (1) és (4) bekezdésébdl kittinik (lasd ebben az
értelemben: 2016. jdlius 7-i Citroén Commerce itélet, C-476/14, EU:C:2016:527, 42—45. pont).
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A fenti indokokra tekintettel az el6terjesztett kérdésekre azt a vdalaszt kell adni, hogy
a 98/6 iranyelv 6a. cikkének (1) és (2) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy az eléirja, hogy a
kereskedd dltal valamely termék szazalékos formdban vagy a bejelentett ar el6nyos jellegének
hangsulyozasara iranyulé rekldmszéveg formdajidban bejelentett drcsokkentését az e cikk
(2) bekezdése szerinti ,korabbi ar” alapjan kell meghatarozni.

A koltségekrol

Mivel ez az eljarés az alapeljarasban részt vevo felek szamara a kérdést el6terjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1év6 eljards egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (nyolcadik tandcs) a kovetkezéképpen hatarozott:

A 2019. november 27-i (EU) 2019/2161 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvvel
modositott, a fogyasztok szamara kinalt termékek aranak feltiintetésével kapcsolatos
fogyasztovédelemrol szo6lo, 1998. februar 16-i 98/6/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
iranyelv 6a. cikkének (1) és (2) bekezdését

a kovetkezoképpen kell értelmezni:

ez a rendelkezés eldirja, hogy a kereskedo altal valamely termék szazalékos formaban vagy a
bejelentett ar elonyos jellegének hangsulyozasara iranyuld reklamszoveg formajaban
bejelentett arcsokkentését az e cikk (2) bekezdése szerinti ,korabbi ar” alapjan kell
meghatarozni.

Alairasok
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