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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccio)

27 de outubro de 2016*

«Reenvio prejudicial — Artigos 18.° e 45.° TFUE — Seguranca social dos trabalhadores migrantes —
Regulamento (CEE) n.® 1408/71 — Artigos 3.° e 94.° — Regulamento (CE) n.” 859/2003 — Artigos 2.°,
n.” 1 e 2 — Seguro de velhice e seguro por morte — Antigos maritimos nacionais de um Estado
terceiro que se tornou membro da Unido Europeia em 1995 — Exclusdo do direito as prestagoes
de velhice»

No processo C-465/14,
que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial apresentado, nos termos do artigo 267.° TFUE,
pelo Centrale Raad van Beroep (Tribunal Superior da Seguranca Social, Paises Baixos), por decisao de
6 de outubro de 2014, que deu entrada no Tribunal de Justica em 9 de outubro de 2014, no processo
Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank
contra
F. Wieland,
H. Rothwangl,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccdo),

composto por: A. Tizzano, vice-presidente do Tribunal de Justica, exercendo fungdes de presidente da
Primeira Seccdo, M. Berger (relatora), A. Borg Barthet, S. Rodin e F. Biltgen, juizes,

advogado-geral: E. Sharpston,

secretario: M. Ferreira, administradora principal,

vistos os autos e apds a audiéncia de 16 de setembro de 2015,
vistas as observagoes apresentadas:

— em representacdo do Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank, por H. van der Most e T.
Theele, na qualidade de agentes,

— em representacio do Governo espanhol, por M. Garcia-Valdecasas Dorrego, na qualidade de
agente,

— em representacdo do Governo neerlandés, por M. Noort, M. Bulterman e H. Stergiou, na qualidade
de agentes,

* Lingua do processo: neerlandés.
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— em representacdo da Comissdo Europeia, por D. Martin e G. Wils, na qualidade de agentes,
ouvidas as conclusdes da advogada-geral na audiéncia de 4 de fevereiro de 2016,

profere o presente

Acordao

O pedido de decisdao prejudicial tem por objeto a interpretacdo do artigo 18.° e do artigo 45.°, n.° 2,
TFUE, dos artigos 3.° e 94.° do Regulamento (CEE) n.° 1408/71 do Conselho, de 14 de junho de 1971,
relativo a aplicacdo dos regimes de seguranca social aos trabalhadores assalariados, aos trabalhadores
nao assalariados e aos membros da sua familia que se deslocam no interior da Comunidade, na sua
versao alterada e atualizada pelo Regulamento (CE) n.® 118/97 do Conselho, de 2 de dezembro de 1996
(JO 1997, L 28, p. 1), conforme alterado pelo Regulamento (CE) n.° 647/2005 do Parlamento Europeu e
do Conselho, de 13 de abril de 2005 (JO 2005, L 117, p. 1) (a seguir «Regulamento n.° 1408/71»), bem
como do artigo 2.°, n.” 1 e 2, do Regulamento (CE) n.® 859/2003 do Conselho, de 14 de maio de 2003,
que torna extensivas as disposicoes do Regulamento n.’ 1408/71 e (CEE) n.° 574/72 aos nacionais de
Estados terceiros que ainda ndo estdo abrangidos por estas disposicdes por razdes exclusivas de
nacionalidade (JO 2003, L 124, p. 1).

Este pedido foi apresentado no ambito de dois litigios distintos que opdem o Raad van bestuur van de
Sociale verzekeringsbank (conselho de administracdo do Banco dos Seguros Sociais, a seguir «<SVB») a

F. Wieland e H. Rothwangl, a propédsito da recusa do SVB de conceder a estes ultimos uma pensao de
velhice.

Quadro juridico
Direito da Unido

Regulamento n.” 1408/71
O primeiro considerando do Regulamento n.” 1408/71 enuncia:

«[..] as normas de coordenacdo das legislagdes nacionais sobre seguranca social se inscrevem no
ambito da livre circulacdo das pessoas e que devem, por isso, contribuir para a melhoria do nivel de
vida e das condi¢des de emprego».

O artigo 1.° deste regulamento tem a seguinte redagdo:
«Para efeitos de aplicacdo do presente regulamento:
a) As expressdes ‘trabalhador assalariado’ [...] designam [...] qualquer pessoa:
i) que esteja abrangida por um seguro obrigatdrio ou facultativo continuado contra uma ou mais

eventualidades correspondentes aos ramos de um regime de seguranca social aplicavel aos
trabalhadores assalariados ou nio assalariados [...]

[...]

j) O termo ‘legislacdo’ designa, em relacio a cada Estado-Membro, as leis, os regulamentos, as
disposicoes estatudrias e quaisquer outras medidas de execucgdo existentes ou futuras, respeitantes
aos ramos e regimes de seguranca social previstos nos n.” 1 e 2 do artigo 4.° [...]
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[...]

r) A expressao ‘periodos de seguro’ designa os periodos de contribui¢des, de emprego ou de atividade
ndo assalariada definidos ou considerados como peri[o]dos de seguro pela legislacdo ao abrigo da
qual foram cumpridos, bem como quaisquer periodos equiparados na medida em que sejam
considerados por essa legislacdio como equivalentes a periodos de seguro; os periodos cumpridos
ao abrigo de um regime especial dos funcionarios publicos sao igualmente considerados periodos de
seguro;

[...]

s a) A expressdo ‘periodos de residéncia’ designa os periodos definidos ou considerados como tais pela
legislacdo ao abrigo da qual foram cumpridos ou sao considerados como cumpridos;

[..]»

O artigo 2.° do referido regulamento, sob a epigrafe «Pessoas abrangidas», dispde, no seu n.° 1:

«O presente regulamento aplica-se aos trabalhadores assalariados ou ndo assalariados e aos estudantes
que estejam ou tenham estado sujeitos a legislagio de um ou varios Estados-Membros e sejam
nacionais de um dos Estados-Membros, ou sejam apatridas ou refugiados residentes no territério de
um dos Estados-Membros, bem como aos membros e membros sobrevivos da sua familia.»

O artigo 3.° deste mesmo regulamento, sob a epigrafe «Igualdade de tratamento», dispde, no seu n.’ 1:
«As pessoas as quais se aplicam as disposicdes do presente regulamento estdo sujeitas as obrigacoes e
beneficiam da legislacdo de qualquer Estado-Membro, nas mesmas condi¢des que os nacionais deste
Estado, sem prejuizo das disposicoes especiais constantes do presente regulamento.»

Nos termos do artigo 4.° do Regulamento n.° 1408/71, sob a epigrafe «Ambito de aplicacdo material»:

«1. O presente regulamento aplica-se a todas as legislacdes relativas aos ramos de seguranca social que
respeitam a:

[...]

b) Prestacdes de invalidez, incluindo as que sdo destinadas a manter ou a melhorar a capacidade de
ganho;

¢) Prestacoes de velhice;

[..]»

O artigo 13.° deste regulamento, sob a epigrafe «Regras gerais», prevé, no seu n.” 2:
«Sem prejuizo do disposto nos artigos 14.° a 17.”:

[...]

c) A pessoa que exerca a sua atividade profissional a bordo de um navio com pavilhdo de um
Estado-Membro esta sujeita a legislacdo desse Estado;

[...]»
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O artigo 44.° do referido regulamento, sob a epigrafe «Disposicdes gerais relativas a liquidagdo das
prestacoes quando o trabalhador assalariado ou nao assalariado tenha estado sujeito a legislacdo de
dois ou mais Estados-Membros», dispde, no seu n.’ 1:

«Os direitos a prestagdes de um trabalhador assalariado ou ndo assalariado que tenha estado sujeito a
legislacio de dois ou mais Estados-Membros, ou dos seus sobreviventes, sio determinados em
conformidade com as disposi¢des do presente Capitulo.»

Nos termos do artigo 45.° do Regulamento n.° 1408/71, a instituicdo competente do Estado-Membro
do requerente deve ter em conta os periodos de seguro ou de residéncia cumpridos ao abrigo da
legislacdo de qualquer outro Estado-Membro. Embora a instituicdo competente tenha de calcular as
prestacoes em funcdo de periodos de seguro ou de residéncia totalizados em conformidade com as
regras previstas neste artigo 45.°, as prestagdes concedidas a titulo da prestacdo de velhice sao
liquidadas em conformidade com o artigo 46.°, n.° 2, deste regulamento.

O artigo 94.° do referido regulamento, sob a epigrafe «Disposi¢cdes transitérias em relacdo aos
trabalhadores assalariados», prevé, nos seus n.” 1 e 2:

«1. O presente [rlegulamento ndo confere qualquer direito em relagio a um periodo anterior a
1 de outubro de 1972 ou a data da sua aplica¢do no territério do Estado-Membro em causa ou em
parte do seu territdrio.

2. Qualquer periodo de seguro, bem como, se for caso disso, qualquer periodo de emprego ou de
residéncia cumprido ao abrigo da legislacdo de um Estado-Membro antes de 1 de outubro de 1972 ou
antes da data da aplicacdo do presente [r]egulamento no territério desse Estado-Membro ou em parte
do seu territorio sera tido em consideracdo para a determinacdo do direito a prestacoes conferido nos
termos do presente [r]egulamento.»

Regulamento n.” 859/2003
O artigo 1. do Regulamento n.” 859/2003 dispoe:

«Sob reserva do disposto no anexo do presente regulamento, as disposicdes do Regulamento (CEE)
n.° 1408/71 e [do Regulamento] (CEE) n.° 574/72 sédo aplicdveis aos nacionais de Estados terceiros que
ainda ndo estejam abrangidos pelas suas disposi¢oes por razdes exclusivas da sua nacionalidade, bem
como aos seus familiares e sobreviventes, desde que residam legalmente num Estado-Membro e se
encontrem numa situagdo cujos elementos ndo envolvam apenas um tnico Estado-Membro.»

De acordo com o artigo 2.°, n.” 1 e 2, do Regulamento n.” 859/2003:

«1. O presente regulamento ndo confere qualquer direito em relacdo ao periodo anterior a 1 de junho
de 2003.

2. Qualquer periodo de seguro, bem como, se for caso disso, qualquer periodo de emprego, de
atividade nao assalariada ou de residéncia cumprido ao abrigo da legislagdo de um Estado-Membro
antes de 1 de junho de 2003 serd tido em conta para a determinagdo dos direitos conferidos por forga
do presente regulamento.»
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Direito neerlandés

O artigo 2.° da Algemene Ouderdomswet (Lei relativa ao regime geral das pensdes de velhice, Stb.
1956, n.° 281, a seguir «kAOW»), na sua versdo aplicavel aos factos no processo principal, prevé:

«Entende-se por residente, para efeitos da presente lei, a pessoa que reside nos Paises Baixos.»

O artigo 3. da AOW, na sua redagdo aplicavel até a entrada em vigor da Lei de 30 de julho de 1985
(Stb. 347, n.° 882), enunciava:

«1. O local de residéncia de uma pessoa [...] é determinado em fungdo das circunstincias de cada caso.

[]

3. Para efeitos de aplicacdo do n.’ 1, sdo considerados como parte do Reino, relativamente a tripulacdo,
os navios que tém o seu porto de registo neste pais.»

O artigo 3. da AOW, na sua versdo que resulta da Lei de 30 de julho de 1965, tem a seguinte redacao:
«1. O local de residéncia de uma pessoa [...] é determinado consoante as circunstancias de cada caso.

2. Para efeitos de aplicacdo do n.° 1, sdo considerados como parte do Reino, relativamente a tripulacio,
0s navios e as aeronaves que tém o seu porto de registo neste pais.

[...]»

O artigo 6. do AOW, na sua versdo que resulta da Lei de 25 de maio de 1962 (Stb. 1962, p. 205) e que
entrou retroativamente em vigor a partir de 1 de outubro de 1959, dispunha:

«l. E segurada em conformidade com as disposicdes da presente lei, qualquer pessoa com idade
superior a 15 anos de idade, mas que ainda ndo tenha atingido os 65 anos de idade e desde que:

a) seja residente;

[...]

4. As disposi¢oes do n.° 1 podem ser derrogadas por ou devido a uma medida geral de administracdo:
a) relativamente aos estrangeiros;

b) relativamente as pessoas as quais se aplica um regime semelhante fora do Reino;

c) relativamente as pessoas que apenas residem temporariamente ou que apenas trabalham
temporariamente no pais;

d) relativamente aos coOnjuges e aos outros membros do agregado [..] das pessoas referidas no
presente nimero, alineas b) e c);

e) relativamente aos conjuges dos cidaddos [que ndo estdo segurados pela presente lei] nos termos de

um acordo ou de um regime de seguranca social aplicavel entre os Paises Baixos e um ou vérios
outros Estados.»
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O artigo 6. da AOW, na sua versao que resulta da Lei de 30 de julho de 1965, tem a seguinte redagéo:

«l. E segurada em conformidade com as disposicdes da presente lei qualquer pessoa com idade
superior a 15 anos de idade, mas que ainda ndo tenha atingido os 65 anos de idade e desde que:

a) seja residente;

[...]
3. As disposi¢oes do n.° 1 podem ser derrogadas por ou devido a uma medida geral de administragéo:
a) relativamente aos estrangeiros;

b) relativamente as pessoas as quais se aplica um regime semelhante de outra parte do Reino, de
outro Estado ou de uma organizacdo internacional;

c) relativamente as apenas pessoas que residem temporariamente ou que apenas trabalham
temporariamente no pais;

d) relativamente aos conjuges e aos outros membros do agregado das pessoas referidas no presente
numero, alineas a), b) e c);

e) relativamente aos conjuges dos cidaddos que ndo estdo segurados pela presente lei nos termos de
um acordo ou de um regime de seguranca social celebrado entre os Paises Baixos e um ou varios
outros Estados.»

Nos termos do artigo 7.° da AOW, na sua versdo aplicavel aos factos no processo principal:

«Tém direito a uma pensdo de velhice, em conformidade com as disposicoes da presente lei, as
pessoas:

a) que tenham atingido 65 anos de idade e

b) que, em conformidade com a presente lei, estejam seguradas durante o periodo compreendido
entre o dia em que atingiram 15 anos de idade e o dia em que atingiram 65 anos de idade.»

Com base no artigo 6.° da AOW, foram sucessivamente adotadas medidas gerais de administracdo,
entre as quais figuram, relativamente aos periodos em causa no processo principal, o Besluit
uitbreiding en beperking kring verzekerden volksverzekeringen (Decreto relativo a extensdo e a
limitagdo do numero de beneficidrios do regime geral da seguranca social), de 10 de julho de 1959
(Stb.1959, n.° 230, a seguir «Decreto Real 230»), e o Besluit uitbreiding en beperking kring
verzekerden volksverzekeringen (Decreto relativo a extensdo e a limitacdo do niimero de beneficidrios
do regime geral da seguranca social), de 1 de janeiro de 1963 (Stb. 1963, n.° 24, a seguir «Decreto Real
24%).

O artigo 2.°, frase introdutdria e alinea k), do Decreto Real 230 assim como o artigo 2.°, frase
introdutdria e alinea k), do Decreto Real 24 previam, em termos idénticos, o seguinte:

«[..] em derrogacdo ao artigo 6.°, n.° 1, da [AOW], ao artigo 7.° da lei relativa ao seguro geral das
viuvas e dos 6rfaos e ao artigo 6. da lei geral do abono de familia, ndo estao segurados:

[...]
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k) os estrangeiros que fazem parte da tripulagdo de um navio com porto de registo no Reino, desde
que residam a bordo do referido navio».

O artigo 2.°, alinea k), do Decreto Real 24 passou, apds alteracdo deste ultimo pelo Decreto de
11 de agosto de 1965 (Stb. 373), a artigo 2.°, alinea m).

Nos termos do artigo 16.°, n.° 1, da AOW, na redagdo aplicavel aos factos no processo principal, a
pensdo de velhice tem inicio no primeiro dia do més em que o beneficidrio preencha as condi¢oes
exigidas para ter direito a essa pensao.

Litigios no processo principal e questdes prejudiciais

F. Wieland nasceu em 20 de marco de 1943 na Austria e tem a nacionalidade austriaca por
nascimento. De 11 de outubro de 1962 a 7 de marco de 1966, trabalhou a bordo de navios que
pertenciam a Holland-Amerika Lijn (a seguir «HAL»), sociedade de direito neerlandés que explora
uma ligacdo maritima entre os Paises Baixos e os Estados Unidos da América.

Durante o ano de 1966, F. Wieland instalou-se nos Estados Unidos e obteve, em 29 de agosto de 1969,
a nacionalidade americana, perdendo, por esse facto, a nacionalidade austriaca.

Em abril de 2008, F. Wieland pediu ao SVB que lhe fosse paga uma pensdo de velhice a partir da data
do aniverséario dos seus 65 anos.

Por decisdo de 15 de abril de 2008, o SVB indeferiu este pedido por, durante o periodo compreendido
entre o aniversdrio dos seus 15 anos e o aniversirio dos seus 65 anos, F. Wieland ndo ter estado
segurado nos termos da AOW. Em 3 de outubro de 2008, o interessado informou o SVB que, a partir
dessa data, a sua residéncia principal se situava na Austria.

H. Rothwangl nasceu em 7 de dezembro de 1943 e tem a nacionalidade austriaca. De 6 de novembro
de 1962 a 23 de abril de 1963 trabalhou a bordo de navios que pertenciam a HAL.

Em 12 de janeiro de 2009, H. Rothwangl pediu ao SVB que lhe fosse paga uma pensdo de velhice.
Nesta data, residia na Austria, pais no qual, de acordo com os dados do SVB, tinha estado legalmente
segurado contra o risco de velhice durante um periodo total de 469 meses, compreendido entre o més
de abril de 1958 e 0 més de julho de 1998.

H. Rothwangl beneficiou, a partir de 1 de margo de 1998, de uma pensdo de invalidez austriaca
(Erwerbsunfihigkeitspension) e, a partir de 1 de setembro de 1998, de uma pensdo de invalidez suica.
Entre 29 de novembro de 1998 e 1 de dezembro de 2008, recebeu uma prestacio nos termos da Wet
op de arbeidsongeschiktheidsverzekering (Lei relativa ao seguro de incapacidade para o trabalho) de
um montante de 1,08 euros brutos por dia.

Por decisdao de 26 de maio de 2009, o SVB recusou a H. Rothwangl a concessao da pensdo de velhice
requerida por, durante o periodo compreendido entre o aniversario dos seus 15 anos e o aniversario
dos seus 65 anos, nao ter estado segurado a titulo da AOW.

F. Wieland e H. Rothwangl contestaram com sucesso as decisoes do SVB no Rechtank Amsterdam
(Tribunal de Primeira Instdncia de Amesterddo, Paises Baixos). O SVB interpos recurso da decisdo
para o 6rgao jurisdicional de reenvio.

Na decisdao de reenvio, o Centrale Raad van Beroep (Tribunal Superior da Seguranca Social, Paises

Baixos) faz referéncia ao acérddo do Tribunal Europeu dos Direitos do Homem de 4 de junho de
2002, Wessels-Bergervoet c. Paises Baixos (CE:ECHR:2002:1112JUD003446297), em que este ultimo
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6rgdo jurisdicional considerou que a decisao da instituicdo neerlandesa de pagar apenas a uma mulher
casada, com fundamento na AOW, uma pensdo de velhice reduzida era constitutiva de uma violagao
do artigo 14.° da Convencdo Europeia para a Protecdo dos Direitos do Homem e das Liberdades
Fundamentais, assinada em Roma, em 4 de novembro de 1950 (a seguir «CEDH»), lido em
conjugacdo com o artigo 1.° do Protocolo adicional a CEDH, assinado em Paris, em 20 de margo de
1952.

O é6rgao jurisdicional de reenvio explica que, embora os érgéos jurisdicionais neerlandeses tenham, nos
casos em que estdo em causa direitos a pensdo de velhice de maritimos, aplicado o raciocinio seguido
pelo Tribunal Europeu dos Direitos do Homem no acérdédo de 4 de junho de 2002, Wessels-Bergervoet
c. Paises Baixos (CE:ECHR:2002:1112JUD003446297), considera, porém, que a situacdo de F. Wieland e
H. Rothwangl se distingue destes casos e que a diferenca de tratamento em razdo da nacionalidade,
estabelecida pelas autoridades neerlandesas competentes nos processos principais, € justificada a luz do
artigo 14.° da CEDH. Interroga-se sobre se o Regulamento n.° 1408/71, lido em conjugacdo com o
Regulamento n.° 859/2003, bem como com os artigos 18.° e 45.° TFUE, pode ser pertinente nestes
processos.

Relativamente a H. Rothwangl, o referido érgao jurisdicional considera que, devido as suas atividades
profissionais durante os anos 60, este deve ser atualmente qualificado de trabalhador na ace¢do nido sé
do Tratado FUE mas também do Regulamento n.° 1408/71. Além disso, considera que o facto de o
interessado ndo ter tido a nacionalidade de um Estado-Membro entre 6 de novembro de 1962 e
23 de abril de 1966, periodo durante o qual trabalhava para a HAL, ndo se opde a que este
regulamento se aplique as atividades profissionais exercidas durante este periodo, uma vez que H.
Rothwangl preenche a condi¢do de nacionalidade imposta pelo referido regulamento devido a adesao,
com efeitos a partir de 1 de janeiro de 1995, da Republica da Austria 2 Unido Europeia.

O é6rgao jurisdicional de reenvio interroga-se quanto a questdo de saber se o periodo durante o qual H.
Rothwangl trabalhava como maritimo para a HAL deve ser considerado um periodo de seguro na
acecdo do artigo 94.°, n.° 2, do Regulamento n.° 1408/71. A este respeito, considera que hd que tomar
em consideragdo os artigos 18.° e 45.° TFUE, bem como o artigo 3.° do Regulamento n.° 1408/71.

No que respeita a F. Wieland, o érgao jurisdicional de reenvio interroga-se sobre se a resposta a
questdo da aplicabilidade do Regulamento n.° 1408/71 deve ser a mesma que foi dada no caso de H.
Rothwangl, uma vez que a livre circulacdo dos trabalhadores nado se aplica aos nacionais de Estados
terceiros e que F. Wieland ja ndo tem, desde 29 de agosto de 1969, a nacionalidade austriaca.

Nestas circunstancias, o Centrale Raad van Beroep (Tribunal Superior da Seguranga Social) decidiu
suspender a instancia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questoes prejudiciais:

«1) Devem os artigos 3.° e 94.°, n.” 1 e 2, do Regulamento n.” 1408/71 ser interpretados no sentido de
que se opoem a que seja parcialmente indeferido o pedido de uma pensao de velhice (parcial) de
um antigo maritimo que fazia parte da tripulacdo de um navio registado num porto de um
Estado-Membro, que ndo tinha residéncia em terra e que ndo era nacional de um
Estado-Membro, depois de o Estado da nacionalidade do maritimo ter aderido a (antecessora da)
Unido ou de o Regulamento n.° 1408/71 se ter tornado aplicével a esse Estado, com o fundamento
exclusivo de que este antigo maritimo nao tinha a nacionalidade do (primeiro) Estado-Membro no
periodo do (alegado) seguro?

2) Devem os artigos 18.° e 45.° [...] TFUE ser interpretados no sentido de que se opdem a legislacao
de um Estado-Membro com base na qual um maritimo que fazia parte da tripulacdo de um navio
registado num porto deste Estado-Membro, que ndo tinha residéncia em terra e que ndo é nacional
de um Estado-Membro, é excluido do seguro de pensdao de velhice quando, nos termos desta
legislacdo, um maritimo nacional do Estado-Membro do porto de registo do navio e que se
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encontra, quanto ao mais, nas mesmas circunstincias é segurado, se entretanto, a data da
determinacdo da pensdo, o Estado de que é nacional o primeiro maritimo [...] tiver aderido a
(antecessora da) Unido ou se o Regulamento n.” 1408/71 se tiver tornado aplicével a esse Estado?

3) Devem a [primeira e segunda questdes] ser respondidas da mesma forma no caso de um (antigo)
maritimo que, a data do exercicio do seu trabalho, tinha a nacionalidade de um Estado que aderiu
num momento posterior a (antecessora da) Unido, mas que, a data dessa adesdo ou da entrada em
vigor do Regulamento n.° 1408/71 nesse Estado e a data em que foi invocado o direito a uma
pensdo de velhice, deixou de ser nacional de um Estado-Membro, embora aquele [r]egulamento
lhe seja aplicavel, nos termos do artigo 1.° do Regulamento n.° 859/2003?»

Quanto as questdes prejudiciais

Observagoes preliminares

Ha que observar que, no momento em que F. Wieland e H. Rothwangl trabalhavam para a HAL, a
coordenacdo dos regimes de seguranca social dos Estados-Membros, relativamente aos trabalhadores
migrantes ao nivel da Comunidade Econdémica Europeia, era regida pelo Regulamento n.” 3 do
Conselho, de 25 de setembro de 1958, relativo a seguranca social dos trabalhadores migrantes (JO
1958, 30, p. 561). Este ultimo regulamento nédo se aplicava, todavia, aos maritimos.

Esta situacdo ndo era incompativel com as regras internacionais aplicaveis aos maritimos em vigor a
época, dado que, em conformidade com o artigo 2.° da Convencgdo (n.° 71) da Organizacio
Internacional do Trabalho, de 28 de junho de 1946, sobre as Pensdes dos Maritimos, ratificada pelo
Reino dos Paises Baixos em 27 de agosto de 1957 e que entrou em vigor em 10 de outubro de 1962,
todos os Estados-Membros da Organizacdo Internacional do Trabalho tinham a obrigacdo de instituir
ou de garantir a instituicdo, em conformidade com a sua legislacio nacional, de um regime de
pensdes dos maritimos que se reformam do servico no mar, sendo especificado que as pessoas que
ndo residiam no territério do Estado-Membro em causa e as pessoas que ndo eram nacionais podiam,
todavia, ser excluidas deste regime.

A partir de 1 de abril de 1967, o Regulamento n.” 47/67/CEE do Conselho, de 7 de margo de 1967, que
altera e completa certas disposicdes dos Regulamentos n.” 3 e 4 relativos a seguranca social dos
trabalhadores migrantes (maritimos) (JO 1967, 44, p. 641), introduziu regras especificas relativamente
aos maritimos que respeitavam, designadamente, a determinacdo do direito aplicivel e a pensdo de
velhice. Estas regras foram incorporadas, posteriormente, no Regulamento n.” 1408/71.

Dai resulta que, durante os periodos durante os quais F. Wieland e H. Rothwangl trabalhavam para a
HAL, a inscricdo dos maritimos nos regimes de seguranca social era exclusivamente regida pelas
regulamentagdes nacionais.

Em contrapartida, F. Wieland e H. Rothwangl apresentaram os seus pedidos de pensao de velhice
numa data em que o Regulamento n.® 1408/71 era aplicavel.

Nos termos do primeiro considerando deste dltimo regulamento, o seu objetivo principal é coordenar

os sistemas nacionais de seguranca social a fim de por em prética o principio da livre circulacdo de
pessoas no territorio da Unido.
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A este respeito, embora os Estados-Membros conservem a sua competéncia para organizarem as
condicoes de inscricdo nos seus sistemas de seguranca social, devem, no entanto, no exercicio dessa
competéncia, respeitar o direito da Unido e, em particular, as disposi¢des do Tratado relativas a livre
circulacdo de trabalhadores (acérddo de 17 de janeiro de 2012, Salemink, C-347/10, EU:C:2012:17,
n.® 39 e jurisprudéncia referida).

Consequentemente, por um lado, estas condigbes ndo podem ter por efeito excluir do ambito de
aplicacdo de uma legislacdo nacional, como a que estd em causa no processo principal, as pessoas as
quais, por forca do Regulamento n.° 1408/71, esta mesma legislacdo é aplicavel e, por outro lado, os
regimes de inscricdo nos seguros obrigatérios devem ser compativeis com as disposicoes dos
artigos 18.° e 45.° TFUE (acérdao de 17 de janeiro de 2012, Salemink, C-347/10, EU:C:2012:17, n.° 40).

E a luz destas consideracdes que as questdes prejudiciais devem ser examinadas.

Quanto a primeira questdo

Com a sua primeira questdo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substincia, se o artigo 94.°,
n.” 1 e 2, do Regulamento n.” 1408/71 deve ser interpretado no sentido de que se opde a uma
legislacio de um Estado-Membro que nao toma em consideragdo, na determinacdo dos direitos a
prestacoes de velhice, um periodo de seguro alegadamente cumprido ao abrigo da sua prépria
legislacdo por um trabalhador estrangeiro quando, como no processo principal que diz respeito a H.
Rothwangl, o Estado de que este trabalhador é nacional tenha aderido a Unido posteriormente ao
cumprimento deste periodo.

Para responder a esta questdo, hd que determinar se e, se for caso disso, em que condi¢cbes um
nacional de um Estado-Membro, no momento da apresentacdo do seu pedido de pensdo de velhice,
que ndo era, porém, nacional de um Estado-Membro durante o periodo de emprego cumprido no
estrangeiro antes da entrada em vigor do Regulamento n.° 1408/1971, adquire o direito a tomar em
conta periodos de seguro realizados durante este periodo no territério de outro Estado-Membro com
vista a constituicdo de uma pensdo de reforma.

No caso em apreco, hd que examinar se o interessado adquiriu, nos termos do artigo 94.°, n. 1 e 2, do
Regulamento n.” 1408/71, em matéria de seguro de velhice, direitos que se devem juntar aos que ja
pode exigir na Austria.

A este respeito, relativamente ao artigo 94.°, n.° 1, do referido regulamento, que enuncia que este
ultimo ndo confere nenhum direito relativamente a um periodo anterior a 1 de outubro de 1972 ou a
data da sua aplicagdo no territério do Estado-Membro interessado, ou numa parte do territério do
Estado-Membro interessado, hd que recordar que, segundo jurisprudéncia constante do Tribunal de
Justica, esta disposicdo increve-se plenamente no quadro do principio da seguranca juridica, que se
opde a que um regulamento seja aplicado retroativamente, independentemente dos efeitos favoraveis
ou desfavoraveis eventualmente resultantes para o interessado de tal aplicacdo, exceto no caso de uma
indicacdo suficientemente clara, quer nos termos quer nos objetivos, que permita concluir que
determinado regulamento ndo dispde apenas para o futuro. Assim, embora valha apenas para o
futuro, a lei nova aplica-se também, salvo derrogacgdo, segundo um principio geralmente reconhecido,
aos efeitos futuros das situagdes nascidas na vigéncia da lei antiga (v., neste sentido, acérddo de
18 de abril de 2002, Duchon, C-290/00, EU:C:2002:234, n.” 21, 22 e jurisprudéncia referida).

No mesmo sentido, para permitir a aplicagio do Regulamento n.® 1408/71 aos efeitos futuros de
situacdes nascidas na vigéncia da lei antiga, o artigo 94.°, n.° 2, do referido regulamento prevé a
obrigacdo de tomar em consideracdo, para a determinacdo dos direitos a prestacdo, qualquer periodo
de seguro, emprego ou residéncia cumprido ao abrigo da legislacio de qualquer Estado-Membro
«antes de 1 de outubro de 1972 ou antes da data da aplicacdo do [...] regulamento no territério desse
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Estado-Membro». Desta disposicdo decorre, pois, que um Estado-Membro ndo tem o direito de se
recusar a tomar em conta periodos de seguro cumpridos no territério de outro Estado-Membro, com
vista a constituicdo de uma pensdo de reforma, unicamente pelo facto de terem sido cumpridos antes
da entrada em vigor, no que lhe respeita, do regulamento (acérdaos de 18 de abril de 2002, Duchon,
C-290/00, EU:C:2002:234, n.° 23 e jurisprudéncia referida, e de 5 de novembro de 2014, Somova,
C-103/13, EU:C:2014:2334, n.° 52).

A este respeito, ha que verificar se os periodos durante os quais H. Rothwangl trabalhou para a HAL
constituem periodos de seguro cumpridos ao abrigo da legislagio de um Estado-Membro antes da
data de aplicagio do Regulamento n.° 1408/71 no territério deste Estado-Membro, na acegio do
artigo 94.°, n.’ 2, deste regulamento.

Dado que o momento a partir do qual uma pessoa pode alegar eventuais direitos a uma pensao de
velhice a titulo da AOW, baseando-se em periodos de seguro cumpridos anteriormente, corresponde
ao primeiro dia do més em que esta pessoa atinge os 65 anos de idade, o pedido de H. Rothwangl nao
pode ser considerado como respeitante a um direito conferido por um periodo anterior a entrada em
vigor do Regulamento n.” 1408/71 ou a data de aplicagdo deste regulamento no territério do
Estado-Membro interessado, na acegao do artigo 94.°, n.° 1, do referido regulamento.

Em contrapartida, coloca-se a questdo de saber se pode ser conferido um direito a H. Rothwangl em
razdo de periodos de seguro, bem como, se for o caso disso, de periodos de emprego ou de residéncia
cumpridos ao abrigo da legislacdo de um Estado-Membro antes de 1 de outubro de 1972 ou antes da
data de aplicagdo do Regulamento n.® 1408/71 no territério deste Estado-Membro.

Com efeito, para poder validamente invocar o beneficio do artigo 94.°, n.° 2, do Regulamento
n.” 1408/71, um requerente deve poder identificar um periodo de seguro cumprido, bem como, se for
caso disso, periodos de emprego ou de residéncia cumpridos ao abrigo da legislagio de um
Estado-Membro antes de 1 de outubro de 1972 ou, relativamente a Estados-Membros que aderiram a
Unido posteriormente a esta data, antes da data de aplicacdo deste regulamento no territério do
Estado-Membro interessado. No caso da Reptiblica da Austria, esta data é 1 de janeiro de 1995.

No que respeita a condicdo relativa a existéncia de periodos de emprego ou de residéncia cumpridos ao
abrigo da legislacdo de um Estado-Membro, resulta dos autos submetidos ao Tribunal de Justica que
H. Rothwangl a preenche incontestavelmente.

Pelo contrario, no que respeita a existéncia da condicdo de um periodo de seguro cumprido ao abrigo
da legislacdo de um Estado-Membro, hd que salientar, por um lado, que a regulamenta¢do em causa no
processo principal constitui uma legislacio na acecdo do artigo 1.°, alinea j), do Regulamento
n.” 1408/71.

Por outro lado, a expressdo «periodo de seguro», que figura no artigo 94.°, n.° 2, do Regulamento
n.’ 1408/71, é definida na alinea r) do artigo 1.° do mesmo regulamento como designando «os
periodos de contribuicbes, de emprego ou de atividade ndo assalariada definidos ou considerados
como periodos de seguro pela legislacdo ao abrigo da qual foram cumpridos, bem como quaisquer
periodos equiparados na medida em que sejam considerados por essa legislacdo como equivalentes a
periodos de seguro» (acérdao de 7 de fevereiro de 2002, Kauer, C-28/00, EU:C:2002:82, n.° 25).

Esta remissdo para a legislacdo interna demonstra claramente que o Regulamento n.° 1408/71,
designadamente para efeitos de totalizacdo dos periodos de seguro, remete para as condi¢des a que o
direito interno condiciona o reconhecimento de determinado periodo como equivalente aos periodos
de seguro propriamente ditos. Contudo, tal reconhecimento deve ser feito no respeito pelas
disposi¢oes do Tratado FUE relativas a livre circulagdo de pessoas (acérddo de 7 de fevereiro de 2002,
Kauer, C-28/00, EU:C:2002:82, n.’ 26 e jurisprudéncia referida).
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No caso em aprecgo, o 6rgéo jurisdicional de reenvio constatou que H. Rothwangl ndo estava segurado
contra o risco de velhice durante o seu periodo de emprego na HAL, na medida em que, em
conformidade com a regulamentacdo nacional aplicavel aos factos no processo principal, os nacionais
de paises terceiros que fazem parte da tripulagio de um navio e que residem a bordo desse navio
estavam excluidos do seguro no que respeita as prestagdes de velhice.

Uma vez que esta exclusdo assentava, designadamente, na nacionalidade de H. Rothwangl, hd que
examinar se este pode, nos termos da proibicdo de discriminacdo em razio da nacionalidade que
figura no artigo 3. do Regulamento n.” 1408/71, exigir que seja tratado como tendo cumprido um
periodo de seguro nos Paises Baixos, mesmo se, na realidade, ndo preenche esta condigdo essencial
enunciada no artigo 94.°, n.° 2, deste regulamento.

A este respeito, é verdade que o Tribunal de Justica declarou que, para que as disposi¢des transitorias
previstas no artigo 94.°, n.* 1 a 3, do Regulamento n.” 1408/71 produzissem efeitos, era necessario ter
em conta periodos de seguro cumpridos antes da entrada em vigor deste regulamento (v., neste
sentido, acérdaos de 7 de fevereiro de 2002, Kauer, C-28/00, EU:C:2002:82, n.’ 52, e de 18 de abril de
2002, Duchon, C-290/00, EU:C:2002:234, n.° 23). Nos processos que deram origem a estes dois
acordaos, os interessados que tinham solicitado a concessdo de uma pensdo austriaca tinham estado
segurados ao abrigo da regulamentacdo nacional pertinente. O Tribunal de Justica declarou, assim,
que havia que apreciar a legalidade das medidas nacionais em causa a luz do direito da Unido
conforme aplicavel na sequéncia da adesio da Reptiblica da Austria 4 Unido (acérdao de 18 de abril de
2002, Duchon, C-290/00, EU:C:2002:234, n.° 28) e que, consequentemente, a instituicdo competente
devia aplicar os principios relativos a livre circulacdo de trabalhadores e as disposi¢oes transitérias do
artigo 94.°, n.” 1 a 3, deste regulamento (v., neste sentido, acérdaos de 7 de fevereiro de 2002, Kauer,
C-28/00, EU:C:2002:82, n.* 45 e 50, e de 18 de abril de 2002, Duchon, C-290/00, EU:C:2002:234,
n.° 32).

Todavia, como salientou a advogada-geral no n.° 52 das suas conclusoes, o facto de H. Rothwangl ter,
mesmo antes da adesio da Reptiblica da Austria a Unido, exercido direitos de livre circulacio quando
trabalhava para a HAL ndo é suficiente para que possa ser tratado como se tivesse cumprido um
periodo de seguro de velhice nos Paises Baixos. Com efeito, diferentemente da situacdo dos
requerentes nos processos que deram origem aos acérddos de 7 de fevereiro de 2002, Kauer (C-28/00,
EU:C:2002:82), e de 18 de abril de 2002, Duchon (C-290/00, EU:C:2002:234), a regulamentagdo
neerlandesa excluia H. Rothwangl do beneficio deste seguro quando trabalhava para a HAL, por ser
nacional de um pais terceiro e residir a bordo dos navios de cuja tripulacio era membro. Essa
exclusdo, ainda que em razdo da nacionalidade, ndo era proibida pelo direito da Unido a época dos
factos em causa no processo principal, dado que a Reptiblica da Austria ainda ndo tinha aderido a
Uniao.

Além disso, os autos submetidos ao Tribunal de Justica ndo permitem decidir a questdo de saber se H.
Rothwangl estava inscrito no sistema austriaco de seguranca social durante os seus periodos de
emprego na HAL. Ora, é unicamente em caso de resposta afirmativa a esta questdo que estes periodos
devem ser tomados em consideracdo pela autoridade competente austriaca.

A luz das consideracdes precedentes, ha que responder a primeira questio que o artigo 94.°, n.* 1 e 2,
do Regulamento n.° 1408/71 deve ser interpretado no sentido de que ndo se opde a uma
regulamentacido de um Estado-Membro que ndo toma em consideragdo, na determinagdo dos direitos
a prestacdes de velhice, um periodo de seguro alegadamente cumprido ao abrigo da sua prépria
legislacdo por um trabalhador estrangeiro, quando, como no processo principal que diz respeito a H.
Rothwangl, o Estado de que este trabalhador €é nacional aderiu a Unido posteriormente ao
cumprimento desse periodo.
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Quanto a segunda questdo

Com a sua segunda questdo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pergunta se o artigo 18.° TFUE, que
consagra o principio da proibicdo da discriminagdo, e o artigo 45.° TFUE, que garante a livre
circulacdo dos trabalhadores, devem ser interpretados no sentido de que se opdem a legislacdo de um
Estado-Membro, como a que estd em causa no processo principal, nos termos da qual um maritimo
que fez parte, durante um periodo determinado, da tripulagdo de um navio registado num porto no
territorio deste Estado-Membro e que residia a bordo deste navio estd excluido do beneficio do
seguro de velhice a titulo deste periodo por nao ser nacional de um Estado-Membro durante o referido
periodo.

A este respeito, ha que salientar que, segundo jurisprudéncia constante do Tribunal de Justica, o ato de
adesdao de um novo Estado-Membro se baseia essencialmente no principio geral da aplicacdo imediata
e integral das disposicdes do direito da Unido ao referido Estado, sé sendo admissiveis derrogacgdes
expressamente previstas em disposi¢cdes transitorias (acérdao de 21 de dezembro de 2011, Ziolkowski e
Szeja, C-424/10 e C-425/10, EU:C:2011:866, n.° 56 e jurisprudéncia referida).

Neste sentido, o artigo 2.° do Ato relativo as condi¢cdes de adesio da Reptiblica da Austria, da
Republica da Finlandia e do Reino da Suécia e as adaptagdes dos Tratados em que se funda a Unido
Europeia (JO 1994, C 241, p. 21, e JO 1995, L 1, p. 1, a seguir «ato de adesdo») prevé que, a partir da
adesdo, as disposi¢oes dos Tratados origindrios vinculam os novos Estados-Membros e sao aplicaveis
nesses Estados nas condicdes previstas por esses Tratados e pelo ato de adesdo.

Uma vez que este ato de adesdo nao contém disposi¢des transitorias relativas a aplicagdo dos artigos 7.°
e 48.° do Tratado CE (que passaram a artigos 12.° e 39.° CE, os quais, por sua vez, passaram a
artigos 18.° e 45.° TFUE), estes artigos devem ser considerados de aplicacdo imediata e vinculativos
para a Reptiblica da Austria desde a data da sua adesdo, a saber, 1 de janeiro de 1995. Dai resulta que,
a partir desta data, os outros Estados-Membros deviam considerar os nacionais austriacos cidaddos da
Uniao.

No entanto, ndo resulta do referido ato de adesdo nenhuma obrigacdo para os Estados-Membros
existentes de tratar os cidaddos austriacos da mesma maneira que tratavam os cidaddaos de outros
Estados-Membros antes da adesio da Austria & Unido (v., por analogia, acérddos de 26 de maio de
1993, Tsiotras, C-171/91, EU:C:1993:215, n.° 12, e de 15 de junho de 1999, Andersson e
Wakeras-Andersson, C-321/97, EU:C:1999:307, n.° 46).

Deste modo, H. Rothwangl ndo pode exigir que o Reino dos Paises Baixos o trate como se tivesse
estado abrangido pela pensao de velhice se tivesse beneficiado dos direitos resultantes das disposi¢des
que regem a livre circulagcdo dos trabalhadores durante os seus periodos de emprego na HAL. Com
efeito, como se observou nos n.” 70 e 71 do presente acdérdao, tal ndo era o caso.

Tendo em conta as consideragdes precedentes, hd que responder a segunda questao que os artigos 18.°
e 45° TFUE devem ser interpretados no sentido de que ndo se opdem a legislagio de um
Estado-Membro, como a que estd em causa no processo principal, nos termos da qual um maritimo
que fez parte, durante um periodo determinado, da tripulagdo de um navio registado num porto no
territério deste Estado-Membro e que residia a bordo deste navio estd excluido do beneficio do
seguro de velhice a titulo deste periodo por nio ser nacional de um Estado-Membro durante o referido
periodo.
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Quanto a terceira questdo

Com a sua terceira questdo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substincia, se o artigo 2.°,
n.” 1 e 2, do Regulamento n.” 859/2003 deve ser interpretado no sentido de que se opde a
regulamentacdo de um Estado-Membro nos termos da qual um periodo de emprego cumprido ao
abrigo da legislacdo deste Estado-Membro por um trabalhador que, como no processo principal que
diz respeito a F. Wieland, ndo era nacional de um Estado-Membro durante este periodo, mas que, no
momento em que requer o pagamento de uma pensdo de velhice, estd abrangido pelo ambito de
aplicacdo do artigo 1.° deste regulamento, ndo é tomado em consideragdo, por este Estado-Membro,
na determinagdo dos direitos a pensdo deste trabalhador.

A este respeito, ha que recordar que, nos termos do artigo 1.° do Regulamento n.° 859/2003, as
disposi¢oes do Regulamento n.” 1408/71 sdao aplicaveis aos nacionais de Estados terceiros que ainda
ndo estejam abrangidos por estas disposicoes por razdes exclusivas da sua nacionalidade, bem como
aos seus familiares e sobreviventes, desde que residam legalmente num Estado-Membro e se
encontrem numa situagdo cujos elementos nao envolvam apenas um unico Estado-Membro.

No caso em apreco, F. Wieland preenche as condigdes exigidas no artigo 1.° do Regulamento
n.° 859/2003, na medida em que ¢ um nacional americano que reside legalmente na Austria, os
elementos da situacdo em que se encontra ndo envolvem apenas um unico Estado-Membro e ainda
nao estd abrangido pelas disposicoes do Regulamento n.° 1408/71 por razdes exclusivas da sua
nacionalidade. Por conseguinte, estd abrangido pelo ambito de aplicacio do Regulamento
n.’ 859/2003.

Ora, ha que constatar que o artigo 2.°, n.* 1 e 2, do Regulamento n.” 859/2003 estd formulado em
termos andlogos aos utilizados no artigo 94.°, n.” 1 e 2, do Regulamento n.” 1408/71.

Dai resulta que, tendo em conta a resposta dada a primeira questao submetida pelo 6rgao jurisdicional
de reenvio, F. Wieland, apesar da circunsténcia de residir nos Paises Baixos durante o periodo durante
o qual trabalhava para a HAL, ndo estava, pelas mesmas razoes que H. Rothwangl, segurado a titulo da
pensdo de velhice nos termos da legislacdo neerlandesa.

Tendo em conta as consideracdes precedentes, hd que responder a terceira questdo que o artigo 2.°,
n.” 1 e 2, do Regulamento n.” 859/2003 deve ser interpretado no sentido de que ndo se opde a
regulamentacdo de um Estado-Membro nos termos da qual um periodo de emprego cumprido ao
abrigo da legislacdo deste Estado-Membro por um trabalhador que, como no processo principal que
diz respeito a F. Wieland, ndo era nacional de um Estado-Membro durante esse periodo, mas que, no
momento em que requer o pagamento de uma pensdo de velhice, estd abrangido pelo dambito de
aplicacdo do artigo 1.° deste regulamento, ndo é tomado em consideracdo por esse Estado-Membro na
determinacdo dos direitos a pensdo deste trabalhador.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o
orgao jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas efetuadas pelas
outras partes para a apresentacdo de observacoes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Primeira Sec¢do) declara:

1) O artigo 94.°%, n.”* 1 e 2, do Regulamento (CEE) n.° 1408/71 do Conselho, de 14 de junho de
1971, relativo a aplicacao dos regimes de seguranca social aos trabalhadores assalariados, aos
trabalhadores nao assalariados e aos membros da sua familia que se deslocam no interior da
Comunidade, na sua versdao alterada e atualizada pelo Regulamento (CE) n.° 118/97 do
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Conselho, de 2 de dezembro de 1996, conforme alterado pelo Regulamento (CE) n.° 647/2005
do Parlamento Europeu e do Conselho, de 13 de abril de 2005, deve ser interpretado no
sentido de que nao se opde a uma regulamentacio de um Estado-Membro que nio toma em
consideracao, na determinacdo dos direitos a prestacoes de velhice, um periodo de seguro
alegadamente cumprido ao abrigo da sua propria legislacio por um trabalhador estrangeiro,
quando o Estado de que este trabalhador é nacional aderiu a Unido Europeia posteriormente
ao cumprimento desse periodo.

Os artigos 18.° e 45.° TFUE devem ser interpretados no sentido de que ndo se opdem a
legislacio de um Estado-Membro, como a que esta em causa no processo principal, nos
termos da qual um maritimo que fez parte, durante um periodo determinado, da tripulacao
de um navio registado num porto no territério deste Estado-Membro e que residia a bordo
deste navio esta excluido do beneficio do seguro de velhice a titulo deste periodo por nao ser
nacional de um Estado-Membro durante o referido periodo.

O artigo 2.°, n.” 1 e 2, do Regulamento (CE) n.° 859/2003 do Conselho, de 14 de maio de
2003, que torna extensivas as disposicoes do Regulamento n.° 1408/71 e (CEE) n.° 574/72 aos
nacionais de Estados terceiros que ainda ndo estio abrangidos por estas disposicdes por
razdes exclusivas de nacionalidade, deve ser interpretado no sentido de que nao se opde a
regulamentacio de um Estado-Membro nos termos da qual um periodo de emprego
cumprido ao abrigo da legislacao deste Estado-Membro por um trabalhador que nao era
nacional de um Estado-Membro durante esse periodo, mas que, no momento em que requer
o pagamento de uma pensio de velhice, esta abrangido pelo ambito de aplicacio do
artigo 1.° deste regulamento, ndo é tomado em consideracao por esse Estado-Membro na
determinacdo dos direitos a pensido deste trabalhador.

Assinaturas
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