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RECHTSSACHE 60/63

Verfiigung des Prisidenten des Gerichtshofes
vom 1. Juli 1963*

In der Rechtssache 60/63 R2

ACCIAIERIE FERRIERE PIETRA ODDINO,
Firma des Einzelkaufmanns Pietro Oddino in Brescia, Via
Dalmazia 5,

ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Odoardo Valseriati, zu-
gelassen in Brescia, :

Zustellungsbevollméchtigter: Herr Camille Wagner, Luxemburg,
Rue des Roses 31,

Antragstellerin,
gegen

HOHE BEHORDE DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT FUR KOHLE
UND STAHL, :

vertreten durch ihren Rechtsberater Dr. Italo Telchini als Be-
vollmichtigten,

Zustellungsanschrift: Amtssitz der Hohen Behérde in Luxem-
burg, Place de Metz 2,

Antragsgegnerin,

wegen Aussetzung des Vollzugs der im Hauptproze angefochtenen
MaBnahmen.

TATBESTAND
Mit ihrer am 22. Mai 1963 bei der Kanzlei des Gerichtshofes

eingereichten Klage hat die Antragstellerin die Entscheidung
Nr. 7/63 der Hohen Behorde und auBerdem, soweit erforderlich, die
im Schreiben Nr. 40340/4024 der Hohen Beh¢rde vom 8. April
1963 und in der im Schreiben Nr. 4024 der Hohen Behérde vom

- Verfahrenssprache: Italienisch.
- In der Hauptsache hat die Kligenin ihre Xlage zurilickgenommen; durch Be-

schiuBB des Gerichtshofes vom 20. Januar 1965 wurde die Rechtssache im Register
gestrichen,
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10. Mai 1963 erwihnten Mitteilung enthaltenen Anordnungen an-
gefochten.

In einem am 10. Juni 1963 in der Kanzlei eingegangenen Schrift-
satz hat die Antragstellerin beantragt,

,» den Vollzug der Entscheidung Nr. 7/63 sowic dic LRinzichung der in

den bezeichneten Schreiben vom 8. April und 10. Mai 1963 genannten

Betrige und den Vollzug der in diesen Schreiben enthaltenen Anord-

nungen bis zum Erlafl des Endurteils in dem mit der vorbezeichneten

Klage cingeleiteten Verfahren auszusctzen’.

Die Antragsgegnerin hat am 18. Juni 1968 ihre Stellungnahme
zu dem Antrag auf einstweilige Anordnung eingereicht. Sic hat
beantragt:

»den Antrag aul Aussetzung des Vollzugs als gegenstandslos abzu-
lchnen”.

GRUNDE

Da die Sache durch die Schriftsitze geniigend aufgeklirt ist,
kann die Entscheidung iber den Antrag ohne miindliche Verhand-
lung ergehen.

Die Entscheidung Nr. 7/63, um deren Vollzug cs sich handelt,
ist eine allgemeine Entscheidung und kann nicht unmittelbar voll-
zogen werden.

Die Antragsgegnerin bestreitet, daf die Schreiben vom 8. April
und 10. Mai 1963 Entscheidungen darstellen, die die Zwangsvoll-
streckung ermoglichen.

Unabhingig von der Rechtsnatur der genannten Schreiben
geht aus der Stellungnahme der Antragsgegnerin hervor, daf diese
tatséchlich nicht beabsichtigt, die streitigen Betrige auf Grund
einer vollstreckbaren Entscheidung einzuziehen.

Deshalb fehlt es an Griinden, die einc cinstweilige Anordnung
dringlich erscheinen lassen kénnten,

Aus diesen Griinden erlil3t

DER PRASIDENT
DES GERICHTSHOFES DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN

auf Grund der Schriftsitze der Parteien,

auf Grund der Artikel 83 und 39 des Vertrages itber dic Griin-
dung der Europidischen Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl sowie
des Artikels 33 der Satzung des Gerichtshofes der Europiischen
Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl,
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auf Grund der Artikel 83, 84, 85 und 86 der Verfahrensordnung
folgende :

VERFUGUNG:

1. Der Antrag wird abgelehnt.
2. Die Kostenentscheidung wird dem Endurteil vorbehalten.

Luxemburg, den 1. Juli 1963

Der Kanzler Der Prisident
A. Van Houtte A. M. Donner



