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1. Tato vec sa tyka colného zaradenia
kombinovanych siefovych/modemovych
kariet, ktoré umoznuji pristup do Local
Area Network (napriklad intranet spolo¢-
nosti), ako aj do Wide area network (napri-
klad internet). Stdny dvor bol poziadany, aby
rozhodol, ¢i takéto vyrobky maja byt pred-
metom cla ako stroje na automatické spra-
covanie tdajov (osobné pocitace) (polozka
8471) alebo ako telekomunikac¢né pristroje
(polozka 8517). Okrem iného je v tejto veci
dolezité, ¢i dotknuté vyrobky vykonavaju
L$pecidlnu funkciu®.

2. Zd4 sa, ze pretrvdva ndzorova nejednot-
nost, pokial ide o colné zaradenie elektronic-
kych vyrobkov (a najmi vyrobkov z oblasti
informac¢nych technolégiif). Stdny dvor vsak
o tychto otdzkach nerozhoduje prvykrat>.
V tomto kontexte uz rozhodol o niekolkych

1 — Jazyk prednesu: angli¢tina.

2 — Uz v roku 1999 v navrhoch vo veci Peacock (C-339/98,
Zb. s. 1-8947, bod 13) generalny advokét Jacobs uviedol, ze
»vyvoj LAN a konvergencia technoldgie, ktora sa pouziva pri
prenose pocitacovych tdajov a v telefénii vytvorili neistotu,
kde presne sa ma stanovit rozdiel medzi tymito dvoma typmi
systémov*.

otazkach. V tejto suvislosti by som sa rad
zmienil predovéetkym o veci Peacock
a Cabletron.’ Ako viak uvediem dalej,
domnievam sa, Ze prili§ doslovné uplatnenie
tejto judikatury Sidnym dvorom vo veci, ako
je tato, by v skutoc¢nosti mohlo byt v rozpore
s i¢elom colného zaradenia.

I — Pravny ramec

3. Nariadenie Rady (EHS) ¢ 2658/87
z 23. jula 1987 o colnej a $tatistickej nomen-
klatdre a o Spoloénom colnom sadzobniku *
upravilo vo svojej prilohe I nomenklataru pre
tovar pod ndzvom ,kombinovand nomenkla-
tara“ (dalej len ,KN*), ktord je zaloZend na
Harmonizovanom systéme opisu a ¢iselného

3 — Rozsudok Sudneho dvora z 10. mdja 2001, Cabletron,
C-463/98, Zb. s. 1-3495.

4 — U.v.ESL 1987 L 256, s. 1; Mim. vyd. 02/002 s. 382.
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oznacovania tovaru (dalej len ,HS®). >V ¢ase
okolnosti veci samej bola platnd KN vo
verzii zmenene) a doplnene) nariadenim
Komisie (ES) & 3009/95,° s t¢innostou od
1. janudra 1996.

4. Trleda XV17 prilohy I zahtfia kapitoly 84
a 85° ktoré st relevantné pre prejedndvant
vec. Poloika 8471 KN upravuje ,stroje na
automatické spracovanie udajov a ich
jednotky; magnetické alebo optické snimace,
stroje na prepis udajov v kédovanej forme
na pamétové médid a stroje spracovavajice
tieto idaje, inde nespecifikované ani nezahr-
nuté” [neoficidlny preklad]. Na druhej strane
polozka KN 8517 uvadza ,elektrické pristroje
na drotovi teleféniu alebo telegrafiu vratane
linkovych telefénnych stprav s bezdrétovymi
mikrotelefénmi a telekomunikac¢né pristroje
pre systémy nosnej frekvencie alebo pre digi-
talne drotové sgstemy, videotelefény” [neofi-
cidlny preklad]”.

5 — Harmonizovany systém opisu a ¢iselného oznacovania
tovaru bol prijaty medzindrodnym dohovorom zo 14. jina
1983 a schvéleny pre Spolocenstvo rozhodnutim Rady zo
7. aprila 1987, 87/369/EHS (U. v. ES L 198, 1987, s. 1; Mim.
vyd. 02/002, s. 288). KN z neho preberd Sestmiestne polozky
a podpolozky a len siedma a osma Cdislica tvoria dalsie
delenie, ktoré sa vztahuje len na KN. KN teda umoznuje
splnit poziadavky jednak Spolo¢ného colného sadzobnika
a jednak statistik zahrani¢ného obchodu Spolo¢enstva. Chcel
by som doplnit, ze priloha I sa meni a doplna kazdy rok
s nadobudnutim u¢innosti od 1. janudra.

6 — Nariadenie Komisie (ES) ¢. 3009/95 z 22. decembra 1995,
ktorym sa meni a doplna priloha I nariadenia Rady (EHS)
¢.2658/87 o colnej a statistickej nomenklatire a o Spolocnom
colnom sadzobniku (U. v. ES L 319, 1995, s. 1). Toto
nariadenie Komisie znamenalo vyznamnd zmenu HS.

7 — Ma nazov ,Stroje a mechanické zariadenia...”

8 — Kapitola 84 upravuje ,Jadrove reaktory, kotly, stroje...
a kapitola 85 ,Elektrické stroje...

9 — Obidve polozky KN, ako aj pravidla’ vykladu vo verzii
zmenenej a doplnenej nariadenim Rady ¢. 3009/95, uz
citovanom v pozndmbke pod ¢iarou 6.
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5. Vseobecné pravidla vykladu KN (dalej len
véeobecné pravidlad vykladu alebo ,VPV*)™
ktoré sa nachddzaja v prvej casti, 1. oddiele A
KN okrem iného stanovuju:

»3. Ak ma byt tovar podla pravidla 2 pism. b)
alebo z nejakych inych dovodov, prima
facie zaradeny do dvoch alebo viacerych
poloziek, zaradenie sa vykona takto:

a) najSpecifickej$ia  polozka  musi
mat prednost pred polozkami so
vSeobecnej$im vyznamom. Ak sa
vsak dve alebo viac poloziek, a to
kazdd z nich, vztahuje na ¢ast mate-
ridlov alebo latok, ktoré tvoria zmie-
$any alebo zlozeny vyrobok alebo len
na ¢ast vyrobkov zo suboru dodéva-
ného do maloobchodného predaja,
tieto polozky sa povazuju vo vztahu
k tymto vyrobkom za rovnako

10 — Sest VPV sa uplatiiuje hierarchicky (to znamena VPV
1 pred VPV 2, VPV 2 pred VPV 3 atd.). Pritom plati, Ze
VPV 1 je zdkladnym pravidlom, podla ktorého ,ndazvy
tried, kapitol a podkapitol maja len orienta¢ny charakter;
na prévne Ucely sa zaradenie urcuje podla znenia poloziek
a prislusnych poznamok k triedam a kapitoldm, a ak
tieto polozky alebo pozndmky nevyzaduju inak, podla
nasledujtcich ustanoveni“. VPV 6 stanovuje: ,Na pravne
ucely sa zaradenie tovaru do podpoloziek polozky urcuje
podla znenia tychto podpoloziek a prislusnych pozndmok
k podpolozkdm a mutatis mutandis podla vyssie uvedenych
pravidiel, pricom sa tym rozumie, ze porovnatelné st len
podpolozky rovnakej trovne. Na tcely tohto pravidla sa
tieZ pouzivaji poznamky k triedam a kapitoldm, ak kontext
nevyzaduje inak.”
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$pecifické, aj ak jedna z nich obsa-
huje uplnejsi alebo presnejsi opis
vyrobku;

b) zmesi, tovar zlozeny z ré6znych mate-
ridlov alebo skladajuici sa z roznych
komponentov a tovar dodavany
v suboroch na maloobchodny predaj,
ktoré sa nemoézu riadit pravidlom 3
pism. a), sa zaradia podla materidlu
alebo komponentu, ktory im déva
podstatny charakter, ak je ho mozné
urcit;

¢) ak tovar nemozno zaradit podla
pravidiel 3 pism. a) alebo pism. b),
zaradi sa do poslednej polozky
v ¢iselnom poradi poloziek, ktoré
prichddzajui do dvahy.

Tovar, ktory nemozno zaradit podla
vyssie uvedenych pravidiel, sa zaradi do
polozky, do ktorej patri jemu najviac
podobny tovar.” [neoficidlny preklad)

6. Poznamka 3 k triede XVI a pozndmka 5 ku
kapitole 84 KN stanovujui:

1!3-

n5~

Ak nie je stanovené inak, zloZené stroje
pozostavajice z dvoch alebo viacerych
strojov, ktoré boli spojené, aby tvorili
jediny celok, ako aj stroje, ktoré st svojou
konstrukciou urcené na dve alebo viac
komplementarnych alebo alternativnych
funkcii, sa zaraduju podla komponentu
alebo stroja, ktory vykondva hlavnd
funkciu.”

A. Na ucely polozky 8471 termin
»stroje na automatické spracovanie
udajov” znamena:

c) hybridné stroje skladajice sa
bud z ¢islicového stroja s analé-
govymi prvkami, alebo z anald-
gového stroja s Cislicovymi
prvkami.

B. Stroje na automatické spracovanie
udajov mézu byt vo forme systémov

I-6679



I - 6680

NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA — J. MAZAK — VEC C-142/06

skladajucich sa z rozneho poctu
oddelenych jednotiek. S vyhradou
uvedenou v Casti E nizsie sa jednotka
moze povazovat za cCast celého
systému, ak splha vsetky tieto
podmienky:

a)

jej  zdkladné alebo hlavné
pouzitie je v systéme automatic-
kého spracovania udajov;

b) mozno ju pripojit k centrlnej

9)

spracovatelskej jednotke bud
priamo, alebo prostrednictvom
jednej alebo viacerych dalsich
jednotiek, a

je schopnd prijimat alebo
odovzdavat udaje vo forme
(kédov alebo signdlov), ktoré
moze pouzivat systém.

C. Samostatné jednotky strojov na
automatické spracovanie udajov sa
maju zaradit do polozky 8471.

E. Stroje vykondvajice iné $peci-
dlne funkcie ako spracovanie
udajov, zahrnajuce alebo pracu-
juce v spojeni so strojom na auto-
matické spracovanie tdajov, st
zaradené do polozky zodpoveda-
jucej ich funkcidm alebo pripadne
do zostatkovych poloziek.” [neofi-
cidlny preklad]

7. Sucastou Svetovej colnej organizicie
(dalej len ,SCO“) je Vybor pre harmonizo-
vany systém (dalej len ,, Vybor HS*), v ktorom
je Eurépske spolocenstvo ako zmluvnd strana
Dohovoru o HS zastipené Eurépskou komi-
siou (dalej len , Komisia“). Ulohou Vyboru HS
je okrem iného navrhovat zmeny a doplnenia
HS a pripravovat k nemu vysvetlivky (dalej
len ,VHS®), vypracovat stanoviskd k zara-
deniu, iné dokumenty o vyklade a odpora-
Cania na zabezpecenie jednotnosti vykladu
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a uplatnenia HS''". Komisia tiez pripravuje
vysvetlivky v savislosti s KN. Tie doplnuja
vysvetlivky HS.

II — Okolnosti predchadzajuce
a prejudicialne otazky

sporu

8. Tato vec sa tyka kombinovanych sieto-
vych/modemovych kariet PCMCIA typu
OC 2232 a typu OC 3232, vyrobenych tak,
aby mohli byt zavedené do prenosnych poci-
tacov (dalej len ,Go karty” alebo ,vyrobky®),
dovézanych spolo¢nost Olicom A/S (dalej
len ,,Olicom”) v obdobi od roku 1996 do roku
1999."” Kazda Go karta md PC-rozhranie
v stlade so standardom PCMCIA. Karty st
»kombinované“, pretoze obe maji aj LAN
rozhranie, aj WAN rozhranie (modem), ktoré
umoznuji osobnému pocitacu komunikovat

11 — Hoci nemajt zdvdznt povahu, povazujui sa za presvedCivé.
Pozri rozsudky Studneho dvora z 10. decembra 1998, Glob-
Sped, C-328/97, Zb. s. 1-8357, bod 26, a zo 6. novembra
1997, LTM/FIRS, C-201/96, Zb. s. 1-6147, bod 17, a tam
citovanu judikatdru.

12 — Plny nazov prvého uvedeného modelu je ,GoCard 2232 Eth/
Modem 336 PC Card“ a nézov druhého je ,GoCard 3232
TRN/Modem 336 PC Card“. ,Eth“ a ,TRN“ znamenaji
Ethernet a Token Ring, teda dve dominujtice technolégie pri
komunikacidch LAN v ¢ase, ked boli tieto karty uvddzané na
trh.

prostrednictvom siete s inymi pocitac¢mi. 1
Je tu teda jednotka, ktora prijima, spracovava
a odosiela tdaje z jedného osobného poci-
taca do dalsieho v rdmci siete. KN, rovnako
ako HS hovori o ,strojoch na automatické
spracovanie tdajov‘ vo vseobecnosti a nie
o ,pocitacoch” alebo ,,0sobnych pocitacoch®.
Z tohto dévodu budem vo svojich ndvrhoch
pouzivat tento terminus technicus alebo jeho
skratku ,stroje na ASU“.

9. Podla névrhu na zadatie prejudicidlneho
konania, kedZe s Go karty len vylepsenou
verziou ¢istych LAN Kkariet, st vyrobené tak,
7e funkcia WAN (modem) nemoéze fungovat
bez funkcie LAN (Token Ring). Funkcia LAN
véak funguje bez ohladu na to, ¢i je funkcia
WAN odstranend, alebo nie. *

10. Danska spolo¢nost Olicom pri dovoze
siefového vybavenia, najmd Go kariet,

13 — PCMCIA znamend Personal Computer Memory Card
Industry Association. Go karty mézu byt jednoducho
zavedené do  akéhokolvek  prenosného  osobného
pocitac¢a (ktory je s tymto Standardom zluéitelny) cez
otvor poskytnuty na tento ucel. Vybavenie LAN — ako
napovedd nazov — je urcené na lokdlnu komunikaciu,
ako napriklad intranet. Vybavenie WAN je urcené na
dialkovii komunikdciu, a teda pre vonkajsie siete, najmi
internet. Specifikdcia vyrobku doddva, Ze kapacita
modemu umoziiuje, aby sa uzivatelia pri cestovani alebo
pri préci z domu pripojili na hostitelsky server na pristup
ku korporativnym informécidm, e-mailu, BBS a verejnym
sluzbdm bud prostrednictvom verejnej telefonnej siete
(VTS), alebo prostrednictvom analégového mobilného
telefonu.

14 — V stavislosti s dals$imi podrobnostami a vysvetleniami
tykajtcimi sa sietovych kariet ako takych, LAN, WAN, ako
aj sirsich suvislosti, odkazujem na veci Peacock a Cabletron,
ktoré sa v tomto poradi zaoberaji sietovymi kartami LAN
a vybavenim LAN. Predovsetkym ddavam do pozornosti
névrhy, ktoré predniesol generdlny advokat Jacobs vo veci
Peacock, uz citovanej v poznidmke pod ¢iarou 2, napriklad
body 10 az 18 a body 39 a 40; a do urcitej miery aj jeho
navrhy vo veci Cabletron, uz citovanej v pozndmke pod
¢iarou 3, body 3 az 10.
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ktorych sa tyka vec sama, zaradila tieto karty
ako vybavenie na ASU do polozky 8473/71.
Rovnako doviezla Go karty typu, ktory mal
vylu¢ne funkciu LAN, a tiez ich zaradila do
polozky 8471. Komisia prijala dve nariadenia,
a to nariadenie ¢. 1638/94'° a nariadenie
¢.1165/95, ' podla ktorych sa predovsetkym
vybavenie LAN vyrdbané ako adaptéry,
linkové adaptéry, prijimace a adaptérové karty
ma zaradit do polozky 8517 a nie do polozky
8471, ¢o malo za nasledok zvySenie uplatni-
telného cla. Rozhodnutim zo 16. marca 1999
Told- og Skatteregion Helsingeor (regionalny
colny a danovy organ v Helsinger) pristapil
k vymahaniu cla a posteriori od spoloc¢nosti
Olicom v stvislosti s Go kartami. Olicom sa
nésledne 16. juna 1999 odvolal proti tomuto
rozhodnutiu.

11. Sidny dvor vsak vo veci Cabletron
vyhlasil tieto dve nariadenia Komisie za
neplatné v suvislosti s colnym zaradenim

adaptérov, linkovych adaptérov, priji-
macov a adaptérovych kariet. Po tomto
rozsudku Komisia prijala usmernenia

na zaradenie vyrobkov a vratenie cla v tejto

15 — Nariadenie Komisie (ES) ¢ 1638/94 z 5. jula 1994
o Klasifikicii _niektorych tovarov v kombinovanej
nomenklatare (U. v. ES L 172, 1994, s. 5; Mim, vyd. 02/005,
s.241).

16 — Nariadenie Komisie ES ¢. 1165/95 z 23. mdja 1995
o zatriedovani urcitych tovarov do kombinovanej
nomenklatdry (U. v. ES L 117, 1995, s. 15; Mim, vyd. 02/005,
s. 410).
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veci.'” Prisluné organy nasledne vrétili clo
v stvislosti s Go kartami, ktoré maja vylu¢ne
funkciu LAN, ale trvali na tom, Ze vyrobky,
ktoré maju aj funkciu LAN, aj funkciu WAN,
musia byt klasifikované ako karty WAN. Po
vycerpani spravnych opravnych prostriedkov
bol spor predlozeny 14. aprila 2003 Ostre
Landsret.

12. Dna 11. novembra 2004 zasadal Vybor
pre colny kodex (dalej len ,VCK®) na tcel
vypocutia spolo¢nosti Olicom. Tento vybor
potom 10. janudra 2005 vypracoval stano-
visko, v ktorom uviedol, ze vyrobky, ktorych
sa tyka vec sama, maji byt zaradené do
polozky KN 8517. Vybor svoj zaver zalozil na
zisteni, ze vjrobky nemaju hlavnu funkciu. *®

13. Uznesenim z 9. marca 2006 stre
Landsret  (Vychodny regiondlny sdd,
15. komora, Kodan) preto prerusil konanie

17 — Usmernenia Komisie na zaradenie vyrobkov a vrateniu
cla vo veci C-463/98 Cabletron (TAXUD/1666/2002,
z 12. februdra 2002.

18 — Podla ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania
je vyhlasenie VCK udajne zalozené na nespravnom
predpoklade, ze ucastnici konania sa zhoduji na tom,
ze predmetna funkcia WAN bola $pecidlnou funkciou
vo forme drotovej telefénie. Komisia vsak toto tvrdenie
zamieta ako nedorozumenie: zo stanoviska VCK nemozno
vyvodit, ze strany sa zhodli na tom, Zze modem je ,$pecidlnou
funkciou” v zmysle pozndmky 5 E KN. Ak by VCK zastival
tento nazor, celd vec by stratila zmysel, kedze préve v tejto
stvislosti sa strany rozchadzaju v nédzoroch.



OLICOM

a polozil Sidnemu dvoru nasledujice preju- 2. Pokial Stdny dvor Eurépskych spolo-

dicidlne otazky: censtiev skonstatuje, ze funkcia WAN
v kombinovanej sietovej/modemovej
karte je $pecidlnou funkciou, Sidny dvor
je poziadany o rozhodnutie, ¢i je pre
colné zaradenie relevantnou skutocnost,
ze za hlavnua funkciu vyrobku sa pova-
Zuje funkcia LAN.”

»1. M4 sa priloha 1 k nariadeniu Rady (EHS)
¢.2658/87 z 23. jula 1987 o colnej a Statis-
tickej nomenklatire a o Spolo¢nom
colnom sadzobniku, zmenend a dopl-
nend nariadenim Komisie ¢. 3009/95,
vykladat tak, Ze kombinované sietové/
modemové karty, ako su tie, ktorych sa
tyka konanie vo veci samej, maji byt po
1. janudri 1996 predmetom cla ako stroje
na automatické spracovanie udajov
podla polozky 8471 alebo ako telekomu-
nikac¢né pristroje podla polozky 8517?

III — Posudenie

A — Tvrdenia ucastnikov konania

V tejto stvislosti je Stdny dvor Eurép- 14. Z ' névrhu, na vzaéatie pvrejuc,liciélpeho
skych spolocenstiev poziadany kf)nanla vyplyva, ze 'SPOIOC,Hoft thom
rozhodnit, ¢i pojem ,$pecidlna funkcia“ (Zalobca vo veci safne]) tvrdi, ze vyrobky
v zmysle poznamky 5 E kapitoly 84 by rr}ah byt zaradege ako stro;e, ng,AvS.U do
kombinovanej nomenklatdry, zmenenej ~POloZky 8471, 1<§c}‘ze nevykondvaji Ziadnu
a doplnenej nariadenim ¢ 3009/95,sama  »Specidlnu funkciu®. Hoci Gcastnici konania
vykladat tak, Ze tovar ma byt zaradeny do ~ SUhlasia, ze tri podmlefn}(y stanovene vo veci
inej polozky, akou je polozka 8471, ak je Cabletron ~ st splnené, ich nazory sa odlisuju
pritomnd funkcia WAN, alebo ma byt

zaradeny do inej polozky ako 8471 iba

VtEdYr ak funkcia WAN moze fungovaf 19 — Uz citovany v poznimke pod c¢iarou 3, bod 17. Stdny

nezavisle od stroja na automatické spra- dvor na zaklade tychto styroch podmienok rozhodol, kedy
R maju byt sietové karty zaradené ako stroje na ASU, do
covanie tdajov. poloiky 8471.
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v stvislosti so splnenim $tvrtej podmienky:
»4. zariadenie nemd funkciu, ktord by mohlo
vykonavat bez pomoci stroja na ASU“.
Z judikatary Cabletron a Peacock* vyplyva,
ze komunikacny pristroj vo forme inter alia
sietovej karty vyzaduje stroj na ASU, aby
mohol vykondvat funkciu® — na rozdiel
napriklad od mobilného telefénu, ktory
vykondva komunikac¢nt funkciu nezévisle, —
a patri preto do polozky 8471.% Olicom sa
v kazdom pripade domnieva, ze polozka 8471
by sa vzhladom na hlavnd funkciu (LAN)
vyrobkov mala uplatnit, pretoze predstavuja
len vylepsenu verziu ¢istych vyrobkov LAN.
Olicom nesthlasi s vyjadrenim Vyboru pre
colny kédex.

15. Skatteministeriet (zalovany vo veci
samej), ako aj Komisia v podstate tvrdia, Ze

20 — Uz citovany v poznamke pod ¢iarou 2, bod 16.

21 — Kedze stroj na ASU prendsa do vyrobkov elektricky
prid, instrukcie a tiez udaje potrebné na ich fungovanie,
nemozu tieto vyrobky fungovat bez pomoci stroja na ASU
(osobného pocitaca) a relevantného programu (ovladaca).
LAN rovnako ako WAN vyzaduju, aby boli vyrobky fyzicky
spojené so strojom na ASU.

22 — Kedze vylu¢nym t¢elom vyrobkov je nadviazat komunikaciu
udajov medzi strojmi na ASU, podla judikatiry to neméze
byt ,$pecidlna funkcia“ v zmysle pozndmky 5 E; funkcia
modemu v tejto stvislosti ni¢ nemeni. Funkcie LAN, ako aj
WAN st podobné v tom, Ze obe odosielaji/prijimaji Gdaje
medzi strojom na ASU v rdmci siete, a jedinym rozdielom je,
Ze funkcia LAN sa vztahuje na lokalnu siet a funkcia WAN
na siet vonkajsiu, najma na internet.
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vyrobky by mali byt spravne zaradené do
polozky 8517, lebo maju $pecidlnu funkciu.
Pozndmka 5 E v kapitole 84 bréni ich zara-
deniu do polozky 8471, pretoze vdaka vbudo-
vanému modemu moézu nadviazat komu-
nikiciu ddajov nezavisle od stroja na ASU.
Fyzické spojenie vyrobkov so strojom na
ASU neznamend, ze nevykonavaji $pecialnu
funkciu ako taku, kedze funkcia WAN nie je
z4visld na stroji na ASU a na jeho funkciéch.
Skatteministeriet, ako aj Komisia 2 tvrdia,
7e S§tvrtd podmienka vyplyvajuca z veci
Cabletron nie je splnena.

B — Prvd otdzka

16. Svojou prvou otazkou chce vnutrostatny
sud v podstate zistit, ¢i maju byt vyrobky

23 — Uz citované usmernenia Komisie stanovili, ze ak nie st
Styri podmienky splnené, vyrobok sa zaradi inde ako do
polozky 8471, najskor do polozky 8517 [dalej uvadzaju,
ze 1) o $pecidlnej funkcii mozno hovorit, ak vyrobok moéze
zabezpecit komunikdciu medzi pocitacovymi sietami
prostrednictvom  telefénnych liniek alebo  vyuzitim
telekomunika¢nych technoldgif; a ii) modemy vratane
digitdlnych modemov a vyrobky obsahujice akykolvek
modem sa vzdy zaraduju do polozky HS 8517].
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zaradené do polozky 8471 alebo 8517 KN,
zmenenej a doplnenej nariadenim ¢. 3009/95.
Najprv sa véak budem zaoberat niektorymi
rozsudkami Stdneho dvora tykajicimi sa
prejedndvanej veci.

17. Ako Stdny dvor viackrat rozhodol,
v ziujme prévnej istoty a na ulahcenie
overenia treba rozhodujice kritérium pre
colné zaradenie tovarov vo vseobecnosti
hladat v ich objektivnych vlastnostiach
a kvalitach, ako st definované v zneni rele-
vantnych poloziek KN. **

18. Vo veci Peacock Stdny dvor rozhodol,
ze sietové karty (LAN) vyrobené na ucel
ich instaldcie do strojov na ASU mali byt
medzi jilom 1990 a majom 1995 zaradené
do polozky 8471 ako jednotky strojov tohto
typu,” kym vo veci Cabletron™ Sudny
dvor v podstate potvrdil, Ze sietové vyba-
venie (LAN), najmi sietové karty, musi byt

24 — Pozri napriklad rozsudok Stdneho dvora zo 17. méja 2005,
Ikegami, C-467/03 Zb. s. 1-2389, bod 17. Pozri tiez Peacock,
uz citovany v poznidmbke pod ¢iarou 2, bod 9 a tam citovant
judikattru.

25 — Uz citované v poznamke pod ciarou 2. Predovsetkym
sietové karty (LAN) sa vyrabaju vylu¢ne na stroje na
ASU, st s tymito strojmi priamo spojené a ich funkciou je
odovzdévanie a prijimanie udajov vo forme, ktoru tieto
stroje mozu vyuzit.

26 — Uz citované v pozndmke pod ciarou 3, bod 27.
Poznamendvam, ze hoci jeden z 58 typov vybavenia, ktorého
sa tykala vec Cabletron, bol vyrobeny aj pre WAN, Studny
dvor v tejto veci konstatoval, ze vSetky typy pristrojov boli
urcené na spojenie pocitacov fungujicich v LAN.

zaradené do polozky KN 8471, a to aj pred
1. janudrom 1996, aj po nom.

19. Vo veci CBA Computer ”Sudny dvor
rozhodol, ze zvukové karty, ktorych sa
tito vec tykala,”® nemaju ziadnu $pecidlnu
funkciu a maju byt zaradené do polozky KN
8471. Nasledne vo veci Jacob Meijer, ” Stidny
dvor potvrdil, ze zvukové karty nemaji byt
zaradené do polozky 8543, ktord sa tyka
vylu¢ne elektrickych strojov a pristrojov,
ktoré majd individudlne funkcie. Naopak,
vo veci Ikegami, 30 Sudny dvor rozhodol, ze
pristroj, ktory zaznamendva signdly vysie-
lané kamerami a po ich komprimdcii ich
reprodukuje na monitor s cielom videomo-
nitorovania, splia int §pecialnu funkciu ako
spracovanie tdajov v zmysle poznamky 5 E
kapitoly 84 KN.

20. Vo veci Hewlett Packard® Sud
prvého stupnia okrem iného rozhodol,
ze ,z poznamky 5 E jasne vyplyva, ze typ

27 — Rozsudok Sudneho dvora zo 7. juna 2001, CBA Computer,
C-479/99, Zb. s.1-4391, body 21 az 28.

28 — Definované ako elektronické obvodové dosky, ktoré
umoznuju vybaveniu na ASU a jeho jednotkdm spracovat
zvukové signaly.

29 — Rozsudok Stdneho dvora zo 7. jula 2005, Jacob Meijer
a Eagle International Freight, C-304/04 a C-305/04,
Zb. s.1-6251.

30 — Uz citovand v pozndmke pod ¢iarou 24.

31 — Rozsudok Stidu prvého stupna z 13. februdra 2001, Hewlett
Packard France a Hewlett-Packard Europe/Komisii,
T-133/98 a T-134/98, Zb. s. 11-613.
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stroja, ktory je z polozky 8471 vyldaceny, je
samostatnou jednotkou, ktord vykondva
konkrétnu tlohu, ktord mozno uskutoc¢nit aj
bez stroja na ASU, hoci by to bolo pracnej-
sie“®. Sud prvého stupna tiez konstatoval,
Ze na prenos Udajov v ramci systému spra-
covania Gdajov by sa nemalo pozerat ako na
telekomunika¢nu funkciu, **

21. Musim poukdzat na to, Ze hoci uz Sudny
dvor pri viacerych prilezitostiach stanovil
zaradenie elektronickych obvodov (pristroje
LAN), zatial tak neurobil v stvislosti
s WAN. Z toho dovodu, aj ked uz z judika-
tary Sudneho dvora jasne vyplyva, ze sietové
karty LAN len ,odovzdavaju a prijimaja
udaje” vo forme, ktord mézu pouzit stroje na
ASU, a st preto porovnatelné s akymkolvek
inym médiom, ktorym tento stroj prijima
alebo odovzdava ddaje (teda nemajd ziadnu
$pecidlnu funkciu), vyrobky, ktorych sa tyka
prejednavand vec, si kombinované mode-
mové/sietové karty.

22. Uvedené  skutoc¢nosti v  stvislosti
s kartami LAN teda podla méjho ndzoru

32 — Tamze, pozri bod 39 rozsudku. Bolo v nom vsak
konstatované, ze ziaden z tychto vyrobkov (pre siete LAN)
nie je schopny vykondavat funkciu nezévisle od stroja na ASU
alebo tplného systému.

33 — Tamze, pozri bod 42 rozsudku.
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nemozno analogicky uplatnit na sietové
karty, ktoré maju funkciu WAN, pretoze
na rozdiel od vyluéného ,odovzdavania
a prijimania tdajov’ musia tieto sietové
karty tiez nevyhnutne takéto udaje/signély
skonvertovat“. Pristroj WAN musi prijaté
udaje/signdly spracovat tym, zZe ich ,modu-
luje” a ,demoduluje” (z toho vyplyva nazov
modem) z analégovej do digitilnej formy
a opacne, aby boli na jednej strane prenosné
v ramci telefénnej siete (analégovd forma)
a aby na druhej strane boli kompatibilné so
strojom na ASU (digitalna forma). Tvrdenie
Komisie v tejto stvislosti o tom, ze funkciu
WAN, tak ako bolo vysvetlené v predchadza-
jucom bode, je potrebné povazovat za ,int
funkciu, ako je spracovanie udajov”, pova-
Zujem za dovodné.

23. Domnievam sa, Ze na zdklade objek-
tivnych vlastnosti funkcia WAN (modem)
naozaj patri do telekomunikacie (teda do
polozky 8517) a nie do spracovania udajov
(teda do polozky 8471). Okrem toho WAN
na rozdiel od pristroja LAN pouziva na
komunikdciu telefénne linky. Rdd by som
v tejto suvislosti poukazal na to, ze vyrobky
uz boli schvalené na acely pouzivania v tele-
fénnej sieti a mozu byt lahko pouzivané ako
modemy.
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24. Dospel som teda k zdveru, ze pristroj
WAN — na rozdiel od pristroja, ktory ma
len funkciu LAN, vykonava ,$pecidlnu
funkciu®, pretoze tdaje, ktoré tento modem
odoslal a prijal, musia byt nevyhnutne
konvertované zo signalov, ktoré stroj na ASU
moze spracovat na signaly prenosné telefén-
nymi linkami a inymi podobnymi spdsobmi.

25. To je potvrdené vo VHS, ktoré explicitne
vylucuju zaradenie modemov do polozky
8471 a jasne ich zaraduju do polozky 8517.°

Zaradenie vyrobkov do polozky 8517 bolo
tiez potvrdené VCK.* V}Slse zbierka stano-
visk k zaradeniu do HS™, ktor vydava
SCO, obsahuje o¢islovany zoznam stanovisk

34 — Trieda XVI, ¢ast s nazvom ,IV. Pristroje pre systémy nosnej
frekvencie alebo pre digitalne drotové systémy* znie: , Tieto
systémy st zalozené na modulécii elektrickej nosnej energie
alebo svetelného luca analégovymi alebo digitdlnymi
signdlmi a pouzivaji sa na prenos vsetkych druhov
informdcii (znaky, grafika, obrazy alebo iné udaje, atd.)
Patria sem: ... B kombinované moduldtory — demodulatory
(modemy)* [neoficidlny preklad], s. 1654 (znenie z februara
2004).

35 — Hoci Stdny dvor konstatoval, Ze stanoviskdé VCK nemaju
zédvazni povahu, uviedol tiez, ze ,si vyznamnymi
prostriedkami na zabezpecenie )ednotneho uplatiovania
colného kédexu zo strany colnych orgdnov ¢lenskych statov
a mozno ich povazovat za vyznamné prostriedky pre vyklad
tohto kédexu“ (rozsudok Studneho dvora z 11. maja 2006,
Friesland Coberco Dairy Foods, C-11/05, Zb. s. 1-4285,
bod 39 a tam citovand judikatura).

36 — SCO, harmonizovany systém opisu a ¢iselného oznacovania
tovaru — Zbierka stanovisk k zaradeniu do HS, Trieda XVI,
kéd 8517.50, s. XVI/19 E (verzia z februdara 2004).

k zaradovaniu, ktoré této organizdcia prijala,
zostaveny podla poradia poloziek a podpolo-
ziek HS. V tejto zbierke stanovisk sa nachadza
nasledujuce stanovisko z 13. novembra 1998:

»3. Karta vyrobend tak, aby mohla byt zave-
dena do stroja na ASU (karta slot-it)*, by
mala byt zaradend do polozky 8517.50/3,
pretoze ,konvertuje digitilne signdly stroja
na ASU na anal6gové signly a opacne, a tym
umoznuje komunikdciu s inym strojom na
ASU prostrednictvom systému telefénnych
liniek. Rovnako umoziuje stroju na ASU
poslat a prijat fax a e-mail a dokonca umoz-
nuje takéto operdcie uskutoc¢nit prostrednic-
tvom mobilného telefénu.“*’

26. NavysSe posledné zmeny tykajtice sa KN
(vyplyvajiice zo zmeny Struktary HS), ktoré
nadobudli t¢innost 1. janudra 2007 a priniesli
do struktuary kapitol 84 a 85 vyznamné zmeny,

37 — Vztahuje sa tiez na predchddzajiice stanoviskd 8517.50/1
tykajtice sa pristrojov na spojenie stroja na ASU s telefénnou
linkou a 8517.50/2 o pristrojoch na spojenie stroja na ASU
s telefénnou linkou prostrednictvom ISDN a dopliiuje, Ze
boli uplatnené VPV 1 a 6.
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podporujit moj zaver, hoci v prejedndvanej
veci nie su relevantné rationae temporis.
Kym pozniamka 5 E zostiva nezmenend,
na zdklade poznamky 5 D su v sucasnosti
konkrétne vyrobky z polozky 8471 vylucené.
Okrem iného ide o: ,ii) pristroje na prenos
alebo prijem hlasu, obrazu alebo inych infor-
mdcii vratane pristrojov na komunikdciu
v drotovej alebo bezdrotovej sieti (napriklad
ako miestna alebo rozsiahla siet)*>*. Zaroven
bola zmenena a doplnend polozka KN 8517,
ktora teraz zahrna ,telefénne sipravy vratane
telefonov pre celuldrnu siet alebo pre ostatné
bezdrotové siete; ostatné pristroje na prenos
alebo prijem zvuku, obrazu alebo ostat-
nych udajov vratane pristrojov na komuni-
kéciu v drotovej alebo bezdrdtovej sieti (ako
v lokalnej, tak aj v rozsiahlej sieti)*™.

27. Prejudicidlne otdzky obsahujd tvrdenie,
ze vyrobky by mali byt v kazdom pripade
zaradené do polozky 8471, pretoze funkcia
WAN nemoéze fungovat nezdvisle od stroja
na ASU.

38 — Zmeny a doplnenia nomenklatiry pripojené ako priloha
k dohovoru a prijaté na zaklade odportacania Rady pre colni
spolupracu, Svetovej colnej organizécie z 26. juna 2004,
Medzinarodny dohovor o harmonizovanom systéme opisu
a ¢iselného oznacovania tovaru (Brusel, 14. juna 1983),
nadobudnutie u¢innosti: 1. janudr 2007, s. 67.

39 — Tamze, s. 80.
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28. S tymto tvrdenim nemdzem sthlasit. Ako
som uz vysvetlil, funkcia WAN vyrobku sa
musi objektivne vykladat ako funkcia, ktord
sa odliSuje od spracovania ddajov. Ak by boli
dost absoldtne kritérid v judikatire Peacock
a Cabletron*’, ako aj kapitoly 84 a 85 vykla-
dané prili§ doslovne, bolo by nutné vsetky
pristroje klasifikovat ako stroje na ASU —
aj ked vykonévaju tplne iné funkcie, ako je
spracovanie udajov, — a to len z ddévodu, ze
takéto pristroje fungujud pri pripojeni k stroju
na ASU napriklad 4]lnrostrednictvom elektro-
nickych obvodov.™ Vo svetle uvedeného
musim suhlasit s tvrdenim Komisie, Ze takyto
vyklad by zbavil poznamku 5 E KN jej t¢inku.

C — Druhd otdzka

29. Svoju druhou otdzkou sa vnitro-
$tatny sud pyta, ¢i v pripade, ze Sidny dvor

40 — Okrem iného sa tu uvadza, ze vyrobky bez funkcie, ktort
by mohli vykondvat bez pomoci stroja na ASU, musia byt
zaradené do polozky 8471.

41 — Ak  zoberiem do dvahy technologicky  pokrok
(vsadepritomné pouzivanie osobnych pocitacov,
elektronickych obvodov atd. v ¢oraz vicsej skéle vyrobkov),
musim dodat, Ze by sa to vztahovalo na mnozstvo vyrobkov,
ktoré nie je zanedbatelné — préve naopak — ¢o len pridava
na véznosti skimaného problému.
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rozhodne, ze funkcia WAN vyrobkov je
$pecialnou funkciou, je na tucely colného
zaradenia relevantnou skuto¢nost, Ze za
hlavnu funkciu vyrobku sa povazuje funkcia
LAN.

30. Spolo¢nost Olicom tvrdi, ze funkcia
LAN je v kazdom pripade hlavnou funk-
ciou vyrobku a funkciou, najviac pouzivanou
zdkaznikmi. Uz skuto¢nost, ze dotknuté
karty st osobitne vyrobené na tacely pouzitia
v prenosnych po¢itacoch, vsak podla mdjho
ndzoru poukazuje na to, ze vzhladom na
objektivne vlastnosti prenosnych pocitacov
a ich pouzivania a Gcelu je dost mozné, Ze je
k dispozicii len funkcia WAN (kedZe funkcia
LAN je vo svojej podstate ,lokilnou” funk-
ciou a je spojend s kanceldriou uzivatela
alebo s priestormi spolo¢nosti vo vseobec-
nosti). Domnievam sa, Ze uprednostnenie
kiapy prenosného pocitaca pred typickym
osobnym pocitacom spociva prave vo flexi-
bilite a prenosnosti, ktoré prenosny pocita¢
pontka a ktoré sa premietaju v jeho vyssej
cene a vo vSeobecnosti niz§om pocita-
¢ovom vykone, obmedzenejSom vybaveni
a podobne.

31. Z mojich tvah v savislosti s prvou
otdzkou vyplyva, ze podla mojho ndzoru
postacuje uviest, Ze vzhladom na to, ze
funkcia WAN vyrobkov je $pecidlnou funk-
ciou, nie je ddlezité, ¢i funkcia LAN moze
byt povazovand za hlavnu funkciu tychto
vyrobkov, alebo nie.

32. V kazdom pripade sa na rozdiel od
tvrdenia spolo¢nosti Olicom domnievam,
Ze v skutoénosti je zdkladnou vlastnostou
vyrobkov skor ich dvojitd funkcia (teda
skuto¢nost, ze maju jednak funkciu LAN
a jednak funkciu WAN), c¢o sa mimo-
chodom odréza v ich osobitnej koncepcii pre
prenosné pocitace, v ich cene, atd. Ako som
uz uviedol, VCK jednohlasne (teda vsetky
pritomné clenské staty) rozhodol, ze hlavnu
funkciu vyrobkov, ktorych sa tyka vec sama,
nie je mozné urcit.

33. Bertdc do tGvahy uvedené a vzhladom na
to, Ze v prejedndvanej veci nemozno uplatnit
ani VPV 3 a) ani VPV 3 b) (pretoze, pokial
ide o VPV 3 a), aj polozka 8471, aj polozka
8517 maju rovnaky stupen $pecifickosti
a, pokial ide o VPV 3 b), je viac ako hlavna
funkcia rozhodujtci podstatny charakter,
teda dvojitd funkcia karty), sa domnievam,
7e prave z VPV 1, VPV 3 ¢) (zaradenie do
polozky, ktord sa v ¢iselnom poradi vyskytuje
ako poslednd) a VPV 6 vyplyva, ze sprdvne
zaradenie vyrobkov je ich zaradenie do
polozky KN 8517.

42 — Pokladém za dost presved¢ivé stanovisko VCK
v prejedndvanej veci, a to jeho Cast, v ktorej uvadza, Ze na
zéklade objektivnych vlastnosti a tvrdeni vyrobky nemaja
hlavnt funkciu. Jeho zéverom je, Ze vyrobky maji dve
samostatné funkcie (LAN a WAN) a nemaju hlavna funkciu.
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IV — Navrh

34. Z tychto ddévodov sa domnievam, ze Sidny dvor by mal na otdzky polozené
v prejednavanej veci @stre Landsret odpovedat takto:

1. Priloha Ik nariadeniu Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jula 1987 o colnej a $tatistickej
nomenklatire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku, zmenenom a doplnenom
nariadenim Komisie (ES) ¢. 3009/95, sa m4 vkladat tak, Ze kombinované sietové/
modemové karty, ako su tie, ktorych sa tyka vec sama, maju byt po 1. janudri
1996 predmetom cla ako telekomunikac¢né pristroje v polozke 8517.

Pojem $pecidlna funkcia v zmysle poznamky 5 E ku kapitole 84 kombino-
vanej nomenklatiry, zmenenej a doplnenej nariadenim Komisie ¢. 3009/95,
sa md vykladat tak, Ze zaradenie do inej polozky, ako je polozka 8471, sa musi
uskuto¢nit, ak je pritomna funkcia WAN, a to bez ohladu na to, ¢i funkcia WAN
moze fungovat nezdvisle od stroja na automatické spracovanie tidajov.

2. Kedze funkcia WAN v kombinovanych sietovych/modemovych kartdch, ako st
tie, ktorych sa tyka vec sama, je Specidlnou funkciou, nie je pre colné zaradenie
relevantné, ze za hlavnt funkciu vyrobkov sa moéze povazovat funkcia LAN.
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