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A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2010. szeptember 28.)

az Irdnbdl, Pakisztinbdl és az Egyesiilt Arab Emirségekbdl szdrmazé egyes polietilén-tereftaldtok
behozatalira vonatkozé dompingellenes eljirdis megsziintetésérgl és az ideiglenes vimok dltal
biztositott osszegek felszabaditdsarol

(2010/577/EV)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurépai Unié miikodésérsl szol6 szerzbdésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszagokbdl érkezé dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrsl sz6l6, 2009. november 30-i 1225/2009/EK tandcsi
rendeletre () (a tovdbbiakban: alaprendelet) és kiilonosen
annak 9. cikkére,

a tandcsadd bizottsaggal folytatott konzulticiét kovetSen,
mivel:

A. AZ ELJARAS
1. Ideiglenes intézkedések

(1) 2009. szeptember 3-dn a Bizottsdg az Eurdpai Unié Hiva-
talos Lapjdban kozzétett értesitéssel (3) bejelentette, hogy
dompingellenes eljarast inditott az Irdnbdl, Pakisztanbol
és az Egyesiilt Arab Emirségekbdl (a tovabbiakban: az
érintett orszdgok) szdrmazd egyes polietilén-tereftalatok
(a tovdbbiakban: PET) Unidéba torténd behozataldra
vonatkozéan.  2010. jonius 1-¢én a  Bizottsdg
472/2010/EU rendeletével (%) (a tovdbbiakban: ideiglenes
rendelet) az Irdnbdl és az Egyesiilt Arab Emirségekbdl
szarmaz6 egyes polietilén-tereftaldtok behozataldra ideig-
lenes dompingellenes vamot vetett ki.

(20 Az eljdrast azt kovetSen inditottdk meg, hogy 2009.
julius 20-d4n a Plastics Europe polietilén-tereftaldttal
foglalkoz6 bizottsdga (a tovabbiakban: panaszos) panaszt
nytjtott be olyan gyartok nevében, amelyek termelése
egyes polietilén-tereftalitok teljes unids gydrtdsinak
jelent8s részét, ebben az esetben tobb mint 50 %-at
teszi ki.

(3) Az ideiglenes rendelet (11) preambulumbekezdésének
megfelelden a domping és a kdr vizsgdlata a 2008. jalius
1-jét6l 2009. junius 30-ig terjedS id@szakra (a tovabbi-
akban: vizsgélati idGszak vagy VI) vonatkozott. A kdrfel-
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mérés szempontjabol lényeges tendencidk vizsgdlata a
2006. janudr 1-jét6l a vizsgdlati idszak végéig tartd
idgszakra terjedt ki (a tovdbbiakban: figyelembe vett
idGszak).

(4)  Egy parhuzamosan folytatott szubvencidellenes vizsgalat
sordn a Bizottsdg a 473/2010/EK rendelettel () ideiglenes
kiegyenlité vamot is kivetett az Irdinbdl és az Egyesiilt
Arab Emirségekbdl szdrmazd egyes polietilén-tereftaldtok
behozataldra.

2. Az eljirds tovibbi menete

(5)  Azon alapvet§ tények és szempontok nyilvanossigra
hozataldt kovet8en, amelyek alapjin ideiglenes domping-
ellenes intézkedések bevezetésérsl dontottek (a tovabbi-
akban: ideiglenes nyilvanossdgra hozatal), szdmos érde-
kelt fél nydjtotta be irdsban az ideiglenes megallapitd-
sokra vonatkozé észrevételeit. A meghallgatdst kérg
felek lehetdséget kaptak észrevételeik szobeli elSterjeszté-
sére is.

(6) A Bizottsag folytatta azon informdciok Osszegytijtését és
ellendrzését, amelyeket sziikségesnek tartott a végleges
megallapitasok kialakitdsdhoz. Sor kerillt az érdekelt
felek dltal az ideiglenes nyilvdnossdgra hozatalt kovetGen
benyujtott szébeli és irdsos észrevételek attekintésére, és
indokolt esetben az ideiglenes megallapitisokat ezeknek
megfeleléen moédositottak.

(7 Minden felet tajékoztattak azokrdl az alapvets tényekrdl
és szempontokrdl, amelyek alapjin a dompingellenes
eljards megsziintetésére és a kivetett ideiglenes vamokkal
biztositott Osszegek felszabaditdsira vonatkozd javaslat
megsziiletett (a tovabbiakban: végleges nyilvdnossdgra
hozatal). Egyuttal olyan hatdrid6t biztositottak a felek
szdmdra, amelyen beliil e tdjékoztatdst kovetSen ismertet-
hették alldspontjukat.

(8)  Sor keriilt az érdekelt felek altal benydjtott szdbeli és
irdsos észrevételek attekintésére, és indokolt esetben a
megallapitisokat ezeknek megfeleléen moédositottdk.

(4 HL L 134, 2010.6.1., 25. o.
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3. Az eljirdsban érintett felek

Néhdny érintett fél azt allitotta, hogy az unids gyartok
mintdja kovetkezetlen és nem reprezentativ, ennélfogva a
kdrelemzés hidnyos volt. Kilonosen arra hivatkoztak,
hogy a termelSk kis szdma miatt a mintavétel sziikség-
telen volt. Emellett gy vélték, hogy a villaltcsoportok
o6nall6 jogi egységekre torténd ,mesterséges” szétbontdsa
miatt a minta egyes piavezetSket (Artenius, M&G Poli-
meri) nem tartalmazott, tovabbd a mintavétel mddszere
kovetkezetlen volt, mivel a minta két vallalatcsoportot
mégis tartalmazott. Hivatkoztak tovdbbd arra, hogy a
minta nem volt reprezentativ, mivel nem foglalt magéban
olyan gyartét, amely kapcsolt PET-feldolgozd részére
elégséges mennyiségben értékesit. Kovetkezésképpen az
intézmények dllitdlag nem tudtdk felmérni az unids
gazdasdgi dgazat valédi kindlati kapacitdsdt, és nem
vették figyelembe az uniés gazdasdgi dgazat érdekellen-
tétét. Ezen tdlmendGen, mivel egy véllalat nem bocsétott
rendelkezésre minden sziikséges informdéciot, és kizartak
a mintdbol, a reprezentativitds dllitolag az unids gyartds
28 %-ara csokkent. Ugyanezek az érdekelt felek azt 4lli-
tottdk, hogy a kivélasztott minta statisztikailag sem volt
érvényes.

Azt az érvet illetéen, miszerint a minta a gyartok kis
szdma miatt szitkségtelen volt, emlékeztetni kell arra,
hogy a mintavételre 14 unids gyart6 jelentkezett, akik
nyolc véllalatcsoporthoz tartoznak. Tekintve az egyiitt-
miikod6 unids gyartdk objektive nagy szdmét (14 unids
gyarto), a mintavételt az alaprendelet 17. cikke (1) bekez-
désének megfeleléen a rendelkezésre dll6 idén belil
ésszertien vizsgalhatd legnagyobb reprezentativ értékesi-
tési volumen alapjdn végezték. A kivdlasztott minta 6t
véllalatot foglalt magaban (hat gydrt6 telephellyel).

A minta reprezentativitdsira vonatkozé elsé allitdst ille-
téen megjegyzendS, hogy az intézmények a mintdba
felvehetnek egy vallalatcsoporthoz tartozé egyedi véllala-
tokat, amennyiben azok reprezentativak és kiilon szdm-
viteli nyilvantartdssal rendelkeznek. A nyolc vallalatcso-
porthoz tartozé mind a tizennégy véllalat megvizsgélasa
akadalyozta volna a vizsgalat id6ben torténd befejezését.
Azonban az, hogy két villalatcsoportot vettek fel a
mintdba, nem Osszeegyeztethetetlen a jelen esetben alkal-
mazott mintavételi modszerrel, azaz az unids iigyfe-
leknek  teljesitett legnagyobb  értékesitési  volumen
modszerével.

Az Indorama esetében a csoport a vizsgilati id@szakon
belul két kiilonbozé gyartd telephellyel rendelkezett,
eggyel Hollandidban, eggyel pedig az Egyesilt Kirdly-
sagban. E csoport szerepeltetése a mintdban megfelel az
alkalmazott mintavételi médszernek, mivel jogi és pénz-

(14)

(15)

(16)

tigyi szempontbdl a telephelyek egy személyt képeztek. A
vizsgélati id@szak alatt a két kilondllo (egy Olasz-
orszdgban, egy mdsik Németorszdgban) PET-gydrt6
egységgel rendelkez8 Equipolymers esetében a trsasig
mindkét helyszinre vonatkozéan konszoliddlt adatokat
szolgaltatott. Tekintve, hogy a tdrsasdg kozpontjdnal tett
latogatds alkalmaval lehetdség nyilt e konszoliddlt adatok
ellendrzésére, az a dontés sziiletett, hogy a jelen eljirds
szempontjabol az Equipolymers PET-gyarté tdrsasdgait
egy szervezetként kezelik. Arra a hivatkozdsra nézve,
amely szerint az Arteniusnak és az M&G Polimerinek
piacvezet6 volta miatt szerepelnie kellett volna a
mintdban, meg kell jegyezni, hogy ezek egységei koziil
egy sem tartozott azon véllalatokhoz, amelyek az unids
tigyfeleknek a legnagyobb volumend értékesitést teljesi-
tették.

Azon dllitdsra nézve, miszerint a minta azért nem repre-
zentativ, mert nem tartalmaz egy olyan gyartot, amely
f6leg belsd felhaszndldsra termel, meg kell jegyezni,
hogy ilyen allitds esetén a kindlati kapacitdst az unids
érdekek elemzésének keretében lehet vizsgalni, és e célbol
a sajit felhasznalds a termelési volumenbél levonhaté. Igy
egyes kdrokozdsi tényezdk vizsgalatdhoz nincs szitkség
ilyen termel6 szerepeltetésére a mintdban. Mdsodszor,
az adott vallalat unids termel8i és ugyanakkor feldol-
goz6i pozicidjabdl fakadd esetleges kettGs érdeket szintén
vizsgélni lehet az unids érdekek elemzése sordn. Az, hogy
egy vallalat uni6s gyartd és feldolgozé is, nem kapcso-
16dik az unibs gazdasdgi dgazat teljesitményéhez, ahol a
fuggetlen unids vevéknek teljesitett értékesités mindsiil
referenciaértéknek. Ennélfogva az dllitdst elutasitottk.

A minta atfogd reprezentativ voltdra vonatkozé allitds
tekintetében megismétlendd, hogy a minta négy véllalatra
csokkentése az Osszes egyittmitkods gyart6 értékesité-
sének reprezentativitdsat 65 %-rol 47 %-ra csokkentette.
Ugyanez a négy vidllalat tette ki az unids termelés
52 %-at. Ez az Union belili fuggetlen vevSknek teljesitett
értékesités szempontjab6l az unids termelSk reprezen-
tativ mintdjanak mindsiil.

Azon dllitast tekintve, amely szerint a kivélasztott minta
statisztikailag nem érvényes, meg kell jegyezni, hogy az
alaprendelet 17. cikkének (1) bekezdése a ,statisztikailag
érvényes” minta alternativdjaként egyértelmden lehet6vé
teszi, hogy a minta a rendelkezésre 4ll6 id6n beliil éssze-
rlien vizsgdlhaté értékesitések legnagyobb reprezentativ
volumenén alapuljon.

A megillapitdsokra vonatkozé észrevételek hidnydban az
ideiglenes  rendelet (3)—(10) preambulumbekezdése
megerdsitést nyer.
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B. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK

Emlékeztetni kell arra, hogy az ideiglenes rendelet (12)
preambulumbekezdése az érintett terméket az érintett
orszagokbodl szdrmazo, jelenleg a 3907 60 20 KN-kod
ald besorolt, az 1628-5 ISO-szabvany szerint legaldbb
78 ml/g viszkozitdsi értékd polietilén-tereftaldtként hatd-
rozta meg.

Tovédbbd az ideiglenes rendelet (14) preambulumbekezdé-
sében szerepelt, hogy a vizsgalat szerint az Eurdpai
Uni6ban az unids gazdasdgi dgazat dltal elddllitott és
eladott PET, valamint az érintett orszagok hazai piacain
gyartott és eladott, valamint az Eurépai Unidba exportdlt
PET hasonl6 termékek.

Mivel a vizsgdlat tdrgydt képezé termék homogén
terméknek mindsiilt, azt a domping- és kdrkilonbozet
szamitdsa céljabol nem osztottdk tovabbi terméktipu-
sokra.

Egy exportalé gyarté azt allitotta, hogy a PET-et a kiilon-
boz8 viszkozitdsi értékek szerint kiilonbozd terméktipu-
sokra kellene osztani, mivel a termelt PET-tipus kiilon-
b6z68 lehetséges alkalmazdsainak meghatdrozdsa szem-
pontjabdl lényeges a viszkozitdsi érték. Az dllitdst elfoga-
dandoként értékelték, ennek megfelelGen kiigazitottdk a
domping- és a kdrkilonbozet szdmitdsinak modszerét.

C. DOMPING

A (20) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a
dompingkiilonbozet szdmitdsdinak modszerét kiigazi-
tottdk; ennek megfelelSen a dompingkilonbozetet
minden érintett orszdg tekintetében terméktipusonként
kilon szamitjdk ki.

1. Irdn
1.1. Rendes érték

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviili észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (16)—(18) preambulumbekezdésében kifejtett
mobdszert megerdsitik.

1.2. Exportdr

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviilli észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet  (19)  preambulumbekezdésében  kifejtett
modszert megerdsitik.

1.3. Osszehasonlitds

Az ideiglenes rendelet (23) preambulumbekezdésében
foglaltak szerint az irdni exportér nem volt képes bizo-

(25)

(26)

(28)

(30)

nyitékokkal aldtdmaszthaté moédon szamszerdsiteni az
Irdn elleni szankciok dllitolagos hatdsit. Az ideiglenes
rendelettel kapcsolatban a villalat azt az észrevételt tette,
hogy a tisztességes Osszehasonlitds biztositdisa nem az
exportSr, hanem a vizsgdlatot végzd hatdsdg feladata.
Az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének k) pontja
szerint kiigazitdst lehet végezni egyéb tényezdkben
mutatkoz6 kiilonbségek esetében, ha bizonyitdst nyer,
hogy azok befolydsoljadk az dr-osszehasonlithatésdgot,
kiilonos tekintettel arra, hogy a fogyasztok a hazai
piacon tartdsan mds drat fizetnek az e tényezSkben
mutatkozd eltérések miatt. Mivel az egyéb tényezSk
meglétének bizonyitdsa az exportdr feladata, az dllitdst
elutasitottak, és az ideiglenes rendelet (20)—(23) pream-
bulumbekezdésében kifejtett moédszert megerdsitik.

1.4. Démpingkiilonbozet

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviili észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (24)—(25) preambulumbekezdésében kifejtett
modszert megerdsitik.

Az Irdnra vonatkoz6, vamfizetés elétti, a CIF unids hatar-
paritdson szdmitott dr szdzalékdban kifejezett végleges
dompingkiilonbozet 26,8 %.

2. Pakisztin
2.1. Rendes érték

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviili észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (27)—(29) preambulumbekezdésében kifejtett
modszert megerdsitik.

2.2. Exportdr

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviili észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet  (30)  preambulumbekezdésében  kifejtett
modszert megerdsitik.

2.3. Osszehasonlitds

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviili észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (31)—(32) preambulumbekezdésében kifejtett
modszert megerdsitik.

2.4. Démpingkiilonbizet

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviili észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet  (33)  preambulumbekezdésében  kifejtett
modszert megerdsitik.
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(32)

(33)

(35)

(36)

(37)

(38)

Limited vallalatra vonatkozd, vdmfizetés el6tti, a CIF
unids hatdrparitdson szdmitott ar szdzalékdban kifejezett
végleges dompingkiilonbozet 0,6 %, vagyis az alapren-
delet 9. cikke (3) bekezdésének értelmében a de minimis
érték alatt van.

Mivel az érintett terméknek nincsenek mds gydrt6i
Pakisztinban, végleges intézkedéseket nem kell elren-
delni.

3. Egyesiilt Arab Emirségek
3.1. Rendes érték

A mddszer (20) és (21) preambulumbekezdésben kifejtett
megvéltoztatisa kovetkeztében egyes terméktipusok
tekintetében a (37) és (38) preambulumbekezdésben vizs-
galt kérdésre — azaz hogy az értékesités rendes keres-
kedelmi forgalom keretében torténtek-e — kapott valaszok
eredményei is megvaltoztak. Tehat ha egy terméktipus
nyereséges értékesitése az adott tipus teljes értékesitési
mennyiségének legfeliebb 80 %-dt tette ki, vagy ha az
adott tipus sdlyozott atlagdra a termelési koltség alatt
volt, akkor a rendes érték a kizdrdlag az adott tipusbdl
tortént nyereséges értékesités salyozott atlagaként kisza-
mitott tényleges belfoldi dron alapult.

Amennyiben egy bizonyos terméktipus esetében nem
volt nyereséges értékesités, ugy tekintették, hogy a
szoban forgd tipus értékesitett mennyisége nem elegendd
ahhoz, hogy a belfoldi dr megfelel§ alapként szolgéljon a
rendes érték meghatdrozasdhoz.

Ha az exportdld gyartok dltal értékesitett érintett termék
belfoldi 4rait nem lehetett felhaszndlni a rendes érték
megallapitdsdra, az alaprendelet 2. cikke (3) bekezdése
szerint kellett a rendes értéket kiszdmitani.

Ha a rendes értéket az alaprendelet 2. cikkének (3) bekez-
dése alapjan szamitottdk ki, az értékesitési, dltalanos és
igazgatdsi koltségek és a nyereség Gsszege az alaprendelet
2. cikkének (6) bekezdésével Osszhangban a vizsgalt
exportaldé gyartd hasonld termékének termelésére és a
rendes kereskedelmi forgalom sordn torténd értékesitésre
vonatkozé tényleges adatokon alapult.

3.2. Exportdr

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviili észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet  (39)  preambulumbekezdésében  kifejtett
modszert megerdsitik.

3.3. Osszehasonlitds

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviili észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (40)—(41) preambulumbekezdésében kifejtett
modszert megerdsitik.

(40)

(41)

(43)

(44)

(45)

A fenti (20) és (21) preambulumbekezdésben mar emli-
tetteken kiviilli észrevételek hidnyaban az ideiglenes
rendelet  (42)  preambulumbekezdésében  kifejtett
modszert megerdsitik.

Az Egyesiilt Arab Emirségek egyetlen exportalé gydrtéra,
a JBF RAK LLC villalatra vonatkozd, vamfizetés eltti, a
CIF uni6s hatdrparitdson szamitott dr szdzalékdban kife-
jezett ideiglenes dompingkiilonbozet 0,6 %, vagyis az
alaprendelet 9. cikke (3) bekezdésének értelmében a de
minimis érték alatt van.

Mivel az Egyesiilt Arab Emirségekben az érintett
terméknek nincs mds gyartdja, végleges intézkedéseket
nem kell elrendelni.

D. A KAR

1. Uniés gyértds, uniés gazdasigi dgazat és unids
felhasznalds

Az unibs gyartdsra, uniés gazdasagi dgazatra és unids
felhasznaldsra vonatkozd észrevételek nem érkeztek. Az
ideiglenes rendelet (45)—(50) preambulumbekezdésének
megallapitdsait ezért megerdsitik.

2. Az érintett orszdgokbdl érkezd import
2.1. Az érintett import hatdsainak halmozott figyelembevétele

Ismételten emlékeztetni kell arra, hogy az ideiglenes
rendelet (52) preambulumbekezdésében dgy itélték,
hogy mivel a Pakisztan esetében megallapitott domping-
killonbozet a de minimis kiiszobértéken van, az emlitett
import hatdsa nem vizsgilhaté az Irdnbdl és az Egyesiilt
Arab Emirségekbdl szdrmazd, az ideiglenes vizsgalat
alapjan dompingeltnek itélt behozatallal egyiitt.

Mivel a tovabbi vizsgdlat ramutatott, hogy az Egyesiilt
Arab Emirségek esetében megillapitott dompingkiilon-
bozet szintén a de minimis kiiszobértéken van, az emlitett
import hatdsa nem vizsgdlhat6 az Irdnbdl szdrmazd
dompingelt behozatallal egyiitt. Kovetkezésképp a beho-
zatalok Osszesitett értékelésére nem kerilt sor.

2.2. Az érintett import volumene

Az érintett termék Unidba irdnyulé dompingelt behoza-
talainak volumene viszonylag alacsony szintr6l indult
2006-ban, azonban a VI-ig fokozatosan emelkedett, a
VI sordn elérve az 55500 tonndt. Pontosabban az
Irdnb6l szdrmaz6 import tobb mint dupldjira emelkedett
2006 és 2007 kozott, mielstt 2008-ban tobb mint 100
szazalékponttal, majd 2008 és a VI kozott ismételten
kozel 130 szazalékponttal nétt.
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1. tdbldzat

2006 2007 2008 VI

Az Irdnbdl szdrmazé | 11 752 | 26 624 | 40 101 | 55 500
dompingelt import

volumene (tonna)

Index (2006 = 100) 100 227 341 472
Az Irdnb6l szdrmaz6 | 0,4 % 0,9 % 1,4 % 1,9 %
dompingelt import

piaci részesedése

Forrds: Eurostat.

2.3. Az érintett import piaci részesedése

Az Tranbdl szdrmazd import piaci részesedése 2006-ban
0,4 % volt, és a figyelembe vett id6szakban folyamatosan,
osszességében 1,5 szdzalékponttal ndtt. Pontosabban
2006 és 2007 kozott 0,5 szdzalékponttal emelkedett,
tovabbi 0,5 szdzalékponttal 2007 és 2008 kozott, vala-
mint 0,5 szdzalékponttal nétt 2008 és a VI kozott. A VI
sordn az Iranbdl szdrmazé dompingelt import piaci
részesedése 1,9 % volt.

2.4, Arak
i. Az arak alakuldsa

Az dtlagos importdr 11 %-kal csokkent a figyelembe vett
idgszakban, a legnagyobb drzuhandsra 2008 és a VI
kozott keriilt sor. Pontosabban az atlagar 2007-ben stabil
maradt, 2008-ban 2 szdzalékponttal csokkent, miel8tt
tovabbi 9 szdzalékponttal esett vissza a VI-ban.

2. tdbldzat

2006 2007 2008 VI
Az Irdnbdl szdrmazé | 1033 1034 1008 920
importar (EUR/
tonna)
Index 100 100 98 89

Forrds: Eurostat.

ii. Araldkinalds

Az ideiglenes nyilvanossagra hozatalt kovetGen az irdni
exportlr észrevételt tett, miszerint karkilonbozetét til
magasan éllapitottdk meg, mivel a kereskedelmi szintkii-
lonbségek kiigazitasinak osszegét helytelenil szamitottdk
ki, és emiatt a stilyozott dtlagos eladdsi egységdrat tdlsé-
gosan alacsonyan allapitottdk meg. A kereskedelmi szint-
kiilonbségek  kiigazitdsdnak szdmszertisitésére azonban
nem érkezett alternativ javaslat. Valdjaban az ideiglenes
szamitasban a kereskedelem szintjére vonatkozd Osszeg

(49)

(50)

(51)

(53)

fix tonndnkénti oOsszeg volt, amely az egyiittm{ikodd
importdld tigynok altal felszamitott jutalék, és az atlagos
CIF drnak mintegy 1 %-dt teszi ki. E kiigazitdsra nézve
mds informdcié nem &ll rendelkezésre, ezért az dllitast
elutasitottdk. Ugyanez a fél arra is hivatkozott, hogy a
behozatalt kovetS koltségekre szdmitott 2 %-os ardny
tilsigosan alacsonynak téinik. E tekintetben meg kell
ismételni, hogy e vizsgdlatban nem mikodott egyiitt
importdr, és nem volt lehetGség a behozatalt kovetd
tényleges koltségek ellendrzésére. Igy egyéb rendelkezésre
all6 informdci6 hidnyaban a korabbi eljardsokban hasz-
nalt rétat alkalmaztdk.

A fentieket tekintve véglegesen megerdsitést nyert, hogy
az Iranb6l szdrmazé és az Unibban értékesitett dompin-
gelt termékeket az unids gazdasdgi dgazat draihoz képest
3,2 % aldkindldssal értékesitették.

3. Az unids gazdasigi dgazat helyzete

Néhdny érintett fél azt dllitotta, hogy kdrokozds nem is
tortént, mivel az dllit6lagosan rosszul megvilasztott
minta miatt nem lehetett az egész unids gazdasagi
dgazatra vonatkoztatni az eredményeket. Allitdsuk
szerint, mivel egy (a mintdban nem szerepl§) villalat
jelezte, hogy kapacitdsanak tobb mint 100 %-at kihasz-
nélja, ez egyértelmden jelzi a kdrokozds hidnyat. Meg kell
jegyezni, hogy a benytjtott informdcié a szoban forgd
véllalat altal egy harmadik orszdg tdzsdehatdsaghoz
benyujtott dokumentdcidjanak kivonata, és ezeket az
informdcidkat nem ellendrizték. Ez az informécié
tovabbd az eljards sordn nyilvantartott informdcioknak
sem felel meg. Ezen tdlmenden egyetlen unids gyartd
kapacitdskihaszndldsa ©nmagdban semmiképp sem
valtoztathatja meg a mintdban szerepld és a tobbi
unids gyarté szamdra megéllapitott, csaknem az Osszes
tobbi kdrmutatét illet, kdrra vonatkozé megéllapitd-
sokat.

Tovabbi észrevétel vagy lényeges megjegyzés hidnyaban
az ideiglenes rendelet (63)—(82) preambulumbekezdését a
Bizottsdg megerdsiti.

4. A kédrokozdsra vonatkozé kovetkeztetések

Tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet
(83)—(85) preambulumbekezdésének a kdrra vonatkozd
kovetkeztetéseit megerdsitik.

E. OKOZATI OSSZEFUGGES
1. A dompingelt import hatdsa

2006 és a VI kozott az Irdnbdl szdrmazé dompingelt
behozatal mennyiségének kozel 6tszoros, és az unids
piaci részesedésének ennek megfeleld, azaz 1,5 szdzalék-
pontos novekedése, valamint a megallapitott (a VI alatt
3,2 %-os) aldkinalds dltaldban egybeesett az uni6s gazda-
sagi dgazat gazdasdgi helyzetének romldsaval. Ebbdl
levonhaté az a kovetkezetés, hogy az Irdnbdl szdrmazd
dompingelt import hatdssal volt az uniés gazdasigi
dgazatot ért karra.
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(54)  Fontos hangstilyozni, hogy egy parhuzamosan folytatott (62) Azonban az (59) preambulumbekezdésben jelzettek

(55)

(56)

(57)

(58)

(61)

szubvenciellenes eljdrds sordn megéllapitdst nyert, hogy
a Pakisztdnbol, az Egyesiilt Arab Emirségekbdl és Iranbdl
szarmazd tamogatott behozatal jelentSs kart okozott az
unids gazdasdgi dgazatnak.

Masrészrl, a Koredbdl és Pakisztdnbdl szarmazd import
jelentds volumenét és alacsony drait tekintve, az is
megerGsitést nyert, hogy a (94) és (96) preambulumbe-
kezdésben emlitettek szerint bizonyos mértékig ezek a
behozatalok is hozzdjarultak az uniés gazdasdgi dgazatot
ért karhoz.

Ebben az eljdrdsban megéllapitottdk tovabbd, hogy az
Egyesiilt Arab Emirségekbdl szdrmazé jelentés mennyi-
ségli (koriilbeliil 150 000 tonna) import szintén aldkinalt
az uni6s gazdasdgi dgazat drainak.

Ugyanakkor az irdni import piaci részesedése 2006-ban
1% alatt volt, 2007-ben és a VI sordn pedig 55 000
tonnaval csupan a 2 %-hoz kozelitett.

Azt is meg kell jegyezni, hogy az irdni gyarté esetében
megallapitott 4raldkindlds kisebb mértékd volt, mint az
Egyesiilt Arab Emirségekbdl szdrmazé nem dompingelt
behozatal esetében.

2. Az okozati Osszefiiggésre vonatkozd kovetkez-
tetés

Kovetkezésképp, bar a fenti elemzés rdmutatott, hogy az
Irdinbdl szdrmazé dompingelt behozatal gyakorolt némi
kedvezétlen hatdst az unids gazdasdgi dgazat helyzetére,
ez a hatds onmagdban véve nem volt olyan mértékd,
hogy az alaprendelet 3. cikke (6) bekezdése el6irdsainak
értelmében jelentdsnek mindsiiljon.

F. AZ ELJARAS MEGSZUNTETESE

A vizsgalat ramutatott, hogy az érintett termék Pakisz-
tanbdl és az Egyesilt Arab Emirségekbdl szdrmazd
importjdt nem doémpingelt drakon értékesitették. Kovet-
kezésképp a Pakisztdn és az Egyesillt Arab Emirségek
vonatkozdsiban folytatott eljdrdst intézkedések elrende-
lése nélkil meg kell sziintetni.

A vizsgélat ramutatott, hogy az érintett termék Irdnbdl
szdrmazé importjat dompingelt drakon értékesitették, és
ezek a behozatalok bizonyos mértékig hozzdjarultak az
unids gazdasdgi dgazatot ért kdrhoz.

szerint megéllapitdst nyert, hogy az irdni behozatal
unids gazdasdgi dgazatra gyakorolt negativ hatdsa nem
volt olyan mértékd, hogy jelentSsnek lehessen mindsiteni.

(63) A fentiekre tekintettel, és figyelembe véve, hogy az
Irdnbdl szdrmazé dompingelt behozatal dltal jelentds
karokozds nem tortént, azt a kovetkeztetést vontdk le,
hogy az Irdnnal szemben folytatott eljardst intézkedések
elrendelése nélkil meg kell sziintetni.

(64) A 472/2010[EU rendelettel kivetett ideiglenes domping-
ellenes vam dltal biztositott osszegeket fel kell szabadi-
tani,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A jelenleg a 3907 60 20 KN-kéd ald besorolt, Irdnbdl, Pakisz-
tanbol és az Egyesillt Arab Emirségekbdl szarmazé, az ISO
1628-5 szabvany szerint legaldbb 78 mlfg viszkozitdsi értékd
polietilén-tereftaldt behozataldra vonatkozé dompingellenes elja-
rdst megsziintetik.

2. cikk

A 472/2010/EU rendelet hatélyét veszti. Az Irdnbdl és az Egye-
sult Arab Emirségekbdl szdrmazo, a jelenleg a 3907 60 20 KN-
kod ald besorolt, az 1628-5 ISO-szabvany szerint 78 ml/g vagy
anndl magasabb viszkozitdsi értéki polietilén-tereftaldt behoza-
taldra a 472/2010/EU rendelettel kivetett ideiglenes domping-
ellenes vam dltal biztositott dsszegeket felszabaditjdk.

3. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését
kovetd napon 1ép hatalyba.

Kelt Briisszelben, 2010. szeptember 28-an.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
José Manuel BARROSO



