2008 318

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

L 75/1

(Aktai, priimti remiantis EB ir (arba) Euratomo steigimo sutartimis, kuriuos skelbti privaloma)

REGLAMENTAI

TARYBOS REGLAMENTAS (EB) Nr. 236/2008
2008 m. kovo 10 d.

baigiantis importuojamo Rusijos kilmés amonio nitrato antidempingo muito daling tarpine perZiiira
pagal Reglamento (EB) Nr. 384/96 11 straipsnio 3 dalj

EUROPOS SAJUNGOS TARYBA,

atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo sutartj,

atsizvelgdama | 1995 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamenty
(EB) Nr. 384/96 dél apsaugos nuo importo dempingo kaina i§
Europos bendrijos narémis nesanciy valstybiy (') (toliau -
pagrindinis reglamentas), ypac i jo 11 straipsnio 3 dalj,

atsizvelgdama | Komisijos pasitilyma, pateikta pasitarus su Pata-
riamuoju komitetu,

kadangi:

A. PROCEDURA
1. Galiojancios priemonés

(1) Siuo metu galiojancios priemonés yra Tarybos regla-
mentu (EB) Nr. 658/2002 (3 importuojamam Rusijos
kilmés amonio nitratui nustatytas galutinis antidempingo
muitas.

2. Prasymas atlikti perZiiira

(2)  Komisija gavo prasyma atlikti daling tarping perZitirg
pagal pagrindinio reglamento 11 straipsnio 3 dalj.

(3)  Prasyma pateiké du susije Rusijos eksportuojantys gamin-
tojai, priklausantys kontroliuojanciajai bendrovei Acron

() OL L 56, 1996 3 6, p. 1. Reglamentas su paskutiniais pakeitimais,
padarytais Reglamentu (EB) Nr. 2117/2005 (OL L 340, 2005 12 23,
p. 17).

() OLL 102, 2002 4 18, p. 1. Reglamentas su paskutiniais pakeitimais,
padarytais Reglamentu (EB) Nr. 945/2005 (OL L 160, 2005 6 23,

p- 1).

(OJSC Acron ir OJSC Dorogobuzh). Siame tyrime $ios dvi
bendrovés dél tarpusavio rysiy laikomos vienu juridiniu
asmeniu (toliau — pareiSkéjas). Prasymas taikomas tik
pareiskéjo vykdomam dempingui tirti.

(4)  Pareiskéjas tvirtino ir pateiké pakankamai prima facie
jrodymy, kad pasikeité aplinkybés, kuriy pagrindu buvo
nustatytos priemonés, ir kad Sie pokyciai yra ilgalaikio
pobudzio. Pareiskéjas pateiké prima facie irodymy, kad
palyginus jo amonio nitrato sanaudas su jo eksporto |
Bendrija kainomis, sumazintas dempingas biity mazesnis
uz galiojanciy priemoniy lygj. Todél néra bitina toliau
taikyti galiojanciy priemoniy, kuriy dydis buvo pagristas
anksciau nustatytu dempingo dydziu, ir taip kompensuoti
dempingo daromga Zalg.

3. Inicijavimas

(5)  Pasitarusi su Patariamuoju komitetu ir nusprendusi, kad
yra pakankamai jrodymy inicijuoti daling tarping
perzitrg, 2006 m. gruodzio 19 d. paskelbtu pranesimu
Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje (}) Komisija inicijavo
daling tarping antidempingo priemoniy, taikomy impor-
tuojamam Rusijos kilmés amonio nitratui, perZitira pagal
pagrindinio reglamento 11 straipsnio 3 dalj.

(6)  Perzitiroje buvo nagrinéjamas tik dempingas, siekiant
jvertinti, ar reikia toliau taikyti, panaikinti arba i§ dalies
pakeisti pareiskéjui taikomas priemones.

() OL C 311, 2006 12 19, p. 55.
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4. Tyrimas

Atliekant dempingo tyrima buvo nagrinégjamas 2005 m.
spalio 1 d.—2006 m. rugséjo 30 d. laikotarpis (toliau —
perzitiros tiriamasis laikotarpis arba PTL).

Komisija oficialiai pranesé pareiskéjui ir eksportuojancios
Salies bei Bendrijos pramonés atstovams apie perzifiros
inicijavimg. Suinteresuotosioms $alims buvo suteikta gali-
mybé teikti pastabas rastu ir praSyma iSklausyti.

Visoms suinteresuotosioms Salims, kurios prasé ir jrode,
kad yra svarbiy priezas¢iy jas isklausyti, tokia galimybé
buvo suteikta.

Pareiskéjui ir susijusioms jo pardavimo bendrovéms
Rusijos vidaus rinkoje buvo nusiystas klausimynas.
Pareiskéjas ir dvi susijusios pardavimo bendrovés pateiké
issamius klausimyno atsakymus.

Komisija surinko ir patikrino visa informacija, kuri, jos
manymu, buvo reikalinga norint nustatyti dempinga.
Tikrinamieji vizitai buvo surengti $iy bendroviy patal-
pose:

a) cksportuojanciy gamintojy:

— OJSC Acron

— OJSC Dorogobuzh

b) susijusiy pardavimo bendroviy:

— JSC Rostragronova

— JSC Kubanagronova

B. NAGRINEJAMASIS PRODUKTAS IR
PANASUS PRODUKTAS

1. Nagrinéjamasis produktas

Nagrinéjamasis produktas yra toks pats kaip ir 1 konsta-
tuojamojoje dalyje minétuose tyrimuose, t. y. Rusijos
kilmés kietosios trasos, kuriy sudétyje esantis amonio
nitrato kiekis sudaro daugiau kaip 80 % masés (toliau —
nagrinéjamasis produktas), $iuo metu klasifikuojamos KN
kodais 3102 30 90, 31024090, ex 310229 00,
ex 3102 60 00, ex 3102 90 00, ex 3105 10 00,
ex 31052010, ex31055100, ex31055900 ir
ex 3105 90 91.

(13)

(15)

(16)

(18)

2. Panasus produktas

Kaip nustatyta atlikus ankstesnius tyrimus ir patvirtinta
atlikus §j tyrima, nagrinéjamasis produktas ir pareiskéjo
gaminami bei Rusijos vidaus rinkoje parduodami
produktai turi tokias pacias pagrindines fizines bei
chemines savybes ir i§ esmés naudojami toms pacioms
reikméms, todél laikomi panaSiais produktais, kaip
apibrézta pagrindinio reglamento 1 straipsnio 4 dalyje.
Kadangi $ia perzitira nustatomas tik su pareiskéju susijes
dempingas, nepadaryta jokiy ivady dél Bendrijos
pramonés gaminamo ir Bendrijos rinkoje parduodamo
produkto.

C. TYRIMO REZULTATAI

Pagal pagrindinio reglamento 11 straipsnio 3 dalj, buvo
tiriama, ar pasikeité aplinkybés, kuriy pagrindu buvo
nustatytas dabartinis dempingo dydis, ir ar Sie pokyciai
yra ilgalaikio pobidzio.

1. Normalioji verté

Nustatant normaligjg verte pirmiausia patikrinta, ar
bendras pareiskéjo pardavimas vidaus rinkoje buvo
tipiskas  kaip nurodyta pagrindinio  reglamento
2 straipsnio 2 dalyje. Nustatyta, kad pareiskéjo parda-
vimas vidaus rinkoje buvo tipiskas, kadangi palyginus
su eksporto pardavimu jis sudaré daugiau kaip 5 % viso
eksporto pardavimo j Bendrija kiekio.

Komisija véliau patikrino, ar galéty bati laikoma, kad
pardavimas vidaus rinkoje gali bati laikomas pardavimu
jprastomis prekybos salygomis pagal pagrindinio regla-
mento 2 straipsnio 4 dalj. Siuo tikslu buvo tiriamos
pareiskéjo gaminamo ir parduodamo vidaus rinkoje
produkto gamybos sgnaudos.

Gaminant nagrinégjamajj produkta pagrindinis Zaliavy
komponentas yra dujos ir jos sudaro didZigja gamybos
sanaudy dali. Remiantis pagrindinio reglamento
2 straipsnio 5 dalimi buvo tiriama, ar su nagrinéjamojo
produkto gamyba ir pardavimu susijusios sanaudos yra
tinkamai parodytos tiriamyjy 3aliy apskaitoje.

Remiantis duomenimis, kuriuos paskelbé tarptautiniu
mastu energetikos rinky srityje pripazinti 3altiniai, nusta-
tyta, kad pareiskéjo mokétos kainos buvo nejprastai
mazos. Pavyzdziui, ji sudaré viena penktadalj gamtiniy
dujy eksporto i§ Rusijos kainos ir buvo gerokai mazesné
uz dujy kaing, kurig mokéjo Bendrijos gamintojai. Atsiz-
velgiant j tai pagal visus turimus duomenis nustatyta, kad
Rusijos vidaus dujy kainos buvo reguliuojamos ir gerokai
mazesnés uZ gamtiniy dujy kainas nereguliuojamose
rinkose.
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Kadangi dujy sanaudos nebuvo tinkamai parodytos
pareiskéjo apskaitoje, jas reikéjo atitinkamai pakoreguoti.
Kadangi duomeny apie neiskreiptas Rusijos vidaus rinkos
kainas nebuvo, pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio
5 dalj dujy kainas reikéjo nustatyti remiantis bet kokiu
kitu tinkamu pagrindu, jskaitant informacija, gauta i$ kity
tipisky rinky. Pakoreguota kaina buvo grindziama vidu-
tine Rusijos dujy kaina parduodant eksportui prie Vokie-
tijos ir Cekijos Respublikos sienos (Vaidhauzas, angl.
Waidhaus) be transporto sanaudy ir pakoreguota pagal
paskirstymo vietoje sanaudas. Kadangi Vaidhauzas yra
pagrindinis Rusijos dujy pardavimo ES mazgas, jis yra
didziausia Rusijos dujy rinka, kurioje kainos pagristai
parodo sgnaudas, ir todél jj galima laikyti tipiska rinka.

Po fakty atskleidimo pareiskéjas teigé, kad bet koks jo
dujy kainos, mokétos vidaus rinkoje, koregavimas bty
nepagristas, kadangi bendrovés apskaitose dokumentuose
su panasaus produkto gamyba ir pardavimu kilmeés 3alyje
susijusios sgnaudos buvo i§samiai parodytos.

Taciau nagrinéjant panasaus produkto gamybos sanaudas
pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 5 dalj reikia
nustatyti, ar bendrovés apskaitoje jrasytos sanaudos
tinkamai parodo sgnaudas, susijusias su nagrinéjamojo
produkto gamyba ir pardavimu. Dél 18 konstatuojamo-
joje dalyje nurodyty priezas¢iy nustatyta, kad taip néra.
Pareiskéjas neatsizvelgé | akivaizdy didelj skirtumg tarp
dujy kainos, kuri mokama Rusijos vidaus rinkoje ir
Rusijos gamtiniy dujy eksporto kainos bei kainos, kuria
moka Bendrijos gamintojai. Jis taip pat neatsizvelgé i
fakta, kad gamtiniy dujy vidaus rinkos kainos Rusijoje
buvo reguliuojamos ir negalégjo bati laikoma, kad jos
tinkamai parodo kaing, kuri paprastai mokama neiskreip-
tose rinkose. Galiausiai pareiskéjas nepaaiskino, kodel,
nepaisant 18 konstatuojamojoje dalyje nurodyty prie-
7as¢iy, dujy, kurios naudojamos vidaus rinkoje parduo-
damo panaSaus produkto gamybai, sgnaudos bity
tinkamai parodytos jo apskaitoje. Todél 3is argumentas
tur¢jo bati atmestas.

Pareiskéjas toliau tvirtino, kad atliekant koregavima, susi-
jusi su dujomis, de facto buvo naudojamas normaliosios
vertés nustatymo metodas, nenumatytas pagrindiniame
reglamente. Todél dujy sanaudas vidaus rinkoje pakeitus
sanaudomis, kurios  apskaiciuotos kaip nurodyta
19 konstatuojamojoje dalyje, ir dél to, kad Sios sanaudos
sudaro didZigja dalj panasaus produkto sgnaudy, taigi, ir
apskaiciuotosios normaliosios vertés, normalioji verté
baty de facto nustatyta pagal treciosios ,tipiskos“ rinkos
duomenis. Siuo atzvilgiu pareiskéjas teigé, kad pagrindi-
niame reglamente rinkos ekonomikos $alims nustatyti tik
tokie normaliosios vertés nustatymo metodai:

(23)

(25)

(26)

i) pagal panasaus produkto vidaus rinkos kaing jprasti-
némis prekybos salygomis arba kitaip, jei parduo-
dama ne jprastomis prekybos salygomis;

ii) pagal gamybos sgnaudas kilmés Salyje (pridedant
pagrista suma, kuria sudaro pardavimo, bendrosios
ir administracinés sgnaudos ir pelnas) arba

iii) tipiskos panaSaus produkto eksporto j atitinkama
trecigja Salj kainos. Pareiskéjas padaré isvada, kad
remiantis tuo normalioji verté neturéty biti nusta-
toma pagal tipiskos treciosios rinkos duomentis.

Atsizvelgiant | tai bei kaip nurodyta toliau 45-48 konsta-
tuojamosiose dalyse, pirmiausia reikéty paminéti, kad
normalioji verté buvo nustatyta pagal pagrindinio regla-
mento 2 straipsnio 1-6 dalyse nurodytus metodus.
Taciau siekiant nustatyti, ar pardavimas vidaus rinkoje
vyko jprastomis prekybos salygomis tinkama kaina,
t. y. ar jis buvo pelningas, pirmiausia reikia nustatyti, ar
pareiskéjo sanaudos buvo tinkamas pagrindas pagal
pagrindinio reglamento 2 straipsnio 5 dali. Tik tinkamai
apskai¢iavus sanaudas galima nustatyti, kurj metoda
reikéty naudoti normaliajai vertei nustatyti. Todél klai-
dinga teigti, kad nustatant tinkamas sgnaudas pagal
pagrindinio reglamento 2 straipsnio 5 dalj buvo naudotas
naujas normaliosios vertés nustatymo metodas.

Be to, pareiskéjas tvirtino, kad koreguojant sanaudas
pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 5 dalj kore-
guoty sanaudy lygis negali virSyti atitinkamy sanaudy
lygio eksportuojancioje Salyje. Kitu atveju sgnaudy kore-
gavimui taikomas metodas neatitikty pagrindinio regla-
mento 2 straipsnio 3 dalies reikalavimy, pagal kuriuos
normalioji panaSaus produkto verté turéty biti skaiciuo-
jama pagal gamybos sanaudas kilmés salyje.

Sanaudos pakoreguotos pagal pagrindinio reglamento
2 straipsnio 5 dalj. Pagrindinio reglamento 2 straipsnio
5 dalyje nenurodytos ,gamybos sanaudos kilmés Salyje*,
o isskirtinai suteikiama teisé institucijoms taikyti ,kitos
tipiskos rinkos kitose Salyse nei kilmés Salis gamybos
sanaudas. Todél pareiskéjo argumentas turéjo bati
atmestas.

Galiausiai, prieSingai, nei tvirtino pareiskéjas, 18 ir
19 konstatuojamosiose dalyse iSdéstyti nustatyti faktai
neprieftarauja pagrindinio reglamento 1 straipsniui. I3
tiesy, nors pagrindinio reglamento 1 straipsnyje nuro-
dyta, kad normalioji verté turéty bati nustatyta pagal
eksporto 3alies duomenis, taciau pagrindiniame regla-
mente aiskiai nurodyta, kad $iai taisyklei taikomos
isimtys.
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(27)  Todeél Siuo atzvilgiu pareiskéjo argumentas turéjo biti gamtiniy dujy gamybos Rusijoje sgnaudas, pirmiausia

(29)

atmestas.

Pareiskéjas toliau tvirtino, kad jeigu jo gamtiniy dujy
sanaudos vidaus rinkoje turi bati koreguojamos, toks
koregavimas turéty bati atlickamas pagal

i) nereguliuojamas dujy kainas Rusijoje; arba

i) viduting Rusijos gamtiniy dujy eksporto j Baltijos
Salis kaing; arba

i) pagal tikrasias gamtiniy dujy gamybos Rusijoje
sanaudas pridedant pagrista pelno dydi.

Visy pirma tai, kad Komisija galéjo remtis kitu pagrindu
nereiskia, kad Vaidhauzo pasirinkimas buvo netinkamas.
Svarbiausias kriterijus renkantis pagrindg, pagal kurj
nustatomos dujy kainos, yra tai, kad jis tinkamai atspindi
kaina, kuri paprastai mokama neiskreiptose rinkose.
Atsizvelgiant | Vaidhauzo kainas, $i sglyga neginCytinai
tenkinama. Be to, atsizvelgiant | tai, kad nereguliuoja-
momis vidaus rinkos kainomis parduoty dujy kiekis per
PTL buvo nedidelis ir tai, kad tokios kainos buvo pana-
Sesnés j reguliuojamas vidaus rinkos kainas nei i laisvai
nustatytas eksporto kainas, galima daryti i$vada, kad
nereguliuojamos kainos buvo iskreiptos dél vyraujanciy
regulivojamy kainy. Todél nebuvo galima taikyti neregu-
livojamy vidaus rinkos kainy. Buvo taip pat manoma,
kad Rusijos dujy eksporto j Baltijos wvalstybes kainos
nebuvo pakankamai tipiskos dél sglyginai nedidelés
eksporto apimties i Sias 3alis. Be to, nebuvo reikiamy
duomeny apie transportavimo bei paskirstymo sgnaudas
ir todél nebuvo galima nustatyti tinkamy kainy Baltijos
valstybése. I§ tiesy, didZiausias dujy kiekis eksportuo-
jamas per Vaidhauzo mazga, kuris yra tinkamas
pagrindas koregavimui. Pareiskéjas nepateike  jokiy
jrodymy apie kitas nei Vaidhauzo mazgas tipiskas rinkas,
kuriy kainos tinkamai parodyty kaing, kuri paprastai
mokama neiskreiptose rinkose. Todél Sie argumentai
buvo atmesti.

Siomis aplinkybémis pareiskéjas taip pat teigé, kad apie
50 % gamtiniy dujy, sunaudoty gaminant trasas, jis pirko
nereguliuojamoje Rusijos rinkoje. Pareiskéjas teige, kad
dél Sios priezasties koreguojant jo dujy sgnaudas jis
bty diskriminuojamas, kadangi kitiems eksportuotojams,
kuriy sgnaudy lygis didesnis, toks koregavimas nebity
taikomas. Reikia paminéti, kad pagal patikrintg klausi-
myno atsakymg pareiskéjas per PTL pirko nedidelj kiekj
gamtiniy dujy nereguliuojamoje Rusijos rinkoje. Todél sis
argumentas turéjo bati atmestas.

Kalbant apie tre¢igja alternatyva, nurodyta 28 konstatuo-
jamosios dalies iii punkte, t. y. koreguoti pagal tikras

(33)

(34)

reikéty pamineéti, kad tokia alternatyva néra, kaip teigia
pareiskéjas, i8skirtinai numatyta pagrindinio reglamento
2 straipsnio 5 dalyje. Be to, kaip minéta 29 konstatuo-
jamoje dalyje, svarbiausias kriterijjus renkantis pagrinda,
pagal kurj nustatomos dujy kainos, yra tai, kad jis
tinkamai parodo kaing, kuri paprastai mokama neiskreip-
tose rinkose. Todél Siomis aplinkybémis néra svarbu, ar
taikant dujy kaina, kurig tiekéjas nustaté klientams,
galima gauti pelna. Todél $is argumentas turé¢jo bati
atmestas.

Pareiskéjas toliau tvirtino, kad Rusijoje valstybés reguliuo-
jamos gamtiniy dujy vidaus rinkos kainos vis didéja ir
siekia lyg, dengiantj dujy gamybos sanaudas. Todél
vidaus rinkos kaina negali bati laikoma nekonkurencinga
arba nepagristai Zema.

Sis argumentas néra pagristas, kadangi renkantis tipiska
rinkg atsizvelgiama ne | tai, ar taikant tokias kainas
galima gauti pelng, o | tai, ar kainos tinkamai parodo
kaing, kuri paprastai mokama neiskreiptose rinkose,
kaip paaiskinta 29 konstatuojamojoje dalyje. Tai nebi-
dinga valstybés reguliuojamoms kainoms. Be to, $is argu-
mentas prieStarauja vieSiems Rusijos dujy tiekéjo pareis-
kimams (kaip patvirtinta jo paskelbtomis patikrintomis
saskaitomis), kad Rusijos vidaus rinkoje dujy kainos
nepadengia gamybos, transportavimo ir pardavimo
sanaudy. Todél $is argumentas buvo atmestas.

Kalbédamas apie dujy kainos Vaidhauze skaiciavimo
metodg, pareiskéjas teigé, kad Rusijos eksporto muitas,
mokamas uz visg eksporta, turéjo buti iskaiCiuotas is
Vaidhauzo kainos, kadangi eksporto muitas taikytas ne
vidaus rinkoje.

I§ tiesy rinkos kaina Vaidhauze, kuris buvo laikomas
tipiska rinka pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio
5 dalj, yra kaina sumokéjus eksporto mokescius, o ne
kaina prie§ juos sumokant. Pirkéjo pozitriu svarbi yra
ta kaina, kurig jis turi sumokéti Vaidhauze, todél
nesvarbu, kokig tos kainos dalj sudaro eksporto mokestis
ir kokia dalis yra mokama dujy tiekéjui. Taciau pastarasis,
kita vertus, visuomet sieks maksimizuoti savo kaing ir
todél nustatys auksciausig kaina, kuria pirkéjai pasirenge
mokéti. Atsizvelgiant | tai, kad $i kaina visuomet yra
didesné uz gamybos sanaudas, ir dujy tiekéjas gali gauti
didelj pelna, nustatant kaing yra svarbiau ne eksporto
mokes¢io dydis, o tai, kokig kaing pasirenge mokeéti
pirkéjai. Todél padaryta i§vada, kad neiskraipyta kaina,
kurig reguliuoja rinka, yra kaina sumokéjus eksporto
mokescius, o ne kaina prie§ juos sumokant. Todél pareis-
kéjo argumentai Siuo atzvilgiu buvo atmesti.
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(36)  Pareiskéjas toliau tvirtino, kad Vaidhauzo kaina turéjo dziyjy bendroviy veikla atliekant §j tyrimg nebuvo nagri-

(38)

bati koreguota pagal kokybe, pasitla, paklausumg, trans-
portavima ir kitas pardavimo sglygas, kurios eksportuo-
jant ir gamtiniy dujy vidaus rinkoje bty skirtingos.
Pirmiausia reikia paminéti, kad Vaidhauzo kaina buvo
i§ tiesy koreguota pagal skirtingas transportavimo
sanaudas eksportuojant ir vidaus rinkoje bei kad pareis-
kéjo argumentas Siuo atzvilgiu buvo nepagristas ir turéjo
bati atmestas. Dél kity veiksniy pareiskéjas nepateiké
daugiau informacijos arba kokiy nors pagrindziamyjy
jrodymy. Pirmiausia, pareiskéjas nenurodé konkreciy
fakty, taip pat nebuvo jokios informacijos, kad kokybeé,
pasiiila, paklausumas ir kitos pardavimo salygos skyrési ir
kad jomis bty galima pagristi kitus koregavimus; pareis-
kéjas taip pat nebandé jvertinti iy tariamy skirtumuy.

Atsizvelgdamas | $ias aplinkybes pareiskéjas toliau teigé,
kad Vaidhauzo kaina nebuvo koreguojama atsizvelgiant |
natiiralius lyginamuosius panasumus. Siuo atzvilgiu buvo
teigiama, jog suprantama, kad Rusijos vidaus dujy kainos
yra maZesnés nei eksportuojamy dujy kaina, nes dujy
Rusijoje randama gausiai, o Bendrijoje — ne. Be to,
buvo teigiama, kad eksportuojamas kiekis yra ribojamas
dél esamos transportavimo sistemos ribotumo ir todél
Rusijos eksporto kainos didesnés. Pareiskéjas taip pat
teigé, kad ,nejprastai didelis“ Rusijos dujy tiekéjo pelnas
eksporto rinkoje turéty bati iSskai¢iuojamas i§ taikomos
Vaidhauzo kainos.

Kaip minéta 29 konstatuojamojoje dalyje, svarbiausias
kriterijus renkantis Vaidhauzo kainas kaip pagrinda dujy
kainoms nustatyti yra tai, kad jos tinkamai parodo kaina,
kuri paprastai mokama neiskreiptose rinkose. Dominuo-
jancios rinkos salygos vidaus rinkoje $ia prasme néra
svarbios. Todél Sie argumentai turéjo bati atmesti.

Pareiskéjas taip pat priestaravo tam, kad vietos paskirsty-
tojy antkainis buvo pridétas prie koreguotos dujy kainos,
teigdamas, kad paskirstytojy pelnas jau yra jtrauktas |
Vaidhauzo kaing. Siuo atzvilgiu pareiskéjas teigé, kad
vietos paskirstytojai Rusijoje yra dujy tiekéjui visiskai
priklausancios pavaldziosios jmonés, todél pridedant iy
paskirstytojy pelna jis biiti apskaitytas dvigubai.

Pazymima, kad vietos paskirstytojy antkainis apima ne
tik bendroviy pelno dydj, bet ir sanaudas, patiriamas
perkant ir perparduodant gamtines dujas.

Be to, $is argumentas nebegaléjo biiti pakankamai patik-
rintas. Taip yra todél, kad Rusijos dujy tiekéjo ir jo paval-

(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

néjama, todél nebuvo pakankamai informacijos apie
organizacija bei jos sanaudy struktiira. Taip pat pazy-
mima, kad padétis Rusijoje dél, inter alia, artimy dujy
tiekéjo ir Rusijos Vyriausybés rysiy néra pakankamai
skaidri, kad baty galima gauti reikalingus jrodymus.

Be to, pareiskéjas, kuriam tenka jrodinéjimo pareiga,
negaléjo pateikti jokios papildomos informacijos arba
jrodymy, kad paskirstymo sanaudos i§ tiesy buvo
jtrauktos i Vaidhauze mokamg kaina, ir koks buvo ty
sanaudy dydis. Taciau kadangi pirkéjai vidaus rinkoje
pirko dujas i§ vietos tiekéjy, reikéjo jvertinti tai, kad jie
turéty mokéti vietos paskirstymo sanaudas, kurios skiriasi
nuo sgnaudy, jskai¢iuoty | nekoreguota Vaidhauze
mokamg kaing. Todél Siuo tyrimo etapu reikéjo manyti,
kad $is koregavimas buvo pagristas, o argumentas buvo
atmestas.

Taciau Bendrijos institucijos taip pat jvertino tai, kad su
$iuo konkrec¢iu koregavimu susijes poveikis gali biti
reik§mingas skai¢iuojant dempingo dydj. Todél atsizvel-
giant | 41 konstatuojamojoje dalyje aprasyta padétj buvo
nuspresta, kad jei pareiskéjas pateiks pakankamy patikri-
namy jrodymy, Komisija gali svarstyti Siuo atzvilgiu i3
naujo pradéti tyrimg.

Pareiskéjas taip pat teige, kad Vokietijos vidaus rinkoje
nustatomos nekonkurencingos kainos. Pazymima, kad
Vokietijos konkurencijos tarnyby atliekami tyrimai yra
susije su kainomis, kuriomis pagrindiniai Vokietijos
dujy paskirstytojai parduoda dujas vidaus rinkoje, todél
ios kainos yra visiSkai nesusijusios su kainomis,
kuriomis Vaidhauze parduodamos Rusijos eksportuotos
dujos.

Po pirmiau aprasyto gamybos sgnaudy koregavimo
nebuvo jokio pardavimo vidaus rinkoje jprastinémis
rinkos  sglygomis  pagal pagrindinio  reglamento
2 straipsnio 4 dalj.

Todél nuspresta, kad vidaus rinkos kainos nebuvo
tinkamos nustatant normaligja verte, ir turi bati taikomas
kitas metodas. Todé¢l, remiantis pagrindinio reglamento
2 straipsnio 3 ir 6 dalimis, normalioji verté buvo apskai-
Ciuojama prie eksportuotojo nagrinéjamojo produkto
gamybos sgnaudy, jei biitina, koreguoty kaip nurodyta
19 konstatuojamojoje dalyje, pridéjus tinkamg parda-
vimo, bendryjy ir administraciniy sanaudy sumg bei
pagrista pelno dydi.
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(47)  Pardavimo, bendrosios ir administracinés sanaudos bei 2. Eksporto kaina

(48)

pelnas negaléjo bati nustatyti pagal pagrindinio regla-
mento 2 straipsnio 6 dalies pirmajj sakinj, nes pareiskéjo
nagrinéjamojo produkto pardavimas vidaus rinkoje jpras-
tomis prekybos salygomis nebuvo tipiskas. Pagrindinio
reglamento 2 straipsnio 6 dalies a punkto nebuvo galima
taikyti, nes tyrimas buvo atlickamas atsizvelgiant tik |
viena pareiskéja. Nebuvo taikomas ir 2 straipsnio 6 dalies
b punktas, nes dél dujy kainy taip pat reikéty pakore-
guoti tai paciai bendrajai prekiy kategorijai priklausanciy
prekiy pareiskéjo gamybos sanaudas dél 18 konstatuoja-
mojoje dalyje nurodyty priezasciy. Taigi pardavimo,
bendrosios ir administracinés sgnaudos bei pelnas buvo
nustatyti pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio
6 dalies ¢ punkta.

Pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6 dalies
¢ punktg pardavimo, bendrosios ir administracinés
sanaudos buvo nustatytos vadovaujantis tinkamu
metodu. Siaurés Amerikos vidaus rinkoje parduodamas
didelis nagrinéjamojo produkto kiekis; Sioje rinkoje smar-
kiai konkuruoja Salies ir uzsienio bendrovés. Siuo
atzvilgiu buvo svarstoma visuomenei prieinama informa-
cija apie trady verslo sektoriuje veikiancias dideles bend-
roves. Buvo nustatyta, kad Siam tyrimui labiausiai tikty
atitinkami Siaurés Amerikos (JAV ir Kanados) gamintojy
duomenys, nes Siame pasaulio regione jregistruotos bend-
rovés vieSai teikia daug patikimos ir visiskai viesos finan-
sinés informacijos. Todél pardavimo, bendrosios ir admi-
nistracinés sgnaudos bei pelnas buvo nustatyti pagal trijy
Siaurés Amerikos gamintojy vidutines svertines parda-
vimo, bendrasias ir administracines sgnaudas bei pelna.
Sios bendrovés buvo vienos didziausiy azoto trasy sekto-
riuje veikian¢iy bendroviy, tai nustatyta skaiCiuojant jy
tos pacios bendrosios produkty kategorijos (azoto trasy)
pardavima vidaus rinkoje. Sie trys gamintojai buvo
laikomi atstovaujanciais azoto trasy verslui, o jy parda-
vimo, bendrosios ir administracinés sanaudos ir pelnas
yra tipiski sékmingai Siame versle veikian¢iy bendroviy
paprastai patiriamoms sgnaudoms bei gaunamam pelnui.
Reikéty pazyméti, kad nebuvo jokiy pozymiy, jog Siuo
biidu nustatyta pelno suma virsyty pelna, kurj kiti Rusijos
gamintojai gavo parduodami tos pacios bendrosios kate-
gorijos produktus savo vidaus rinkoje.

Bendrijos pramoné prietaravo minéto metodo taikymui
nustatant pardavimo, bendrgsias ir administracines
sanaudas ir tvirtino, kad tur¢jo bati taikomos paties
pareiskéjo pardavimo, bendrosios ir administracinés
sanaudos. Taliau pagrindinio reglamento 2 straipsnio
6 dalyje nurodyta, kad pardavimo, bendrosios ir adminis-
tracinés sgnaudos turi buti pagristos faktiniais duome-
nimis apie nagrinégjamojo gamintojo gamyba ir parda-
vimus jprastomis prekybos salygomis. Kaip nurodyta 45
ir 46 konstatuojamosiose dalyse, taip nebuvo, todél $is
argumentas turéjo bati atmestas.

(51)

(52)

(54)

(56)

(57)

Pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 8 dalj eksporto
kaina buvo nustatyta remiantis faktiskai sumokéta arba
mokétina kaina uz parduodamg eksportui j Bendrija
nagrinéjamajj produkta.

3. Palyginimas

Normalioji verté¢ ir eksporto kaina buvo lyginamos
remiantis gamintojo kainomis EXW salygomis. Siekiant
uztikrinti teisingg normaliyjy verciy ir eksporto kainy
palyginimg,  vadovaujantis  pagrindinio  reglamento
2 straipsnio 10 dalimi, atlikus koregavima, buvo
tinkamai atsizvelgta i skirtumus, turin¢ius jtakos kainai
ir kainy palyginamumui. Prireikus buvo koreguojamos
transporto, kredity, pakavimo ir banko mokesciy
sanaudos visais atvejais, kai nustatyta, kad toks korega-
vimas yra pagristas, tikslus ir patvirtintas jrodymais.

4. Dempingo skirtumas

Dempingo skirtumas, kaip numatyta pagrindinio regla-
mento 2 straipsnio 11 ir 12 dalyse, buvo nustatytas,
lyginant normaliosios kainos ir eksporto kainos svertinius
vidurkius.

Atlikus tyrima nustatyta, kad per PTL buvo vykdomas
dempingas. Nustatyta, kad procentais isreikstas CIF
kainos Bendrijos pasienyje prie§ sumokant muitg
dempingo skirtumas yra 42,06 %.

5. Tiriamuoju laikotarpiu vyravusiy aplinkybiy ilga-
laikis pobidis

Pagal pagrindinio reglamento 11 straipsnio 3 dalj buvo
istirta, ar pasikeitusias aplinkybes dél dempingo bty
galima pagristai laikyti ilgalaikio pobtdzio.

Siuo atzvilgiu reikéty paminéti, kad per pirminj tyrimg
normalioji verté buvo nustatyta pagal pelningo parda-
vimo kainas JAV vidaus rinkoje, nes Rusija tuo metu
neturéjo rinkos ekonomikos statuso. Dabartinés perzitiros
tyrimo aplinkybémis Rusija laikoma rinkos ekonomikos
$alimi, todél normalioji verté buvo nustatyta pagal paties
pareiskéjo gamybos sgnaudas, prireikus, jas koreguojant.
Negalima rasti jokiy pozymiy, kad Sioje perzitiroje nusta-
tyta normalioji verté negaléty biti laikoma ilgalaikio
pobidzio.

Nerasta jokiy jrodymy, kad eksporto pardavimas nebity
tesiamas dabartiniu kainy lygiu.

Siuo pagrindu daroma isvada, kad pasikeitusios aplin-
kybés, atsizvelgiant | pirminj tyrimg dél dempingo (Siuo
metu pagristo pareiskéjo normaliosios vertés ir eksporto
kainy palyginimu), gali bati pagristai laikomos ilgalaikio
pobudzio.
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D. PERZIUROS BAIGIMAS reikia toliau svarstyti ar jsipareigojimas, kuriuo indek-
suota minimali kaina bty derinama su didziausiu

(58)  Pirminiame tyrime buvo nustatytas muitas (konkreti leidziamu kiekiu, biity veiksmingas.

(60)

(61)

suma uZ tong), todél tai turéty bati taikoma ir Siame
tyrime. Pagal dabartinj dempingo skirtuma apskaiciuotas
muitas baty 48,09 EUR uZ tona.

Primenama, kad, kaip nurodyta Tarybos reglamento (EB)
Nr. 658/2002 94 konstatuojamojoje dalyje, 2002 m.
nustatant galutines priemones, vadovaujantis mazesniojo
muito taisykle galutiniam muito dydziui nustatyti
naudotas Zzalos skirtumas. Kaip nustatyta Reglamento
(EB) 658/2002 1 straipsnio 2 dalyje, dabar galiojantis
muitas priklauso nuo konkretaus produkto tipo ir
svyruoja nuo 41,42 EUR uz tong iki 47,07 EUR uZ tong.

Kadangi pagal dabartinj dempingo skirtuma nustatytas
muitas yra didesnis nei galiojantis muitas, perzidira turi
bati nutraukta nekei¢iant pareiskéjui taikomo muito,
kuris turéty likti tokio paties lygio kaip ir pirminiame
tyrime nustatytas galutinis antidempingo muitas.

E. ISIPAREIGOJIMAS

Pareiskéjas pareiské pageidavima pasidlyti jsipareigojima,
bet per pagrindinio reglamento 8 straipsnio 2 dalyje
nustatytus galutinius laikotarpius jis nepateiké pakan-
kamai pagristo isipareigojimo pasitilymo. Todél Komisija
negaléjo  priimti  jsipareigojimo  pasitilymo. Taciau
manoma, kad atsizvelgiant | keleto klausimy sudétin-
gumgy, batent

1. nagrinéjamojo produkto kainos kintamuma, dél kurio
reikéty indeksuoti minimalias kainas, nors nepasto-
vumas néra pakankamai paaiskinamas pagrindiniu
sgnaudy veiksniu; ir

2. ypatingg nagriné¢jamojo produkto rinkos padétj (inter
alia, kadangi importas i§ eksportuotojo, ios perzitiros
subjekto, yra ribotas),

(62) Kaip minéta pirmiau, dél Sio sudétingumo pareiskéjas
negaléjo pateikti priimtino pasitilymo per nustatyta laiko-
tarpj. Atsizvelgiant | tai, kas minéta pirmiau, Taryba
mano, kad pareiskéjui turéty bati suteikta isskirtiné gali-
mybé baigti rengti jsipareigojimo pasitilyma pasibaigus
nustatytam laikotarpiui, bet ne véliau kaip per 10 kalen-
doriniy dieny nuo $io reglamento jsigaliojimo.

F. ATSKLEIDIMAS

(63)  Suinteresuotosioms $alims buvo pranesta apie esminius
faktus ir aplinkybes, kuriy pagrindu ketinama baigti Sia
perzitirg ir toliau taikyti galiojantj antidempingo muita
pareiskéjo pagamintam importuojamam nagrinéjamam
produktui. Visoms $alims buvo suteikta galimybé teikti
pastabas. | jy pastabas buvo atsizvelgta, jei jos buvo
pateisinamos ir pagristos jrodymais,

PRIEME S| REGLAMENTA;

Vienintelis straipsnis

Antidempingo priemoniy, taikomy importuojamoms Rusijos
kilmés kietosioms tragSoms, kuriy sudétyje esantis amonio
nitrato kiekis sudaro daugiau kaip 80 % masés, klasifikuoja-
moms KN kodais 3102 30 90, 3102 40 90, ex 3102 29 00,
ex 3102 60 00, ex 3102 90 00, ex 3105 10 00,
ex 3105 20 10, ex 3105 51 00, ex 3105 59 00 ir
ex 3105 90 91, daliné tarpiné perZitira, inicijuota pagal Regla-
mento (EB) Nr. 384/96 11 straipsnio 3 dalj, baigiama nekeiciant
galiojanciy antidempingo priemoniy.

Sis reglamentas jsigalioja kita dieng po jo paskelbimo Europos
Sgjungos oficialiajame leidinyje.

Sis reglamentas privalomas visas ir tiesiogiai taikomas visose valstybése narése.

Priimta Briuselyje, 2008 m. kovo 10 d.

Tarybos vardu
Pirmininkas
D. RUPEL



