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II

(Nelegislativne akty)

NARIADENIA

VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) & 11952014
z 29. oktdbra 2014,

ktorym sa ukladd docasné vyrovndvacie clo na dovoz niektorych pstruhov ddhovych s pévodom
v Turecku

EUROPSKA KOMISIA,
so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 597/2009 z 11. jina 2009 o ochrane pred subvencovanymi dovozmi z krajin,
ktoré nie st ¢lenmi Eurépskeho spolocenstva ('), a najmé na jeho ¢lanok 12,

po porade s ¢lenskymi $tdtmi,

kedze:

A. POSTUP
1. Zacatie konania

(1)  Dna 15. februdra 2014 Eurépska komisia (dalej len ,Komisia“) ozndmila zacatie antisubven¢ného konania tykaji-
ceho sa dovozu niektorych pstruhov dithovych s povodom v Turecku (dalej len ,prislusnd krajina“) na zdklade
¢lanku 10 nariadenia (ES) ¢. 5972009 (dalej len ,zdkladné nariadenie”) prostrednictvom ozndmenia uverejneného
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie (*) (dalej len ,0zndmenie o zacati konania“). Korigendum k ozndmeniu o zacati
konania bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej Ginie 4. septembra 2014 (°).

(2)  Komisia zacala presetrovanie na zdklade podnetu, ktory 3. janudra 2014 podalo Dinske zdruZenie akvakultdry
(Danish Aquaculture Association) (dalej len ,navrhovatel”) v mene vyrobcov, ktori predstavujii viac ako 25 %
celkovej vyroby niektorych pstruhov dithovych v Unii. Podnet obsahoval prima facie dokazy o subvencovani
niektorych pstruhov ddhovych a o znacnej sposobenej ujme, ¢o Komisia povazovala za dostatoény dovod na
zacatie preSetrovania.

(3)  Vsilade s cldnkom 10 ods. 7 zdkladného nariadenia Komisia ozndmila pred zacatim konania vldde Turecka (dalej
len ,VT“), Ze dostala riadne zdokumentovany podnet, podla ktorého subvencovany dovoz niektorych pstruhov
dthovych s povodom v Turecku tidajne sposobuje vyrobnému odvetviu Unie znaént ujmu. Komisia prizvala VT
na konzultdcie s cielom objasnit situdciu v sdvislosti s obsahom podnetu a dospiet k vzdjomne prijatelnému
rieSeniu.

() U.v.EUL 188, 18.7.2009, s. 93. o

(*) Ozndmenie o zacat{ antisubven¢ného konania tykajiiceho sa dovozu niektorych pstruhov ddhovych s pévodom v Turecku (U. v. EU C 44,
15.2.2014,s. 9).

() U.v.EUC297,4.9.2014,s. 23.
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VT stihlasila s konzultdciami, ktoré sa ndsledne uskuto¢nili. Pocas konzultdcii nebolo mozné dospiet k Ziadnemu
obojstranne prijatelnému rieSeniu. Po skonceni konzultdcii zaslala VT svoje pripomienky. Komisia vzala pripo-
mienky na vedomie.

2. Paralelné antidumpingové konanie

Diia 15. februdra 2014 Komisia takisto ozndmila prostrednictvom ozndmenia uverejneného v Uradnom vestniku
Eurdpskej tinie (') zacatie antidumpingového presetrovania tykajiceho sa dovozu toho istého vyrobku s povodom
v Turecku do Unie.

Analyzy ujmy vykondvané pocas tohto antisubvencného presetrovania a stcasne prebiehajiiceho antidumpingo-
vého presetrovania vychddzali z rovnakého vymedzenia vyrobného odvetvia Unie, rovnakych reprezentativnych
vyrobcov z Unie a rovnakého obdobia presetrovania a viedli k rovnakym zdverom, ak nie je uvedené inak. Tento
postup sa povazoval za primerany v zdujme zracionalizovania analyzy ujmy a dosiahnutia konzistentnych zisteni.
Z tohto dovodu sa pripomienky k hladisku ujmy predlozené v ktoromkolvek z tychto konani zohladnili v obid-
voch presetrovaniach.

3. Zainteresované strany

Komisia v ozndmeni o zacati konania vyzvala zainteresované strany, aby ju kontaktovali s cielom ztcastnit sa
presetrovania. Komisia okrem toho osobitne informovala navrhovatelov, ostatnych znimych vyrobcov z Unie,
pouzivatelov, dovozcov, vyvazajticich vyrobcov v Turecku a turecké orgény, ako aj zdruzZenia, o ktorych je zndme,
Ze sa ich zacatie presetrovania dotyka, a vyzvala ich, aby sa na nom zicastnili.

Vietky zainteresované strany dostali moznost vyjadrit svoje pripomienky k zacatiu preSetrovania a poziadat
o vypocutie zo strany Komisie a/alebo tradnika pre vypocutie v obchodnych konaniach. Neboli vznesené Ziadne
pripomienky.

4. Vyber vzorky

Komisia v ozndmeni o zacati konania uviedla, Ze by v stlade s ¢clinkom 27 zdkladného nariadenia mohla vybrat
vzorku zainteresovanych strin, najmi vyrobcov z Unie, neprepojenych dovozcov a vyvézajicich vyrobcov
v Turecku.

4.1. Vyber vzorky vjrobcov z Unie

Vo svojom ozndmen{ o zacati konania Komisia uviedla, ze uz uskutocnila predbezny vyber vzorky vyrobcov
z Unie. V stlade s ¢linkom 27 ods. 1 zdkladného nariadenia a vzhladom na to, Ze vyrobné odvetvie Unie je
vel'mi rozdrobené a zahffia viac ako 700 malych a strednych podnikov (MSP), Komisia vybrala vzorku na zdklade
najvicsieho reprezentativneho objemu vyroby, ktory bolo mozné primerane presetrit vo vymedzenom obdobi,
bertic do avahy aj geografické rozloZenie a dostato¢nd zastiipenost roznych stupniov a druhov vyroby (produkcia
zivych, Cerstvych, mrazenych, filetovanych a tdenych pstruhov). Této vzorka pozostdvala z deviatich vyrobcov
z Unie. Vyrobcovia z Unie zaradeni do vzorky predstavovah podla tdajov uvedenych v podnete viac ako 12 %
celkovej vyroby v Unii. Komisia vyzvala zainteresované strany, aby sa vyjadrili k predbeinej vzorke. Komisii
neboli v stanovenej lehote dorucené Ziadne pripomienky a predbeznd vzorka bola preto potvrdend. Vzorka je
reprezentativna pre vyrobné odvetvie Unie.

4.2. Vyber vzorky dovozcov

Aby Komisia mohla rozhodniit o potrebe vyberu vzorky a v pripade kladného rozhodnutia k nemu pristipit,
poziadala neprepojenych dovozcov, aby poskytli informdcie uvedené v ozndmeni o zacat{ konania.

Traja neprepojeni dovozcovia poskytli pozadované informadcie a sthlasili so svojim zaradenim do vzorky. Komisia
vzhladom na nizky pocet rozhodla, Ze vyber vzorky nebol potrebny.

() Ozndmenie o zacati antidumpingového konania tykajiiceho sa dovozu urcitého pstruha dithového s povodom v Turecku (U. v. EU C 44,

15.2.2014,s.18).
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4.3. Vyvdzajiici vyrobcovia zaradeni do vzorky

(13) Aby Komisia mohla rozhodniit o potrebe vyberu vzorky a v pripade kladného rozhodnutia k nemu pristapit,
poziadala vsetkych vyvazajucich vyrobcov v Turecku, aby poskytli informécie uvedené v ozndmeni o zacati
konania. Okrem toho Komisia poziadala misiu Tureckej republiky pri Eurdpskej tnie, aby identifikovala a/alebo
kontaktovala inych vyvazajicich vyrobcov, ak existujd, ktori by mohli mat zdujem zGcastnit sa na preSetrovani.

(14)  Osemnast skupin vyvazajucich Vyrobcov v Turecku poskytlo poZzadované informdcie a sthlasilo so zaradenim do
vzorky. Celkovy deklarovany objem vyvozu mektorych druhov pstruhoy ddhovych do Unie pocas roku 2013,
ktory uskutoénili tieto spolo¢nosti, predstavuje cely vyvoz z Turecka do Unie.

(15) V stlade s clinkom 27 ods. 1 zdkladného nariadenia Komisia vybrala vzorku 3tyroch skupm Vyvaza]uach
Vyrobcov na zéklade najvicsieho reprezentatlvneho objemu vyvozu do Unie, ktory bolo mozné primerane prese-
trit vo vymedzenom obdobi, bertc do tdvahy aj geografické rozlozenie. Skuplny spolo¢nosti zaradené do vzorky
predstavujii takmer 64 % deklarovaného vyvozného predaja do Unie, pricom sa nachadzaji v dvoch roznych
regiénoch.

(16) V sdlade s clankom 27 ods. 2 zdkladného nariadenia bol vyber vzorky konzultovany so vietkymi dotknutymi
zndmymi vyvazajicimi vyrobcami, ako aj s tureckymi orgdnmi. Jedna spolo¢nost vzniesla ndmietky k vyberu
spoloc¢nosti zaradenych do vzorky a tvrdila, Ze by mala byt do vzorky zaradend. Tvrdila, Ze vylu¢ne vyraba, spra-
ciiva a preddva pstruhov (to znamend, Ze nemd ziadne iné Cinnosti) a tato ¢innost vykondva od roku 1971,
v dosledku ¢oho je prvym vyrobcom prislusného vyrobku v Turecku. Spolo¢nost dalej tvrdila, Ze ma podstatny
predajny podiel na domdcom trhu a Ze je najvac$im vyrobcom v regiéne Marmara.

(17) Komisia pripomina, Ze v stlade s ¢linkom 27 ods. 1 zdkladného nariadenia bol vyber spolo¢nosti zaradenych do
vzorky Vykonan)’f na zdklade najvicsieho objemu, s prihliadnutim na pocet vyrobcov, ktor}'fch bolo mozné prime-
rane presetrlt vo vymedzenom 0bdob1 Kedze navrhovand vzorka predstavuje 64 % vyvozu prislusného vyrobku
do Unie, tito vzorka je reprezentativna, pokial ide o situdciu tureckého vyrobného odvetvia. Okrem toho spoloc—
nosti zaradené do vzorky sa nachadzaji v dvoch roznych regionoch (z troch zastipenych), ¢o sa povazuje za
dostato¢né na téely preSetrovania. Preto sa Komisia nadalej domnieva, Ze spolo¢nosti zaradené do vzorky zodpo-
vedajii najvicsim reprezentativnym objemom dovozu, ktoré bolo mozné primerane preSetrit vo vymedzenom

obdobi.

5. Individuédlna kontrola

(18)  Jedendst spolocnosti alebo skupin spolo¢nosti poziadalo o individudlnu kontrolu podla ¢ldnku 27 ods. 3 zdklad-
ného nariadenia. V tejto fize presetrovania Komisia neprijala Ziadne rozhodnutie, pokial ide o Ziadosti o individu-
alnu kontrolu. Komisia rozhodne o tom, ¢i sa umoznia individudlne kontroly, v kone¢nej fize presetrovania.

6. Odpovede na dotaznik

(19)  Komisia zaslala dotazniky VT, vietkym spolocnostiam z Unie zaradenym do vzorky, trom dovozcom a skupindm
vyvézajacich vyrobcov v Turecku zaradenym do vzorky.

(20)  Tri spolo¢nosti v ramci skupiny tureckych vyvazajacich vyrobcov poziadali o vynimku z povinnosti poskytniit
odpoved na dotaznik. Jedna z tychto spolo¢nosti tvrdila, Ze posobi najmi v oblasti vyroby morony a pagela
a vyrdba len maly objem prislusného vyrobku. Jedna spolo¢nost previdzkuje maly supermarket a prislusny
vyrobok sa jej tyka len okrajovo a jedna spolo¢nost bola prepojenym dovozcom, ktord pocas obdobia presetro-
vania nepreddvala prislusny vyrobok vo vyznamnom mnoZstve. Komisia sa rozhodla oslobodit spolo¢nost
prevadzkujicu maly supermarket od povinnosti vyplnit dotaznik. Trvala vSak na svojom stanovisku, Ze spolo¢-
nost posobiaca najmi v oblasti vyroby morony a pagela, ako aj prepojeny dovozca maji povinnost vyplnit
dotaznik, kedZe objem vyroby (v pripade vyvdzajiiceho vyrobcu) alebo obchodu (v pripade prepojeného dovozcu)
boli vyznamné.

(21)  Komisii boli doru¢ené odpovede od VT a vietkych ostatnych skupin vyvazajicich vyrobcov v Turecku zaradenych
do vzorky, ako aj spolo¢nosti, ktoré poziadali o individudlnu kontrolu.
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7. Overovacie navstevy

(22) Komisia si vyZiadala a overila vietky informdcie, ktoré povazovala za potrebné na docasné stanovenie subvenco-

vania, z neho vyplyvajiicej ujmy a zdujmu Unie. Overovacie ndvstevy sa podla ¢linku 26 zdkladného nariadenia

vykonali v priestoroch tychto spolo¢nosti:

a) Vyrobcovia z Unie:
— Aqualande SAS, Roquefort, Francizsko
— Danaqua, Grindsted, Dénsko
— Danforel A[S, Grindsted, Dansko
— Kongedens Dambrug ApS, Brerup, Dansko
— LaFo Forellen GmbH, Oberndorf, Nemecko
— Hofer Forellen GmbH, Oberndorf, Nemecko
— Zaklad Hodowli Pstraga w Zaporze — Mylof, Rytel, Pol'sko
— Piszolla, S.L., Guadalajara, Spanielsko
— Az.Agr. Trot. Erede Rossi Silvio Di Rossi Niccola, Sefro, Taliansko
— Grupo Tres Mares, S.A., La Coruiia, Spanielsko
b) Vyvdzajiici vyrobcovia v Turecku
— Skupina prepojenych spolo¢nosti ,GMS*, Bodrum, Turecko:
— Akyol Su Urn.Urt.Tas.Kom.ith.thr.Paz.San. ve Tic. Ltd. $ti
— Asya Sogiit Su Uriinleri Uretim Dahili Paz.ve Thr. Ltd.Sti
— GMS Su Uriinleri Uretim ith. Paz. San. ve Tic. Ltd. Sti
— Gtimtisdoga Su Urtinleri Uretim Thracat Ithalat AS
— Giimiis-Yel Su Uriinleri iiretim Ihracat ve ithalat Ltd. Sti
— Hakan Komandit Sirketi
— Iskele Su Uriinleri Hayv.Gida Tur.Ins.Paz.Thr.Ltd.Sti
— Karakéy Su Uriinleri Uretim Paz.Tic.fhr. ve ith.Ltd.Sti
— Ozgii Su Uriin. Uret. Tas. Komis. Ith. Thr. Paz. San. Ve Tic. Ltd. Sti
— Skupina prepojenych spolo¢nosti ,Kilic*, Bodrum, Turecko:
— Bafa Su Uriinleri Yavru Uretim Merkezi San Tic A.S,
— Kilic Deniz Urtinleri Uretimi Thracat Ithalat ve Ticaret AS,
— KLC Gida Uriinleri Ith.Thr.Ve Tic.A.S,
— Kilic Ersen Su Urdnleri Ithalat Thr. San ve Tic, Ltd. Sti,
— Skupina prepojenych spolo¢nosti ,Ozpekler”, Denizli, Turecko:
— Ozpekler Ins.Taah.Day. Tiik. Mall.Su Uriin.San.ve Tic.,
— Ozpekler Ithalat Thracat Su Uriinleri San.Ve Tic. Ltd. Sti,
— Ternaeben Gida ve Su Uriinleri Ith. Thr. San. ve Tic. Ltd. Sti (,Ternaeben*), Kayseri, Turecko
) Tureckd vldda:
— Ministerstvo hospoddrstva, Ankara, Turecko

— Ministerstvo potravindrstva, polnohospodarstva a chovu hospoddrskych zvierat, Ankara, Turecko
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d) Dovozcovia v Unii prepojeni s tureckymi vyvozcami:
— Spador S.R.L. (,Spador”)
— Terndben Service GmbH (,TSG)
— Terndben Vertrieb GmbH (,TVG¥)
e) Vyrobca z Unie (spracovatel) prepojeny s vyvdZajiicim vyrobcom v Turecku (Terndben)

— Terniben Spétka z.0.0., Poland (,TPL®)

8. Obdobie presetrovania a posudzované obdobie

(23)  PreSetrovanie subvencovania a ujmy sa vztahovalo na obdobie od 1. janudra 2013 do 31. decembra 2013 (dalej
len ,obdobie presetrovania“). Preskimanie trendov relevantnych z hladiska postidenia ujmy sa vztahovalo na
obdobie od 1. janudra 2010 do konca obdobia presetrovania (dalej len ,posudzované obdobie®).

B. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK
1. Prislusny vyrobok
(24)  Prislusnym vyrobkom st pstruhy dihové (Oncorhynchus mykiss):

— %ivé s hmotnostou jedného kusa nepresahujiicou 1,2 kg alebo
— Cerstvé, chladené, mrazené aalebo tdené:

— vo forme celych ryb (s hlavami), so Ziabrami alebo bez nich, vypitvané alebo nevypitvané s hmotnostou
jedného kusa nepresahujiicou 1,2 kg, alebo

— bez hldv, so ziabrami alebo bez nich, vypitvané alebo nevypitvané, s hmotnostou jedného kusa nepresahu-
jucou 1 kg, alebo

— vo forme filé s hmotnostou jedného kusa nepresahujicou 400 g,

s povodom v Turecku, v stcasnosti zatriedené pod diselné znaky KN ex 0301 91 90, ex 0302 11 80,
ex 0303 14 90, ex 0304 42 90, ex 0304 82 90 a ex 0305 43 00 (dalej len ,prislusny vyrobok*).

(25)  Ako uZ bolo uvedené v odévodneni 1, vymedzenie prislusného vyrobku bolo predmetom korigenda. Oprava bola
Cisto redakénd a nemala dosah na vymedzenie vyrobku.

2. Podobny vyrobok

(26) Z presetrovania vyplynulo, Ze vyrobok vyrdbany v Turecku a preddvany na tureckom domdcom trhu afalebo
vyvézany do Unie a vyrobok vyribany vyrobnym odvetvim Unie a preddvany v Unii majd rovnaké zékladné fyzi-
kélne, technické a chemické vlastnosti, ako aj zdkladné vyuzitie.

(27) Komisia sa preto v tejto faze rozhodla, Ze tieto vyrobky st preto podobnymi vyrobkami v zmysle clanku 2
pism. ¢) zdkladného nariadenia.

3. Tvrdenia tykajice sa vymedzenia vyrobku

(28)  Niektoré zainteresované strany tvrdili, Ze ddené pstruhy dithové by mali byt vynaté z vymedzenia vyrobku. Podla
tychto strdn existovali v porovnani s netidenymi pstruhmi rozdiely vo vyrobnom procese, ako aj rozdiely vo fyzi-
kalnych, technickych a chemickych vlastnostiach. Okrem toho turecké orgdny tvrdili, Ze Struktira ndkladov
vyrobcov udeného filé sa zna¢ne lisi od Struktiry ndkladov inych vyrobcov, z ¢oho by vyplyvalo, Zze tdené



L 319/6 Uradny vestnik Eurépskej tnie 6.11.2014

a netidené vyrobky nie st rovnakym vyrobkom. Tieto strany navySe poukdzali na dve predchddzajice antidum-
pingové presetrovania tykajiice sa obdobnych vyrobkov (velkého pstruha dihového a lososa) uzatvorené v rokoch
2004 (') a 2005 (3, v pripade ktorych neboli tidené V}'frobky stcastou vymedzenia prislusného vyrobku. Strany sa
odvoldvali najmi na odovodnenie 9 nariadenia Rady (ES) ¢. 437/2004 (*), v ktorom sa uznalo, Ze proces Gdenia
by zmenil zdkladné vlastnosti daného vyrobku. Preto by sa tdeny pstruh mal vyla¢it z vymedzenia vyrobku
v rdmci tohto preSetrovania.

(29)  Presetrovanie ukdzalo, Ze rozne Gpravy — ,zivé", ,chladené”, ,mrazené“ alebo ,idené“ — zahrnuté do vymedzenia
prislusného vyrobku maji rovnaké zdkladné fyzikélne, technické a chemické vlastnosti. Vetky pstruhy maji
rovnaké, pre ne charakteristické, vlastnosti (chemické, vyzivové alebo iné), ktoré sa spracovanim nestratili — spra-
covanie viedlo len k rdoznym dpravam, ktoré predstavovali vylu¢ne rozne sposoby uchovania ryb pred ich dalsim
spracovanim, pripravou, varenim alebo spotrebou. Komisia preto dospela k zdveru, Ze konzerviciou tidenim sa
podstatne nemenia zdkladné fyzikdlne, technické a chemické vlastnosti vyrobku.

(30)  Pokial ide o rozlicné vyrobné procesy a rozne ndkladové Struktiry, strany nevysvetlili, ako by tieto skuto¢nosti
mohli ovplyvnit zéver, Ze ddené a neddené vyrobky st rovnakym vyrobkom. V kazdom pripade plati, Ze len
samotny pripadny rozdiel vo vyrobnych procesoch nemd dosah na vymedzenie vyrobku. Navyse sa v tomto
konkrétnom pripade vyrobny proces a $truktira ndkladov ideného filé v skuto¢nosti vyrazne nelisili od vyrob-
ného procesu a ndkladovej struktiry inych dprav pstruhov. Hlavnym ndkladovym prvkom kazdej tipravy boli
ndklady na chov, ktoré v zdsade pozostdvaju z krmiva (rybej mucky a rybieho oleja), nédkladov na energie
a ndkladov na ikry alebo mladé ryby. Tvrdenia predlozené v tejto stvislosti by sa preto mali zamietnut.

(31) V predchddzajicich presetrovaniach, na ktoré odkazovali zainteresované strany, Gidené vyrobky neboli na rozdiel
od stcasného presetrovania zahrnuté do podnetu, ktory viedol k zacatiu konania. Z tohto dévodu neboli
zahrnuté do rozsahu tychto preSetrovani a preto sa ani nepreSetrovali. Odovodnenie 9 nariadenia Rady (ES)
¢. 437/2004 reagovalo na tvrdenie jednej zo zainteresovanych strdn, aby boli mrazené celé ryby a filé vynaté
z konania. PreSetrovanie vSak nepreukdzalo ani neviedlo ku konkrétnemu zdveru, ze Gdené vyrobky by mali byt
vynaté z vymedzenia vyrobku. KedZe sa v rdmci tohto preSetrovania zistilo, Ze vSetky dpravy pstruha maja
rovnaké zdkladné fyzikélne, technické a chemické vlastnosti, mal by sa tento argument zamietnut.

(32)  Z uvedenych dovodov bolo tvrdenie, Ze by sa tdené vyrobky mali vynat z vymedzenia vyrobku, v tejto fize
zamietnuté.

C. SUBVENCIA
1. Uvod

(33) Navrhovatel tvrdil, Ze VT subvencuje svoje odvetvie akvakultiiry. Podnet obsahoval prima facie dokazy o viacerych
praktikich subvencovania obsiahnutych v pravnych predpisoch, ako aj vo viacerych politickych dokumentoch,
ktoré tvoria zdklad pre $tatnu podporu odvetvia.

(34) Komisia preskimala a analyzovala dokumenty poskytnuté v podnete, ako aj dalsie dokumenty predlozené VT
a vyvazajlicimi vyrobcami zaradenymi do vzorky pocas preetrovania, a zistila, Ze zo vietkych tychto doku-
mentov vyplyva, Ze odvetvie akvakultiry v Tureckej republike je predmetom preferenéného zaobchddzania
v mnohych oblastiach.

(35) Rozhodnutie tureckych orgdnov subvencovat konkrétne odvetvie akvakultiry pochddza z roku 2003 a malo za
nésledok, Ze sa za poslednych desat rokov poskytli tureckym vyrobcom a vyvozcom velké objemy verejnych
prostriedkov.

(") Nariadenie Rady (ES) ¢. 437/2004 z 8. marca 2004, ktorym sa ukladd konecné antidumpingové clo a s kone¢nou platnostou vyberd
docasné clo ulozené na dovoz velkého pstruha dithového s povodom v Nérsku a na Faerskych ostrovoch (U. v. EU L 72, 11.3.2004,
s.23).

Nariadenie Komisie (ES) ¢. 628/2005 z 22. aprila 2005 o zavedeni predbezného antldumplngoveho cla na dovozy chovanych lososov
s povodom v Nérsku (U. v. EU L 104, 23.4.2005, s. 5) a nariadenie Rady (ES) ¢. 85/2006 zo 17. janudra 2006, ktorym sa ukladd konecné
antidumpingové clo a s konecnou platnostou vyberd predbezné clo uloZené na dovoz chovaného lososa s povodom v Nérsku
(U.v.EUL15,20.1.2006,s. 1).

Nariadenie Rady (ES) ¢. 437/ 2004 z 8. marca 2004, ktorym sa ukladd konetné antidumpingové clo a s konecnou platnostou vybera
docasné clo ulozené na dovoz velkého pstruha dithového s povodom v Nérsku a na Faerskych ostrovoch (U. v. EU L 72, 11.3.2004,
s.23).

-

—
-
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(36) Ako sa uvadza v odovodneniach 3 a 4, v rdamci konzultdcii, ktoré medzi VT a Komisiou prebehli pred zacatim
konania, VT nespochybnila existenciu presetrovanych schém.

2. PreSetrované schémy

(37) Komisia zaslala dotazniky tureckej vldde a vyvdzajicim vyrobcom zaradenym do vzorky, v ktorych Ziadala o infor-
mécie o tychto schémach, ktoré tidajne zahffiali poskytovanie subvencii odvetviu akvakultiry:

— Stdtna podpora investicii v odvetvi akvakultiiry
— oslobodenie od cla
— oslobodenie od DPH
— danovd tlava
— podpora tykajtica sa platieb do systému socidlneho zabezpecenia — (odvody zamestnavatelov)
— trokové zvyhodnenie
— pridelovanie pozemkov
— podpora tykajiica sa dane z prijmov
— podpora tykajica sa platieb do systému socidlneho zabezpecenia — (odvody zamestnancov)
— Priame subvencie poskytované vyrobcom pstruhov
— priame subvencie poskytované chovatelom pstruhov
— priame subvencie poskytované na ekologicktl produkciu pstruhov
— osobitnd podpora pre vyrobu mladych ryb
— Subvencovanie tiverov a poistenia pre vyrobcov pstruhov
— nizkotroéené investi¢né Gvery a obchodné tvery, ktoré poskytovala banka Ziraat Bankasi
— nizkotiro¢ené investi¢né tvery a obchodné tvery, ktoré poskytovali polnohospodarske tverové druzstva
— polnohospodarsky poistny pool a podporné sadzby poistného
— Subvencovanie poradenskych sluZieb
— Subvencovanie rybdrskych plavidiel

— nakup pohonnych hmoét pre rybarske plavidla (zvyhodnend spotrebnd dain na pohonné hmoty pre
rybarske plavidld)

— vyradenie rybdrskych plavidiel

— Iné subvencie a subvencné programy

3. Stitna podpora investicii do akvakultiry
3.1. Uvod

(38) VT zaviedla schému podpory pre podniky, ktoré investuji financné prostriedky v urcitych odvetviach a urcitych
regiénoch vrdtane odvetvia akvakultiry. Ucelom tejto schémy je:

— zvysit vyrobu a zamestnanost,
— podporit velké investicie, ktoré prispievaji k medzindrodnej konkurencieschopnosti,
— stimulovat priame zahrani¢né investicie,

— podporit investicie na ochranu Zivotného prostredia, vyskumu a vyvoja v stlade s cielmi uvedenymi v réznych
tureckych rozvojovych planoch a roénych programoch, ktoré sii podrobnejsie opisané dalej v texte.
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3.2. Prdvny zdklad

(39) Pravnym zdkladom pre $titnu podporu investicii v odvetvi akvakultiry si tieto akty: tureckd vyhldska
¢. 2012/3305 (uverejnend 19. jina 2012 v tiradnom vestniku ¢. 28328) o §titnej podpore investicii a komuniké
¢. 2012/1 (uverejnené 20. jtina 2012 v tiradnom vestniku ¢. 28329) o vykondvani vyhldsky o $titnej podpore inves-
ticii.

3.3. Zistenia z preSetrovania

(40)  Napriek skuto¢nosti, Ze pravnym zdkladom pre prislusnii schému podpory pocas obdobia presetrovania je tureckd
vyhldska ¢. 2012/3305, podobné ustanovenia existovali od roku 2006 a dokonca aj predtym. Tdto skutocnost je
relevantnd, pretoze subvencie spojené s ndkupom neobezného majetku, ako s napr. investicné subvencie, sa
mozu zahrnit do obdobia presetrovania, aj ked boli poskytnuté pred obdobim presetrovania.

(41)  Pri preSetrovani sa potvrdila existencia roznych Stitnych schém podpory. Akvakultiirna vyroba je v prilo-
he 2/A vyhlasky ¢. 2012/3305 vyslovne uvedend medzi odvetviami, ktoré moézu vyuzit stimuly, akymi st napri-
klad oslobodenie od dane z pridanej hodnoty (dalej len ,DPH), oslobodenie od cla, dafiové dlava, prispevok na
investicie, podpora tykajica sa platieb do systému socidlneho zabezpecenia (odvody zamestndvatelov), pridelo-
vanie pozemkov, podpora tirokovej sadzby, podpora tykajica sa dane z prijmu a podpora tykajica sa platieb do
systému socidlneho zabezpecenia (odvody zamestnancov). Intenzita pomoci sa moze lisit v zavislosti od trovne
hospodarskeho rozvoja Siestich regiénov uvedenych vo vyhlaske ¢. 2012/3305.

(42)  Aj ked sa presetrovanim potvrdila existencia programov ,regiondlnych investicii“, Ziadna zo spolo¢nosti zarade-
nych do vzorky nevyuzivala vietky schémy. Na niektoré z nich sa vztahovalo oslobodenie od DPH a cla, ktoré sa
rovnakym sposobom uplatiiuje vo vSetkych Siestich regiénoch v Turecku. KedZze vSak spolo¢nosti zaradené do
vzorky nakdpili stroje a zariadenia od spolo¢nosti z EU v rdmci colnej tinie medzi EU a Tureckom, clo sa nemu-
selo zaplatit. Okrem toho, kedze Turecko uplatiiuje DPH na vstupe a vystupe, vyhody ziskané pocas obdobia
presetrovania pozostdvali iba z ¢asového zisku dvoch mesiacov, t. j. kym spolo¢nostiam dariové orgdny nevratia
ich DPH. Skuto¢nou vyhodou by bol tirok, ktory by spolo¢nosti museli zaplatit komer¢nej banke za obdobie,
kym im nevratia zaplatent DPH. Této vyhoda je zanedbatelnd a nebola dalej analyzovana.

(43) Jedna spoloc¢nost zaradend do vzorky mala vyhodu z datiovej Glavy z dovodu ndkupu strojov uskuto¢neného
v rdmci uvedenej pravnej tipravy Stdtnej podpory investicii. Namiesto vieobecne uplatnitelnej sadzby dane pre
préavnické osoby vo vyske 20 % zaplatila iba 4 %.

(44) Ta istd spolo¢nost zaradend do vzorky takisto vyuZila program podpory tykajici sa podpory platieb do systému
socidlneho zabezpelenia. Ako drzitel certifikdtu investi¢nej podpory vyuzivala podporu tykajicu sa platieb za-
mestnancov a zamestndvatelov do systému socidlneho zabezpecenia (odvody zamestnancov a zamestndvatelov).
Po dokonceni investicie institiicia socidlneho zabezpecenia odpustila tejto spolo¢nosti pre novovytvorené
pracovné miesta odvody zamestndvatelov a zamestnancov do systému socidlneho zabezpecenia zodpovedajice
minimdlnej mzde. Schému financovalo ministerstvo hospodarstva.

3.4. Zaver

(45)  Statna podpora investicii sa predbezne povazuje za subvenciu v zmysle ¢ldnku 3 ods. 1 pism. a) bodu ii) a ¢lanku 3
ods. 2 zékladného nariadenia, ked md $titna podpora formu danového stimulu, t. j. ked sa odpustia alebo nevy-
berd inak splatné vlddne prijmy.

(46)  Subvencia je $pecifickd a napadnutelnd, pretoze vyhoda subvencie sa konkrétne obmedzuje na zoznam hospodar-
skych odvetvi. Pristup k subvencii je navySe obmedzeny na urcité podniky posobiace v urcitych odvetviach.
Navy$e subvencia nesplia poziadavky neSpecifickosti podla ¢lanku 4 ods. 2 pism. b) zdkladného nariadenia
vzhladom na pocet a kvalitu obmedzeni uplatnitelnych na ur¢ité odvetvia, a to najmi vzhladom na tie obme-
dzenia, ktoré obmedzujii subvencovanie na urcité druhy podnikov alebo ktoré dplne vylucuja urcité odvetvia.

(47)  Akvakultira je vyslovne urcené v prilohe 2A nariadenia ako jedna z ¢innosti, ktoré mézu vyuZivat tento typ oslo-
bodenia od dane. V prilohe 4 k vyhldske sa uvddza zoznam odvetvi, ktoré nemozu vyuZivat Ziadny stimul obsiah-
nuty v tejto schéme.
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(48)  Preto podla ¢lanku 3 ods. 2 zdkladného nariadenia sa subvencie uvedené v predchddzajicom texte povazujii za
finan¢ny prispevok vlady, ktory prindsa vyhodu prijemcom.

3.5. Vypocet vysky subvencie

(49) Vyhody v rdmci schém uvedenych v predchddzajiicom texte vyuZivala jedna spolocnost. Prinos pre spolo¢nost sa
viak povazuje za zanedbatelny.

4. Priame subvencie pre vyrobcov pstruhov
4.1. Uvod

(50) Priame subvencie na kg vyrobenych pstruhov predstavuji hlavnd subvenénii schému zvyhodnujicu prislusny
vyrobok. Tieto subvencie sa kazdy rok reviduji v rdmci ro¢ného preskiimania polnohospodarskych subvencii.

4.2. Privny zdklad

(51)  Prdvnym zdkladom priamych subvencii st tieto akty: tureckd vyhldska ¢. 2013/4463 o polnohospoddrskych subven-
cidch v roku 2013 zo 7. marca 2013 uverejnend v tradnom vestniku ¢. 28612 8. aprila 2013 (so spdtnou Géinno-
stou od 1. janudra 2013).

4.3. Zistenia preSetrovania

(52)  Pri preetrovani sa potvrdila existencia priamych subvencii pre produkciu pstruhov. Zistilo sa, Ze pocas obdobia
presetrovania vyska subvencie na kg pstruhov bola stanovend na 0,65 TL/kg v pripade vyroby do 250 ton za rok.
Polovi¢nd suma (0,325 TL/kg) bola sa poskytovala v pripade vyroby v objeme od 251 do 500 ton/rok a v pripade
vyroby presahujicej 500 ton sa neposkytovali Ziadne subvencie. Subvencia sa poskytovala vyrobcom prislusného
vyrobku s licenciou vydanou ministerstvom potravindrstva, polnohospodérstva a chovu hospodarskych zvierat.

(53)  Pred uskutocnenim akejkolvek platby museli byt vyrobcovia registrovani v registracnom systéme pre akvakultiru
ministerstva potravindrstva, polnohospodarstva a chovu hospodarskych zvierat. Na tychto vyrobcov sa vztahuji
pravidelné a neohldsené kontrolné navstevy.

(54)  Tri zo styroch skupin spolo¢nosti zaradenych do vzorky vyuzivali pocas obdobia presetrovania priame subvencie,
pretoze samy chovali pstruhy. Najvacsia skupina, Ternaeben, vSak pstruhy nechovala, ale kupovala ich (vicSinou
zivé pstruhy a mrazené celé ryby) od neprepojenych chovatelov na dalSie spracovanie. Preto nedostala Ziadne
priame subvencie. V dosledku toho vznikla otdzka, ¢i sa vyhoda priamych subvencii vztahovala aj na Ternaeben
a dalsie tri spoloc¢nosti zaradené do tej istej vzorky, ktoré pstruhy nielen chovali, ale ich v ur¢itom mnoZstve aj
nakupovali od neprepojenych spolo¢nosti na dalsie spracovanie.

(55) V tejto suvislosti Komisia zdoraziuje, Ze prislusny vyrobok zahfiia priamo subvencované suroviny, konkrétne zivé
pstruhy, ako aj nadvizujice vyrobky (Cerstvé, mrazené celé ryby, filé, idené pstruhy). KedZze vyroba zivych
pstruhov dihovych je subvencovand a prakticky vsetci chovatelia pstruhov v Turecku vyuzivali tito schému,
vietci vyrobcovia prislusného vyrobku (t. j. Zivy pstruh a nadvizujiice vyrobky) mali vyhodu z tejto schémy pria-
mych subvencii, a to bez ohladu na to, ¢ sami chovali pstruhov alebo ich nakupovali na tcely dalsieho spraco-
vania.

(56)  Vyhodu pre vyrobcov prislusného vyrobku mozno v kazdom pripade preukdzat. V tejto stvislosti Komisia porov-
nala ndklady chovu pstruhov troch spolo¢nosti zaradenych do vzorky, ktoré samy chovaju pstruhy (vrdtane
primeraného a konzervativneho objemu predaja, vSeobecnych a administrativnych ndkladov a zisku) s ndkupnou
cenou Zzivych alebo chladenych ryb od neprepojenych dodévatelov. Komisia zistila, Ze v pripade vietkych troch
spolo¢nosti bola nakupnd cena Zivych alebo chladenych ryb nizZsia ako priemerné ndklady na chov.

(57) Pokial ide o skupinu Ternaeben, Komisia porovnala priemerné néklady chovu troch dalsich spolo¢nosti zarade-
nych do vzorky (vritane primeraného a konzervativneho objemu predaja, veobecnych a administrativnych
nakladov a zisku) s individudlnou priemernou nikupnou cenou, za ktort skupina Ternaeben nakupovala chladené
alebo Zzivé ryby. Zistilo sa, Ze priemerné néklady na chov ostatnych troch spolo¢nosti zaradenych do vzorky boli
vyssie, ako priemernd ndkupnd cena skupiny Ternaecben. Komisia konstatovala, Ze priemernd ndkupnd cena
skupiny Ternaeben zodpovedala cene ostatnych spolo¢nosti zaradenych do vzorky.
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(58) Preto sa Komisia domnieva, Ze spolo¢nosti zaradené do vzorky profitovali zo schémy priamych subvencii aj
v rozsahu, v akom nakupovali pstruhy od neprepojenych spolo¢nosti.

(59) Podla navrhovatela sa mimoriadne podporné platby poskytovali na ekologickii vyrobu pstruhov a na jednotku
vyroby mladych ryb. Pri presetrovani sa potvrdila existencia mimoriadnych podpornych platieb na ekologicka
vyrobu pstruhov. Zistilo sa viak, Ze v Turecku existovala iba jedna spolo¢nost s ekologickou vyrobou pstruhov,
ale tito spolo¢nost neddvno zbankrotovala. V désledku toho neboli pocas obdobia presetrovania poskytnuté
ziadne subvencie na ekologickd vyrobu pstruhov.

(60)  Okrem toho Komisia zistila, Ze v roku 2012 existovala osobitnd podpora na vyrobu mladych ryb, ale od roku
2013 sa od tejto podpory upustilo, kedZe droven vyroby mladych ryb v Turecku uz spliiala potreby trhu.

4.4, Zdver

(61) Na zdklade zisteni preSetrovania Komisia predbezne dospela k zéveru, Ze uvedeny verejny prispevok mé formu
priameho grantu v zmysle ¢ldnku 3 ods. 1 pism. a) bodu i) zdkladného nariadenia, a teda sa nim poskytuje
priama vyhoda tureckym vyrobcom podla ¢linku 3 ods. 2 zdkladného nariadenia. Ide o poskytovanie ,vyhody*,
pretoze priame financovanie (grant) poskytuji verejné orgdny bez akychkolvek trokov alebo licenénych
poplatkov. Takéto bezplatné financné prostriedky nie st zvycajne dostupné na trhu.

(62) Tato schéma priamych subvencii je $pecifickd a napadnutelnd v zmysle ¢ldnku 4 ods. 2 pism. a) zdkladného na-
riadenia, kedZe pristup k subvencii je obmedzeny len na ur¢ité podniky. V rdmci tejto subvencnej schémy st
vyslovne uvedené podniky posobiace v oblasti akvakultiry a pstruh je jasne oznaleny ako jeden z druhov, na
ktoré sa vztahuje tdto subventnd schéma. Tento priamy grant je Specificky, kedZe orgdn poskytujici subvencie,
ako aj pravne predpisy, na zdklade ktorych tento organ kond, vyslovne obmedzuji pristup k tymto grantom na
podniky posobiace v odvetvi akvakultiry.

4.5. Vypocet vysky subvencie

(63) Celkova vyhoda pre kazdii spolo¢nost bola vyjadrend ako priemernd vyska priamej subvencie ziskanej pocas
obdobia presetrovania na vlastny chov Zivych ryb a priemernd vyska subvencie poskytnutej VT vypocitana ako
podiel celkovej vysky poskytnutych subvencii na nakipené zivé ryby a celkového mnoZstva produkcie pstruhov
v Turecku.

(64) V nasledujicej tabulke sa uvddza predbeine stanovend vysky vyhody pre vySSie uvedené granty, pricom za
vyhodu sa povaZuje suma prijatd v obdobi presetrovania prislusnymi spolo¢nostami.

Priame a nepriame subvencie

Nézov spolo¢nosti Subvenéné rozpitie
GMS 7,0 %
Kilic 9,6 %
Ozpekler 6,8 %
Ternaeben 9,5 %

5. Subvencované ivery
5.1. Uvod

(65) Niektoré verejné a sukromné subjekty poskytli preferencné tvery spolo¢nostiam posobiacim v odvetvi akvakul-
tary. Hlavné takéto subjekty s uvedené niZsie.
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(66)  Polnohospodarske tverové druzstva (dalej len ,PUD®) st stikromnopravnymi subjektmi, ktoré zriadili polnohos-
podarski vyrobcovia (t. j. fyzické osoby alebo pravnické osoby, ktoré sa podielajii na polnohospodirskej vyrobe)
v Turecku s cielom podporit svoje finanéné potreby v rdmci podnikania.

(67) Polnohospodarska banka Tureckej republiky (Tiirkiye Cumhurriyeti Ziraat Bankasi alebo ,Ziraat Bankasi®) je
Stitom vlastnend banka a verejny organ, ktorého akcie st plne vo vlastnictve podsekretaridtu $tatnej pokladnice.
Ako sa uvéddza nizsie v odovodneni 70, banka Ziraat Bankasi poskytuje v rdmci vlddneho programu, ktory sa
uplatiioval aj pocas obdobia presetrovania, preferencné Gvery pre odvetvie akvakultiiry s cielom podporit polno-
hospodérsku vyrobu a podnikanie v oblasti polnohospodarstva. V tejto stvislosti Rada ministrov kazdoro¢ne
urCuje trvanie, postupy a zdsady programu a §tdtna pokladnica uhrddza banke Ziraat Bankasi zostdvajiice platby
urokov (zodpovedajiice rozdielu medzi komerénou a zniZenou drokovou sadzbou). Preto sa md ta to, Ze na banku
Ziraat Bankasi bola prenesend vlddna pravomoc a preto sa povazuje za verejny orgén.

(68)  Organizicia pre rozvoj malych a strednych podnikov (KOSGEB) je verejny orgdn, ktorého dlohou je zvysit ucast
malych a strednych podnikov (dalej len ,MSP“) na hospodarskom a socidlnom rozvoji prostrednictvom poskyto-
vania kvalitnych sluzieb a podpory s cielom posilnit ich konkurencieschopnost a podporit kultiru podnikania.
Organizacia KOSGEB spadd do pravomoci ministerstva vedy, priemyslu a technoldgie a je ¢iastoéne nezavisla.

(69) Tiirk Eximbank (dalej len ,Eximbanka“) bola zriadend tureckou vlddou 21. augusta 1987 vyhldskou ¢. 87/11914
na zéklade zdkona ¢. 3332 a je v plnej miere $taitom vlastnenou bankou a verejnym orgdnom posobiacim ako
hlavny ndstroj tureckej vlidy na podporu udrzatelnej stratégie vyvozu Turecka. Vldda poverila Eximbanku
podporou zahrani¢ného obchodu a tureckych dodavatelov/investorov pdsobiacich v zahrani¢i s cielom zvysit
vyvoz tureckych podnikov a posilnit ich medzindrodnii konkurencieschopnost. Preto sa md za to, Ze na Exim-
banku bola prenesend vladna pravomoc a preto sa povaZuje za verejny organ.

5.2. Prdvny zdklad

(70)  Pravnym zdkladom subvencovanych tverov st tieto akty: tureckd vyhldska ¢. 2013/4271 zo 16. februdra 2013
o predlzeni nizkotrocenych investi¢nych dverov a obchodnych tverov poskytovanych bankou Ziraat Bankasi
a PUD v roku 2013 (uverejnend v tiradnom vestniku ¢. 28561), tureckd vyhldska ¢. 2010/27612 tykajtica sa Gverov
s nulovymi trokovymi sadzbami pre MSP (uverejnend v Gradnom vestniku 15. jina 2010) a turecky zdkon ¢. 3332
o vyvoznych tdveroch Eximbanky, tureckej banky poskytujicej vyvozné dvery [uverejneny 31. marca 1987
v tradnom vestniku ¢. 19417 (bis)].

5.3. Zistenia z preSetrovania

(71)  Preferencné tvery poskytované Eximbankou a organizdciou KOSGEB boli presetrované na zdklade stvisiacich
obvinen{ uvedenych v podnete tykajicich sa subvencovanych tverov. Presetrovanie potvrdilo existenciu nizkotiro-
¢enych dverov. Ani u jedného z vyvdzajticich vyrobcov zaradenych do vzorky sa viak nezistilo, ze by mal vyhodu
z akéhokolvek tiveru poskytnutého PUD.

(72) Komisia zistila, Ze jedna spolo¢nost zaradend do vzorky ziskala Styri preferencné tvery od banky Ziraat Bankasi
podla ustanoveni vyhldsky ¢. 4271/2013. V rdmci rozsahu tGverov v oblasti akvakultiry banka Ziraat Bankasi
rozsirila investi¢né tGvery na ndkup strojov a zariadeni. Banka navyse dalej rozirila prevddzkové tvery s cielom
financovat prevadzkové ndklady.

(73)  Okrem preferencnych tGverov od banky Ziraat Bankasi jedna zo spolo¢nosti zaradenych do vzorky vyuzila Gver
s nulovou trokovou sadzbou podla dekrétu ¢ 2010/27612, na zdklade ktorého KOSGEB spravuje rozne
programy na podporu MSP. MSP posobiace v odvetvi akvakultdry st oprdvnené zicastnif sa tychto podpornych
programov.

(74)  Okrem toho sa pri presetrovani zistilo, Ze dve spolo¢nosti zaradené do vzorky ziskali dva resp. $est nizkotroce-
nych tverov od Eximbanky. Zdstupcovia Eximbanky potvrdili pocas overovacej ndvstevy, ktord sa uskuto¢nila
s VT, ze Eximbanka poskytuje dvery tureckym vyvozcom za lepsich podmienok, ako st podmienky vieobecne
dostupné na trhu.
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5.4. Zdver

(75) Uvedené nizkotrocené dvery sa docasne povaZujii za subvenciu v zmysle ¢linku 3 ods. 1 pism. a) bodu i)
a ¢lanku 3 ods. 2 zakladného nariadenia.

(76) Na zaklade zisteni preetrovania Komisia dospela k zdveru, ze vyhoda poskytnutd prijemcovi méd formu zlavy na
urokovych sadzbach Gverov uzatvorenych na dcely akvakutiirnej vyroby. Tato schéma, ktort predstavuji stdtom
podporované uvery, zvyhodriuje prijemcu tverov, kedZe takéto Gvery sa poskytuji za financnych podmienok,
ktoré neodrazaju trhové podmienky pre dGvery s porovnatelnd splatnostou. Pre tieto tvery platia nizsie trokové

sadzby ako sadzby na trhu.

(77)  Tieto schémy st Specifické v zmysle ¢ldnku 4 ods. 2 pism. a) zdkladného nariadenia, pretoZe orgdny poskytujiice
pomoc alebo prdvne predpisy, na ktorych zaklade tieto orgdny konaji, vyslovne obmedzuji pristup k nim len na
urcité podniky.

(78)  Vsetky uvedené Gvery sa preto povazuju za napadnutelné subvencie, ktorymi sa poskytuje vyhoda a ktoré st
$pecifické v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. a) bodu ii) zdkladného nariadenia.

5.5. Vypocet vysky subvencie

(79) V clanku 6 pism. b) zdkladného nariadenia sa stanovuje, Ze vyhoda z preferencnych tiverov sa ma vypocitat ako
rozdiel medzi sumou uhradeného troku a sumou, ktord by sa uhradila za porovnatelny komer¢ny tver, ktory by
spolo¢nosti mohli ziskat na trhu. Ako referenénd hodnota sa pouzila vaZend priemernd trokovd sadzba tureckych
uverov za obdobie preSetrovania urCend pomocou elektronickej platformy obchodovania Bloomberg
(WAIRCOMM Index).

(80)  Vyhoda sa pre obdobie presetrovania vypocitala ako rozdiel medzi skuto¢ne uhradenymi tirokmi pocas obdobia
preSetrovania a Grokom, ktory by sa uhradil na zaklade referen¢nej hodnoty.

(81)  Subvencné rozpitia vypocitané pre vyvazajicich vyrobcov zaradenych do vzorky na zaklade tejto metodiky si:

Preferencné Gvery

Nézov spolo¢nosti Subvenéné rozpitie
Kilic 0,1%
Ozpekler 0,3 %

6. Pol'nohospodirsky poistny pool a sadzby podpory poistného
6.1. Uvod

(82) Zékon o poisteni v polnohospoddrstve a nariadenie o vykondvacich zdsaddch polnohospodirskeho poistného
poolu stanovuji zdmer vlddy poskytovat vyrobcom pstruhov poistné krytie proti vSetkym stratdm na zdsobdch
a hospodérskom odlove vzhladom na mnohé mozné choroby, prirodné katastrofy, nehody atd.

(83) Typy poistenia, na ktoré sa vztahuje polnohospodarsky poistny pool, st i) poistenie plodin, ii) poistenie sklenikov,
iii) poistenie velkého dobytka, iv) poistenie malého dobytka, v) poistenie hydiny a vi) poistenie v odvetvi akvakul-
tary.

6.2. Prdvny zdklad

(84)  Pravnym zdkladom tohto programu je zdkon ¢. 5363 o poisteni v polnohospoddrstve a tureckd vyhldska ¢. 2012/4138
z 23. janudra 2013 o rizikdch, vyrobkoch a regiénoch, na ktoré sa vztahuje polnohospodirsky poistny pool
a sadzby podpory poistného (uverejnend v tradnom vestniku ¢. 28537).
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6.3. Zistenia z preSetrovania

(85)  Pri presetrovani sa potvrdila existencia tejto subvenénej schémy. Podla ¢ldnkov 12 a 13 zdkona €. 5363 o poisteni
v polnohospodarstve a vyhlasky ¢. 2012/4138 o rizikdch, vyrobkoch a regiénoch, na ktoré sa vztahuje polno-
hospodarsky poistny pool a sadzby podpory poistného (dalej len ,vyhldska ¢. 2012/4138*), vyrobcovia vyrobkov
akvakultiry mozu vyuzit podporu poistného podla ¢lanku 1/6 vyhlasky ¢. 2012/4138.

(86)  Spolocnost, ktord sa chce podielat na polnohospodarskom poistnom poole, predlozi ndvrh poistenia, o ktoré by
mala zdujem. Polnohospodérsky poistny pool ndsledne vykond hodnotenie rizik tykajucich sa spolo¢nosti
a ponukne jej poistku vratane vysky poistného. Ak spolo¢nost posobiaca v odvetvi polnohospodarstva akceptuje
ponuku, vldda uhradi polovicu poistného.

(87) Komisia zistila, Ze polnohospoddri v Turecku vo vSeobecnosti nepoistujii svoje vyrobky. Len jedna zo spolo¢nosti
zaradenych do vzorky vyuzivala v rdmci obdobia preSetrovania Stitny program podpory poistného (pocas
3 mesiacov). Potom presla ku stkromnému poistovatelovi.

6.4. Zaver

(88)  Vyhody poskytované v rdmci tejto schémy majii formu zniZenia finanénych nédkladov vyplyvajicich z poistenia
zivych akvakultirnych zvierat. Tato schéma predstavuje subvenciu v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. a) bodu i)
zakladného nariadenia vo forme priameho grantu vlady pre vyrobcov pstruhov a ,finanény prispevok” v zmysle
zdkladného nariadenia, pretoze prijemca subvencie md vyhodu zo zvyhodneného poistného, ktorého vyska je
vyrazne nizsia ako droven poistného dostupného na trhu a pokryvajiceho porovnatelné rizikd. Prostrednictvom
tejto schémy sa poskytuje vyhoda v zmysle ¢ldnku 3 ods. 2 zdkladného nariadenia. Vyhoda sa rovnd rozdielu
medzi poistnym pontikanym na zdklade komer¢nych poistiek a subvencovanym poistnym.

(89)  Tato subvencia je $pecifickd, kedZe organ poskytujici subvencie, ako aj prdvne predpisy, na zdklade ktorych tento
organ kond, vyslovne obmedzuja pristup k tomuto grantu na podniky posobiace v odvetvi akvakultiry, pricom
subvencia je vyslovne zamerand na rizikd, ktorym sa vystaveni vyrobcovia v odvetvi akvakultdry.

6.5. Vypocet vysky subvencie

(90)  Vyhody vyplyvajtce z tejto schémy vyuZivala jedna spolo¢nost. Prinos pre spolo¢nost sa viak povaZuje za zaned-

batelny.

6.6. Subvencovanie poradenskych sluZieb

(91) Tato schéma je zamerand na poskytovanie potrebnych znalosti a know-how pre vyrobcov v odvetvi akvakultdry
s cielom modernizovat vyrobu, zvysit produkciu a zlepsit efektivitu. Ani u jedného z vyvazajicich vyrobcov zara-
denych do vzorky sa nezistilo, Ze by mal pocas obdobia presetrovania vyhodu z tejto schémy.

6.7. Subvencie na pohonné hmoty a vyradenie rybdrskych plavidiel

(92) Tieto subvencie st spojené s nikupom pohonnych hmot pre rybdrske plavidld alebo s vyradenim rybarskych
plavidiel. Tieto subvencéné platby konkrétne zvyhodnuji rybolovné ¢innosti. Ani u jedného z vyvazajicich
vyrobcov zaradenych do vzorky sa nezistilo, Ze by mal pocas obdobia presetrovania vyhodu z tychto subvencii.

6.8. Zdver k subvencovaniu

(93) Komisia vypocitala vysku napadnutelnych subvencii v siilade s ustanoveniami zdkladného nariadenia pre presetro-
vané spolo¢nosti podla jednotlivych schém a scitala tieto hodnoty, aby vypocitala celkovii vysku subvencie pre
kazda skupinu pocas obdobia presetrovania.
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(94) Na vypocet celkovych subvenén)'rch rozpiati uvedenych dalej v texte Komisia najskor vypocitala percentudlny
pomer subvencovania, ¢o je podiel vysky subvencif na celkovom obrate spolo¢nosti. Toto percentudlne vyjadrenie
sa nasledne pouzilo na vypocet subvencie poskytnutej na vyvoz prislusného vyrobku do Unie pocas obdobia
presetrovania.

(95) Nasledne sa vypocitala vyska subvencie na ekvivalent celej ryby prislusného vyrobku vyvezeného do Unie pocas
obdobia presetrovania a rozpitia, uvedené dalej v texte, vypocitané ako percento hodnoty CIF (cost, insurance,
freight — ndklady, poistenie a prepravné) toho istého vyvozu na ekvivalent celej ryby.

(96) Pre spolupracujtcich vyvazajicich vyrobcov nezaradenych do vzorky Komisia vypocitala vdzené priemerné
subvenéného rozpitie. Toto rozpitie sa stanovilo na zdklade rozpiti vyvazajiacich vyrobcov zaradenych do
vzorky.

(97) V pripade vsetkych ostatnych vyvazajicich vyrobcov Komisia stanovila subvencné rozpitie na zdklade dostup-
nych skutocnosti v sdlade s ¢linkom 28 zdkladného nariadenia. Na tento tcel Komisia urcila droveni spoluprdce
vyvazajicich vyrobcov. Uroven spoluprace je objem vyvozu spolupracujiicich vyvazajicich vyrobcov do Unie vy-
jadreny ako pomer z celkového objemu vyvozu (podla dovoznych Statistik Eurostatu) z prislusnej krajiny do
Unie.

(98)  Uroveit spoluprdce je v tomto pripade vysokd, pretoze dovezeny objem spolupracujicich vyvédZzajicich vyrobcov
predstavoval viac ako 80 % celkového vyvozu do Unie pocas obdobla presetrovania. Preto sa Komisia rozhodla
stanovit zvy$kové subvencné rozpitie na trovni tej spolo¢nosti zaradenej do vzorky, ktord mala najvyssie
subvenéné rozpitie.

Nézov spolo¢nosti Subvenéné rozpitie
GMS 7,0 %
Kilic 9,7 %
Ozpekler 71 %
Ternaeben 9,5 %
Vézeny priemer vzorky 82 %
Subvenéné rozpitie pre celd krajinu 9,7 %
D. UMA

1. Vymedzenie vyrobného odvetvia Unie a vyroby v Unii

(99) Podobny vyrobok vyrdbalo v Unii pocas obdobia presetrovania viac ako 700 vyrobcov. Tito vyrobcovia predsta-
vuji vyrobné odvetvie Unie v zmysle ¢linku 8 ods. 1 zakladného nariadenia.

(100) Celkové vyroba Unie pocas obdobia presetrovania sa na zdklade tidajov, ktoré poskytli vniitrostitne a eurdpske
zdruZenia vyrobcov a jednotlivé spolo¢nosti, odhadla na priblizne 170 miliénov kg ,ekvivalentov celych ryb*
(dalej len ,ECR®). Ako sa uvddza v odovodneni 10, do vzorky boli zaradeni deviati vyrobcovia z Unie, ktorf pred-
stavovali viac ako 12 % celkovej vyroby podobného vyrobku v Unii.

2. Spotreba v Unii

(101) Komisia stanovila spotrebu v Unii na zdklade odhadovaného celkového objemu predaja vyrobcov z Unie na trhu
Unie a na zdklade celkového objemu dovozu, pricom sa vychddzalo z ddajov Eurostatu.



6.11.2014

Uradny vestnik Eurépskej tnie L 319/15

(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

Celkovy objem predaja vyrobcov z Unie sa odhadol podla odévodnenia 130.

Pokial ide o objem dovozu, Eurostat oznamuje €istd hmotnost pre 6 roznych kédov KN — Zivé, Cerstvé, chladené,
mrazené afalebo ddené, vo forme celych alebo vypitvanych ryb alebo filé. Cisté hmotnosti boli na Géely porov-
nania prevedené na ECR vydelenim dovozeného mnozZstva zaznamenaného Eurostatom koeficientmi prepoctu
uvedenymi niZsie. Tieto koeficienty prepoctu boli uvedené v podnete a bezne sa pouZivajii v tomto vyrobnom
odvetvi.

Tabulka 1

Koeficienty prepoctu

Uprava vyrobku Koeficient

Zivé 1,00

Cerstvé/chladené/mrazené (vypitvané) 0,85

Filé: Cerstvé/chladené/mrazené 0,47

Filé: Udené 0,40

Prislusné ¢iselné znaky KN sa vztahuji aj na iné druhy pstruhov, ktoré nie s zahrnuté do rozsahu tohto presetro-
vania, ako napriklad Salmo trutta, Oncorhynchus clarki, Oncorhynchus aguabonita a Oncorhynchus gilae. Preetrovanim
sa viak zistilo, Ze iné druhy ako prislusny vyrobok sa nevyrdbali v Turecku, alebo sa vyrdbali len v zanedbatelnych
mnozstvach. Toto zistenie sa opieralo o informécie, ktoré poskytlo turecké vyrobné odvetvie Federdcii eurépskych
vyrobcov v oblasti akvakultiry (,FEAP“) a o iné verejné zdroje informdcii ('), ktoré boli v pripade mozZnosti
krizovo overené s prislusnymi oficidlnymi tureckymi Statistickymi tidajmi. Na tomto zdklade sa dospelo k zdveru,
Ze Statistické udaje Eurostatu poskytovali dostatocne spolahlivé a Gplné tidaje o dovoze.

Podla zisteni bola spotreba v Unii stabilnd od roku 2010 do roku 2011. Medzi rokom 2011 a 2012 sa znizila
0 5 % a od roku 2012 do obdobia presetrovania dalej klesla o 7 %. Pocas posudzovaného obdobia sa spotreba
celkovo znizila 0 12 %.

Tabulka 2

Spotreba v Unii (v ECR)

Obdobie

2010 2011 2012 . .
preSetrovania

Celkova spotrebaVUnii 183 399 382 183 932 215 173 599 493 162 108 475

Index 100 100 95 88

Zdroj:  FEAP, Eurostat.

3. Dovoz z prislusnej krajiny
3.1. Objem a trhovy podiel dovozu z prislusnej krajiny

Ako sa uvddza v odovodneni 103, Komisia stanovila objem dovozu, vyjadreny v kg ECR, na zdklade tdajov Euro-
statu. Trhovy podiel dovozu bol stanoveny na zdklade objemu dovozu z Turecka a celkovej spotreby v Unii.

(") Organizicia Spojenych ndrodov pre vyzivu a polnohospodérstvo; Turecké ministerstvo potravindrstva, polnohospodarstva a chovu
zvierat; Turecké zdruZenie pre morské vyrobky.
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(107) Dovoz z prislusnej krajiny do Unie sa vyvijal takto:
Tabulka 3
Objem dovozu (kg ECR) a trhovy podiel
2010 2011 2012 Obdobie

presetrovania

Objem dovozu z Turecka (v kg ECR) 15 664 502 21 510 620 22 113 656 27 008 376

Index 100 137 141 172

Trhovy podiel 9% 12 % 13 % 17 %

Index 100 137 149 195

(108)

(109)

(110)

111)

Zdroj:  Eurostat.

Napriek poklesu spotreby objem dovozu prislusného vyrobku do Unie pocas posudzovaného obdobia neustale
réstol a celkovo sa zvysil o 72 %. To viedlo ku zvy3eniu koreSpondujiiceho trhového podielu z 9 % v roku 2010
na 17 % v obdobi presetrovania (t. j. zvySenie o 8 percentudlnych bodov alebo o 95 % pocas posudzovaného

obdobia).
3.2. Ceny dovozu z prislusnej krajiny a cenové podhodnotenie

Komisia stanovila priemerné ceny dovozu na zdklade tdajov Eurostatu vydelenim celkového objemu dovozu
z Turecka vyjadreného v kg ECR celkovou hodnotou tohto dovozu. Cenové podhodnotenie dovozu sa stanovilo
na zéklade tidajov vyvézajtcich vyrobcov zaradenych do vzorky.

Priemernd dovoznd cena z prislusnej krajiny do Unie sa vyvijala takto:
Tabulka 4

Dovozné ceny (EUR/kg ECR)

2010 2011 2012 Obdobie
presetrovanla
Turecko 2,63 2,78 2,83 2,75
Index 100 106 108 105

Zdroj: Eurostat.

Priemernd dovoznd cena prislusného vyrobku vzrastla o 8 % medzi rokmi 2010 a 2012 a ndsledne sa znizila
0 3 % medzi rokom 2012 a obdobim presetrovania. Celkovo sa priemernd dovoznd cena pocas posudzovaného
obdobia zvysila o 5 %.
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(112) Komisia stanovila cenové podhodnotenie pocas obdobia presetrovania tak, Ze porovnala: a) vdzené prlemerne
predajné ceny jednotlivych druhov Vyrobkov od Vyrobcov v Unii zaradenych do Vzorky Gctované neprepojenym
zdkaznikom na trhu Unie, upravené na tdroven cien zo zdvodu; s b) prislusnymi Vazenym1 priemernymi cenami
jednotlivych druhov vyrobkov od vyvdzajtcich vyrobcov zaradenych do vzorky prvému nezdvislému zdkaznikovi
na trhu Unie, stanovenymi na zéklade cien CIF (ndklady, poistenie, prepravné).

(113) Cenové porovnanie sa uskuto¢nilo pre jednotlivé druhy pre transakcie na rovnakej tirovni obchodovania, v pripade
potreby s primeranymi Gpravami, a po odpo¢itani zliav a zrdzok. Vysledok porovnania bol vyjadreny ako percen-
tudlny podiel obratu vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky pocas obdobia presetrovania. Z porovnania vyply-
nulo, Ze dovoz z prlslusne) krajiny vykazuje na trhu Unie vdZené priemerné rozpitie cenového podhodnotenia
v rozmedzi 5 % az 18 %.

(114) Jeden vyvdzajici vyrobca zaradeny do vzorky tvrdil, Ze Komisia mala riadne zohladnit vsetky rozdiely v drovni
obchodovania. Z presetrovania vsak Vyplynulo 7e medzi vyrobcami z Unie zaradenymi do vzorky a vyvazajicimi
vyrobcami z Turecka neexistovali rozdiely v Grovni obchodovania. Tento argument by sa preto mal zamietnut.

(115) Egejské zdruzenie vyvozcov (zastupujlice tureckych vyvozcov) a jeden vyvdzajici vyrobca tvrdili, ze Vyrobne
odvetvie Unie sa zameralo hlavne na ekologlcku Vyrobu pstruhov a vyrobu ruzovych pstruhov, ktoré maja
v porovnani s pstruhmi vyvezenymi z Turecka vyraznd cenovd prirdzku. Preto tvrdili, Ze ceny nie sii porovna-
telné. Ako sa vSak uvddza v odoévodneni 113, cenové porovnania sa vykonali podla jednotlivych druhov pre
transakcie na rovnakej Grovni obchodovania, v pripade potreby s ndleZitou dpravou. V désledku toho sa riadne
zohladnili akékolvek cenové rozdiely vyplyvajice z réznych druhov vyrobku.

(116) Egejské zdruzenie vyvozcov dalej tvrdilo, Ze vyrobné odvetvie Unie pouzivalo odlisné V)'frobné procesy, ktoré mali
za ndsledok odlisné optické a senzorické vlastnosti a rozdiely v trvanlivosti. Tvrdilo sa, ze pstruhy vyrdbané
vyjrobnym odvetvim Unie mali odli§né vihové rozpitia v porovnani so pstruhmi vyrabanymi v Turecku. Vietky
tieto okolnosti mali ddajne vplyv na porovnanie cien a mali by sa preto vziat do tvahy. Nebol viak poskytnuty
ziadny dokaz na podporu tychto tvrdeni a ani dokazy ziskané pocas presetrovania nepodporili tieto tvrdenia.
Ako sa uvddza v od6vodneni 113, cenové porovnania sa vykonali podla jednotlivych druhov pre transakcie na
rovnakej Grovni obchodovania, v pripade potreby s nélezitou Gpravou. Akékolvek cenové rozdiely vyplyvajice
z roznych druhov vyrobku sa riadne zohladnili.

(117) Preto by sa tvrdenia predloZené v tejto stvislosti mali zamietnut.

4. Hospodarska situicia vyrobného odvetvia Unie

4.1. Vseobecné pozndmky

(118) V sdlade s clinkom 8 ods. 4 zdkladného nariadenia skiimanie dosahu subvencovaného dovozu na vyrobné odve-
tvie Unie zahffialo hodnotenie vsetkych hospodarskych ukazovatelov, ktoré mali vplyv na stav vyrobného odvet-
via Unie pocas posudzovaného obdobia.

(119) Ako sa uvddza v odovodneni 10, vyber vzorky sa pouzil na stanovenie pripadnej ujmy, ktord utrpelo vyrobné
odvetvie Unie.

(120) Na tcely stanovenia ujmy Komisia rozliSovala medzi makroekonomickymi a mikroekonomickymi ukazovatelmi
ujmy. Komisia vyhodnotila makroekonomické ukazovatele na zdklade tdajov, ktoré boli uvedené v podnete, popr.
ktoré poskytli federdcia FEAP a Eurostat. Udaje tykajtice sa vetkych vyrobcov z Unie. Komisia vyhodnotila mikro-
ekonomické ukazovatele na zdklade tdajov z odpovedi na dotaznik, ktoré zaslali vyrobcovia z Unie zaradeni do
Vzorky Uda)e tyka]uce sa vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky. V pripade oboch stiborov tidajov sa konstato-
valo, Ze st reprezentativne z hladiska hospoddrskej situicie vyrobného odvetvia Unie.
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(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

127)

Makroekonomické ukazovatele sii: vyroba, vyrobnd kapacita, vyuzitie kapacity, objem predaja, trhovy podiel, rast,
zamestnanost, produktivita a velkost subvenéného rozpitia.

Mikroekonomické ukazovatele sii: priemerné jednotkové ceny, jednotkové naklady, ndklady préce, zdsoby, rentabi-
lita, peniazné toky, investicie, ndvratnost investicif a schopnost ziskavat kapital.

4.2. Makroekonomické ukazovatele
4.2.1. Vyroba, vyrobnd kapacita a vyuzitie kapacity

Udaje tykajtice sa objemu vyroby vyrobného odvetvia Unie boli ziskané od federicie FEAP a navrhovatela. Udaje
federdcie FEAP sa zhromazduja na zdklade kritéria ,z farmy“ a vztahujii sa na Zivé ryby odlovené v kazdom ¢len-
skom §tdte. KedZe tidaje federdcie FEAP pokryvali len urcitt Cast obdobia presetrovania, boli doplnené na zaklade
odhadov navrhovatela. KedZe tidaje federdcie FEAP sa zhromazduji na zdklade kritéria ,z farmy“ a vztahuji sa
na Zivé odlovené ryby a kedZe sa malo zabranit dvojitému zapoditaniu, podiel dovozu zo vietkych zdrojov urce-
ného na opdtovné spracovanie (priblizne 20 % celkového objemu dovozu, s vynimkou Gpravy ,ideny*, na zdklade
informdcif, ktoré poskytli vyvdzajtci vyrobcovia zaradeni do vzorky vo svojich odpovediach na dotaznik) bol
pridany k vyrobe Zivych ryb v EU.

Celkové vyroba v Unii, vyrobn kapacita a vyuzitie kapacity sa v posudzovanom obdobf vyvijali takto:
Tabulka 5

Vyroba, vyrobnd kapacita a vyuzitie kapacity

6.11.2014

2010

2011

2012

Obdobie

presetrovania

Objem vyroby (v kg ECR)

168 291 314

161 896 836

151 960 522

136 950 842

Index

100

96

90

81

Vyrobnd kapacita (v kg ECR)

220 309 323

215 689 275

209 607 237

183 616 771

Index

100

98

95

83

Miera vyuzitia kapacit

76 %

75 %

72 %

75 %

Index

100

98

95

98

Zdroj:  podnet, federdcia FEAP, tidaje vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky a vyvézajicich vyrobcov zaradenych do vzorky,
Eurostat.

Pocas posudzovaného obdobia sa vyroba kazdy rok zniZovala. V obdobi preSetrovania sa vyroba v porovnani
s rokom 2010 zniZzila 0 19 %. Tento pokles bol vyraznejsi ako pokles spotreby pocas posudzovaného obdobia.

Vyrobnd kapacita sa odhadla vydelenim objemu vyroby mierou vyuzitia kapacit vyrobcov z Unie zaradenych do
vzorky.

Pocas posudzovaného obdobia sa vyrobnd kapacita vyrobného odvetvia Unie znizila o 17 %. Zo zisteni presetro-
vania vyplyva, Ze viacero vyrobcov z Unie zatvorilo svoje vyrobné prevadzky pocas posudzovaného obdobia, ¢im
sa zniZila celkovd vyrobnd kapacita Unie.
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(128) Miera vyuZitia kapacit vyrobcov z Unie bola priblizne 75 % pocas posudzovaného obdobia, pricom medzi
rokom 2010 a koncom obdobia presetrovania klesla o 1 percentudlny bod.
4.2.2. Objem predaja a trhovy podiel
(129) Objem predaja a trhovy podiel vyrobného odvetvia Unie sa v posudzovanom obdobi vyvijali takto:
Tabulka 6

Objem predaja a trhovy podiel

2010 2011 2012 Obdobie
presetrovania
Objem predaja na trhu Unie | 163 321 913 156 440 124 146 677 898 130 729 993
(kg ECR)
Index 100 96 90 80
Trhovy podiel 89 % 85 % 84 % 81 %
Index 100 96 95 91

Zdroj: podnet, federdcia FEAP, tidaje vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky, Eurostat.

(130) Objem predaja vyrobného odvetvia Unie sa stanovil odpocitanim vyvozného predaja vyrobného odvetvia Unie od
celkového objemu vyroby (ako sa uvddza v odévodneni 123).

(131) Objem vyvozného predaja bol urceny na zaklade uda]ov Eurostatu a prevedeny na kg ECR. Iné druhy pstruhov
pripadne zaradené do kédov KN boli povazované za zanedbatelné, pretoze neboli vyrobené v Unii alebo boli
vyrobené iba vo velmi malych mnoZstvich. Preto sa ustdilo, Ze Eurostat poskytol dostato¢ne spolahlivé ddaje
o vyvoze pstruha ddhového pocas posudzovaného obdobia.

(132) Medzi rokom 2010 a obdobim preetrovania objem predaja vyrobného odvetvia Unie konstante klesal a celkovo
pocas posudzovaného obdobia klesol 0 20 %. Tento negativny trend bol vyraznejsi ako pokles v celkovej spotrebe
v tom istom obdobf, ktory je opisany v odévodneni 105.

(133) V dosledku toho sa trhovy podiel vyrobného odvetvia Unie v priebehu posudzovaného obdobia znizoval a celkovo
v tomto obdobi klesol o 8 percentudlnych bodov. Ako sa uvddza v od6vodneni 108, za rovnaké obdobie sa
dovoz z Turecka zvysil o 72 % a zodpovedajtici podiel na trhu vzrdstol o 8 percentudlnych bodov, ¢o zodpovedd
strate trhového podielu vyrobného odvetvia Unie.

4.2.3. Rast

(134) Od roku 2011 do konca obdobia presetrovania spotreba v Unii klesala. Napriek poklesu dopytu na trhu v Unii sa
dovoz z Turecka takmer zdvojndsobil, ¢o malo za ndsledok ndrast trhového podlelu pocas posudzovaného
obdobia. Vyrobne odvetvie Unie teda stratilo ¢ast svojho trhového podielu, zatial ¢o podiel prislusného dovozu
na zmensujicom sa trhu Unie nardstol. V rovnakom case objem vyroby Vyrobneho odvetvia Unie klesol viac ako
sa zmensil trh, zatial ¢o objem tureckého dovozu vzrastol tak v absoliitnom, ako aj v relativnom vyjadreni.
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4.2.4. Zamestnanost a produktivita
(135) Zamestnanost a produktivita sa pocas posudzovaného obdobia vyvijali takto:
Tabulka 7

Zamestnanost a produktivita

2010 2011 2012 Obdobie
presetrovania
Pocet zamestnancov 3692 3413 3 144 2 862
Index 100 92 85 78
Produktivita (v kg ECR na zamest- 45 578 47 431 48 332 47 847
nanca)
Index 100 104 106 105

Zdroj: podnet, federdcia FEAP, tidaje vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky.

(136) Zamestnanost vo vyrobnom odvetvi Unie sa odhadla na zéklade celkového objemu vyroby Vydeleneho produkt1—
vitou vyrobcov z Unie zaradenych do Vzorky Vzhladom na zniZenie objemu vyroby (tabulka 5), Groven zamest-
nanosti vyrobného odvetvia Unie sa pocas posudzovaného obdobia znizila 0 22 %.

(137) KedZze zamestnanost klesala rychlejsim tempom ako objem vyroby, odhadovand produktivita na zamestnanca
merand ako vyroba v kg ECR na zamestnanca, sa pocas posudzovaného obdobia zvysila o 5 %.
4.2.5. Vyska napadnutelnych subvencii a zotavenie po subvencovani alebo dumpingu

v minulosti

(138) Vsetky subvencné rozpitia st znacne nad droviiou de minimis. Pokial ide o dosah velkosti napadnutelnych
subvencii na vyrobné odvetvie Unie, mozno ho vzhladom na objem a ceny dovozu z Turecka povazovat za neza-
nedbatelny.

(139) Kedze toto je prvé antisubvenéné presetrovanie tykajice sa prislusného vyrobku, nie st dostupné tidaje na posi-
denie dosahov mozného subvencovania alebo dumpingu v minulosti.
4.3. Mikroekonomické ukazovatele
4.3.1. Ceny a faktory ovplyvilujice ceny

(140) Vazené priemerné jednotkové predajné ceny vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky pre neprepojenych zdkaz-
nikov v Unii sa v posudzovanom obdobi vyvijali takto:

Tabulka 8

Predajné ceny v Unii

2010 2011 2012 Obdobie.
presetrovania
Priemerné jednotkové predajné ceny 2,76 2,91 2,89 2,95

pre  neprepojenych  zdkaznikov
(EUR/kg ECR)
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2010 2011 2012 Obdobie
presetrovania
Index 100 105 105 107
Jednotkové vyrobné naklady 2,73 2,84 2,89 2,98
(EUR/kg ECR)
Index 100 104 106 109

Zdroj: Udaje vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky.

(141) Priemernd jednotkovd predajnd cena vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky najskor vzrastla z 2,76 EUR
za kg ECR v roku 2010 na 2,91 EUR v roku 2011 a nésledne sa znizila na 2,89 EUR v roku 2012, aby sa opit
zvysila na 2,95 EUR v obdobi presetrovania. Celkovo sa priemerné predajné ceny vyrobcov z Unie zaradenych do
vzorky v priebehu posudzovaného obdobia zvysili o 7 %. Toto zvySenie viak nebolo dostatoéné na zvlddnutie
paralelného zvySenia vyrobnych ndkladov o 9 % pocas rovnakého obdobia. V dosledku toho priemernd jednot-
kovd ¢istd predajnd cena klesla pocas obdobia presetrovania pod jednotkové vyrobné naklady.

(142) Vyrobné ndklady vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky sa zvysili z 2,73 EUR za kg ECR v roku 2010 na
2,84 EUR v roku 2011. V roku 2012 bolo pozorované mierne zvySenie na 2,89 EUR. K vysSiemu ndrastu na
2,98 EUR doslo v obdobi presetrovania, ked vyrobné naklady prekro¢ili priemerné jednotkové predajné ceny, ¢im
sa vyroba Unie stala celkovo nerentabilnou. Najdolezitejsim prvkom vyrobnych nakladov st naklady na krmivo
(rybia mucka a rybi olej), ndklady na energiu a ndklady na ikru alebo mladé ryby, ktoré sa pocas posudzovaného

obdobia zvysili, ¢o sa premietlo do zvy3enia priemernych vyrobnych ndkladov.

4.3.2. Naklady price
(143) Priemerné néklady prace vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky sa pocas posudzovaného obdobia vyvijali takto:
Tabulka 9

Priemerné ndklady price na zamestnanca

2010 2011 2012 Obdobie
presetrovama
Priemerné ndklady price na zamest- 26 585 26 958 28 276 27 757
nanca (EUR)
Index 100 101 106 104

Zdroj:  Udaje vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky.

(144) Medzi rokom 2010 a obdobim presetrovania sa priemerné niklady price na zamestnanca pre vyrobcov z Unie
zaradenych do vzorky zvysili o 4 %. Toto celkové zvysenie pocas posudzovaného obdobia je pomerne nizke
a v kazdom pripade nizsie ako vieobecné zvysenie ndkladov price (7,5 %) (') a miera inflécie (9,6 %) (3 v Unii
pocas rovnakého obdobia.

4.3.3. Zasoby

(145) Pstruh je vyrobok podliehajtici skaze a jeho trvanlivost je kratsia ako dva tyzdne. Vzhladom na to, Ze vyrobcovia
z Unie zaradeni do vzorky neuchovédvaji po odlove Ziadne zdsoby pstruha a ani v Ziadnej vyznamnej miere
nezmrazujl svoje vyrobky, Groven zdsob sa nepovazuje za uzito¢ny ukazovatel ujmy v tomto preSetrovani.

(') Eurostat: Index ndkladov prace EU-28, nomindlna hodnota - §tvrrocné tdaje (NACE Rev. 2).
(3) Eurostat: EU-28 HISP — miera infldcie — kumulativna ro¢nd priemernd miera zmeny (%) od roku 2010 do roku 2013.
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4.3.4. Rentabilita, penazné toky, investicie, ndvratnost investicii a schopnost ziskat kapital

(146) Rentabilita, penazné toky, investicie a ndvratnost investicif vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky sa pocas posu-
dzovaného obdobia vyvijali takto:

Tabulka 10

Rentabilita, pefiazné toky, investicie a ndvratnost investicii

2010 2011 2012 Obdobie
presetrovania

Rentabilita predaja v Unii neprepo- 1,1% 2,5% -01% -08%
jenym zdkaznikom (% z obratu
z predaja)
Index 100 230 -13 - 88
Peniazné toky (v tis. EUR) -1 242 2 828 1715 -5210
Index 100 428 338 - 220
Investicie (v tis. EUR) 3952 4158 4371 10 265
Index 100 105 111 260
Navratnost investicii 1,8 % 4,3 % -02% -13%
Index 100 238 -13 -74

Zdroj:  Udaje vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky.

(147) Komisia stanovila rentabilitu vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky pomocou cistého zisku pred zdanenim
z predaja podobného vyrobku neprepojenym zikaznikom v Unii, vyjadreného ako percentualny podlel obratu
tohto preda]a V rokoch 2010 a 2011 sa rentabilita mierne zvysila, ale zostala na nizkej trovni, len o nie¢o nad
nulovou tdroviiou. Situdcia sa dalej zhorsila v roku 2012, ked rentabilita dosiahla negativnu troven, ako aj j pocas
obdobia presetrovania, ked sa straty este prehlblh Ako sa vysvetlu e v odévodneni 142, dévodom boli rastiice
vyrobné naklady, pricom vyrobné odvetvie Unie nemohlo Zvysit svoje ceny zodpovedajicim sposobom. Pocas
prisluiného obdobia niekolko vyrobcov z Unie ukonéilo svoju ¢innost.

(148) Cisté pefazné toky predstavujii schopnost vyrobcov z Unie financovat svoju ¢innost. Cisté pefiazné toky sa
zvySovali od roku 2010 do roku 2011, ale ndsledne poklesli. Medzi rokom 2012 a obdobim presetrovania
hlboko klesli, ndsledkom ¢oho boli celkové kumulované penazné toky za prislusné obdobie negativne. Vo vieo-
becnosti plati, Ze negativny vyvoj penaznych tokov vyplyva z klesajiiceho trendu rentability, hoci zdporné
penazné toky v roku 2010 a vyznamny pokles medzi rokom 2012 a obdobim presetrovania bol takisto sposo-
beny investiciami v rdmci konsolida¢ného usilia, ako sa vysvetluje v odévodneni 149.

(149) Investicie sa medzi rokmi 2010 a 2012 len mierne zvysili, pricom doslo k vyraznému zvySeniu v obdobi prese-
trovania. Investicie stviseli s ndkupom vyrobnych zariadeni od spolo¢nosti, ktoré ukoncili svoju ¢innost, ajalebo
s konsoliddciu prepojenych spolo¢nosti, netykali sa vSak nahradenia existujicich aktiv alebo ndkupu dalsich
ajalebo novych zariadeni. Najvyssia troven investicii, ktord bola zaznamenand prave v obdobi preetrovania,
preto stvisela v prvom rade s konsoliddciou. Tato skutocnost potvrdzuje aj to, Ze celkovd vyrobnd kapacita sa
pocas posudzovaného obdobia znizila 0 17 %.

(150) Naévratnost investicii je percentudlne vyjadrenie podielu zisku na Cistej tictovnej hodnote investicil. Ndvratnost
investicif mala rovnaky trend ako rentabilita, t. j. od roku 2010 do roku 2011 sa sice zvySovala, ale ostdvala tesne
nad nulovou troviiou. Ndsledne nédvratnost investicii klesla a v roku 2012 dosiahla zdporni hodnotu. Pocas
obdobia presetrovania doslo k este vacsiemu poklesu. Tento negatlvny vyvoj sposobila skuto¢nost, Ze vyrobné
odvetvie Unie nemohlo napriek zvysujtcim sa nikladom zvysit svoje ceny.
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(151) Pokial ide o schopnost ziskat kapitdl, zhorsenie schopnosti vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky generovat
hotovost pre podobny vyrobok oslabovalo ich finanéni situdciu tym, Ze dochddzalo k zniZovaniu interne vytvara-
nych zdrojov. Pokial ide o financovanie od bank, spolo¢nosti sa stretdvali s rasticimi tazkostami tykajicimi sa
bankového financovania. PreSetrovanim sa zistilo, Ze vo vSeobecnosti doslo ku zhorSeniu schopnosti ziskat
kapital.

5. Zaver o ujme

(152) Presetrovanim sa v tejto fize jasne preukdzalo, Ze odvetvie Unie utrpelo znaéni ujmu. Ujma sa prejavila najmai
ako strata trhového pod1elu a pokles rentability. V rovnakom case vzrdstol trhovy podiel dovozu prislusného
vyrobku, pri¢om sa zistilo, Ze ceny dovozu boli nizsie ako ceny vyrobného odvetvia Unie na trhu Unie.

(153) Niektoré ukazovatele ujmy, ako st napriklad jednotkovd predajnd cena, priemerné naklady price na zamestnanca,
produktivita a investicie, sa vyvijali pozitivne. Pokial ide o jednotkové predajné ceny, zvySenie bolo vyvolané
zvySenim vyrobnych ndkladov. Toto zvysenie vSak nevykompenzovalo celkové zvySenie jednotkovych
ndkladov — z tohto dovodu dosiahla rentabilita v roku 2012 negativne hodnoty. Ako sa Vysvetluje v odovod-
neni 144, ndrast prlemernych ndkladov prdce na zamestnanca vo vyrobnom odvetvi Unie bol nizsf ako vieobecné
zvysenie nikladov na pricu a miera inflicie v Unii. Vyrobné odvetvie Unie muselo znizit pocet sv0)1ch zames-
tnancov, ¢o malo za ndsledok zvysenie produktivity na zamestnanca. Zvysenie investicii bolo spojené najmai
s ndkupom vyrobnych zariadeni od spolo¢nosti, ktoré ukoncili svoju ¢innost, a konsolidéciou, nestiviselo viak
s vymenou existujucich aktiv alebo ndkupom novych zariadeni.

(154) Vigsina ukazovatelov ujmy vykazovala negativny trend. Vyrobné odvetvie Unie utrpelo pokles rentability, pefiaz-
nych tokov a ndvratnosti investicii. Rentabilita a ndvratnost investicif, ktoré boli pocas rokov 2010 a 2011 tesne
nad nulovou troviiou, zaznamenali v roku 2012 negativnu troven a pocas obdobia presetrovania dalej klesali.
Zérovetl sa objem vyroby, vyrobnd kapacita, zamestnanost a trhovy podiel zniZili v dosledku tlaku sposobeného
subvencovanym dovozom.

(155) Na zdklade uvedeného Komisia dospela v tejto faze k zéveru, Ze vyrobné odvetvie Unie utrpelo znaénd ujmu
v zmysle ¢lanku 8 ods. 4 zékladného nariadenia.

E. PRICINNE SUVISLOSTI

(156) V stilade s cldinkom 8 ods. 5 zdkladného nariadenia Komisia preskiimala, ¢i znatnd ujmu vyrobnému odvetviu
Unie sposobil subvencovany dovoz z prlslusne] krajiny. V stlade s ¢ldnkom 8 ods. 6 zdkladného nariadenia
Komisia takisto preskimala, ¢i v rovnakom case mohli poskodit Vyrobne odvetvie Unie aj iné zndme faktory.
Komisia zabezpeila, aby akdkolvek mozna ujma, ktorti sposobili iné faktory nez subvencovany dovoz z prislusnej
krajiny, nebola pripisand subvencovanému dovozu. Ide o tieto faktory:

a) Dovoz z inych tretich krajin

b) Vykonnost vyrobného odvetvia Unie v oblasti vjvozu

¢) Vyvoj spotreby

d) Konkurencia, ktord predstavujii iné druhy ryb

e) Administrativne a regulaéné zataZenie, geografické obmedzenia
f) Cenovy tlak zo strany velkych maloobchodnych retazcov

g) Nadmerné investicie, finanéné ndklady, kolisanie vymennych kurzov a mimoriadne straty stvisiace s pravnymi
spormi

1. Vplyv subvencovaného dovozu

(157) Komisia na ticely urcenia pricinnej stvislosti medzi subvencovanym dovozom pr1slusneho vyrobku s povodom
v Turecku a ujmou, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie, analyzovala objem a cenové hladiny subvencovaného
dovozu a mieru, do akej tieto faktory mohli zapricinit znacnd ujmu, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie.
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(158) PreSetrovanim sa preukdzalo, Ze subvencovany dovoz z prislusnej krajiny sa pocas posudzovaného obdobia
takmer zdvojndsobil. To viedlo ku zvy3eniu jeho trhového podielu o 8 percentudlnych bodov, z 9 % v roku 2010
na 17 % v obdobi presetrovania. Stalo sa tak aj napriek klesajicemu trendu spotreby. V rovnakom case vyrobné
odvetvie Unie stratilo zo svojho trhového podielu 8 percentudlnych bodov.

(159) Medzi rokom 2010 a obdobim presetrovania priemerné ceny subvencovaného dovozu naréstli o 5 %. Toto
zvysenie bolo sposobené celkovym zvysenim vyrobnych ndkladov. Dovozné ceny viak zostali na vyrazne nizsich
trovniach ako ceny Vyrobneho odvetvia Unie. Ceny subvencovaného dovozu boli v porovnani s cenami vyrob-
ného odvetvia Unie nizsie, pricom priemerné rozpitie podhodnotenia bolo pocas obdobia presetrovania 9 %.
Ziroven vzhladom na ndrast subvencovaného dovozu prislusného vyrobku, v dosledku ktorého vznikol
vyznamny cenovy tlak na trhu Unie, vyrobné odvetvie Unie nemohlo dostatocne ZVySit svoje predajné ceny na to,
aby mohlo pokryt svoje zvysené vyrobné naklady, a uz vobec nie nad troveri cien tureckeho subvencovaného
dovozu.

(160) Zistilo sa, Ze ndrast subvencovaného dovozu z Turecka a jeho trhového podielu sa ¢asovo jednoznacne zhodoval
so stratou trhového podielu vyrobného odvetvia Unie, s poklesom obJemu vyroby, VyrobneJ kapacity a zamestna-
nosti, ako 3 s klesajacim trendom rentability, pefiaznych tokov a nédvratnosti investicil. Preto sa subvencovany
dovoz povazuje za faktor sposobujici tlak na vyrobné odvetvie Unie, ktory nasledne prispel k jeho neschopnosti
zvysit predajné ceny v stilade s nakladmi, k strate trhového podielu odvetvia a ku zhorSeniu jeho vSeobecnej
hospodarskej a financ¢nej situacie.

(161) Na zdklade uvedeného Komisia dospela v tejto fdze k zdveru, Ze ndrast dovozu za subvencované ceny z Turecka
sa podpisal pod Zhorsu]uc1 sa stav vyrobného odvetvia Unle a Ze tento dovoz mal rozhodujicu tlohu, pokial ide

o stanovenie znaénej ujmy, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie.

2. Vplyv inych faktorov

2.1. Dovoz z tretich krajin

(162) Objem dovozu z inych tretich krajin (Cile, Nérska, Bosny a Hercegoviny a inych krajfn) sa pocas posudzovaného
obdobia vyvijal takto:

Tabulka 11

Dovoz z tretich krajin

Krajina 2010 2011 2012 Obdobie
presetrovama
Vietky tretie  krajiny | Objem 4412967 | 5981471 | 4807938 | 4370106
okrem prislusnej krajiny | (v kg ECR)
Index 100 136 109 99
Trhovy podiel 2,4 % 33 % 2,8% 2,7 %
Index 100 135 115 112
Priemerna cena 2,63 2,85 2,80 2,94
(EUR/kg ECR)
Index 100 108 106 112

Zdroj:

Eurostat.
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(163) Objem dovozu zo vSetkych tretich krajin bol na nizkej tirovni a dokonca pocas posudzovaného obdobia mierne
klesol. Medzi rokmi 2010 a 2011 sa zvysil, ale ndsledne klesol a pocas obdobia presetrovania dosiahol mierne
nizsie objemy ako na zaciatku posudzovaného obdobia v roku 2010. Trhovy podiel mal podobny trend. Medzi
rokmi 2010 a 2011 sa zvysil, ale opdt poklesol v roku 2012 a v obdobi presetrovania. Celkovo sa trhovy podiel
tretich krajin pocas posudzovaného obdobia mierne zvysil z 2,4 % na 2,7 %. Dovoz z Turecka bol v rovnakom
obdobi na ovela vyssej tirovni (objem aj trhovy podiel) a vykazoval stabilny rastiici trend.

(164) Priemerné dovozné ceny sa pocas posudzovaného obdobia zvysili. Celkovo sa priemerné dovozné ceny pocas
posudzovaného obdobia zvysili 0 12 %. Dovozné ceny z inych tretich krajin boli niZsie ako priemerné jednotkové
predajné ceny vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky, ale vyssie ako turecké dovozné ceny, s vynimkou roku
2012, ked boli mierne niZsie.

(165) Vzhladom na nizke a stabilné objemy dovozu, ako aj nizke a v prevaznej miere stabilné trhové podiely vetkych
ostatnych tretich krajin a vzhladom na ich cenové trovne, ktoré sledovali celkové tirovne cien v Unii, Komisia
v tejto fize dospela k zdveru, Ze dovoz z inych tretich krajin neprispel k ujme, ktord utrpelo vyrobné odvetvie
Unie.
2.2. Vykonnost vyrobného odvetvia Unie v oblasti vyvozu

(166) Objem vyvozu vyrobného odvetvia Unie sa pocas posudzovaného obdobia vyvijal takto:

Tabulka 12

Vykonnost vyrobcov z Unie v oblasti vyvozu

2010 2011 2012 Obdobie
presetrovama
Objem vyvozu (kg ECR) 4969 401 5456 712 5282 624 6 220 849
Index 100 110 106 125
Priemernd cena (EUR kg ECR) 4,08 4,60 4,13 4,16
Index 100 113 101 102

Zdroj:  Eurostat.

(167) Vyvozny predaj vyrobného odvetvia Ume sa pocas posudzovaného obdobia zvysil o 25 %. Trh Unie je vsak
hlavnym trhom pre vyrobné odvetvie Unie a vyvoz predstavoval v rokoch 2010 — 2011 iba priblizne 3 % jeho
vyroby a v obdobi presetrovania priblizne 5 % z celkove] produkcie. Vyvozné predajné ceny Vyrobneho odvetvia
Unie boli o priblizne 30 % vyssie ako jeho priemerné predajné ceny v Unii a prindsali tak vyssie zisky ako predaj
na trhu Unie.

(168) Z tychto dovodov Komisia dospela v tejto faze k zéveru, Ze vykonnost vyrobného odvetvia Unie v oblasti vyvozu
nenarusila pricinni stvislost medzi subvencovanym dovozom a ujmou, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie.
2.3. Vyjvoj spotreby

(169) Spotreba v Unii zostala od roku 2010 do roku 2011 stabilnd a medzi rokom 2011 a obdobim presetrovania
klesla 0 12 %. Celkovo tak klesla o 12 %. V kontexte klesajticej spotreby vsak trhovy podiel subvencovaného
dovozu z Turecka vzrastol o 8 percentudlnych bodov, resp. o 95 %, zatial ¢o podiel vyrobného odvetvia Unie
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klesol o rovnakych 8 percentudlnych bodov. Preto sa pokles objemu predaja V}’/robného odvetvia Unie a pokles
jeho trhového podielu nedali vysvetlit len celkovym poklesom spotreby. Stabilny ndrast subvencovaného dovozu
na zmensujicom sa trhu, ktorého ceny boli nizsie ako predajné ceny vyrobného odvetvia Unie na trhu Unie,
preto sposobil ujmu nezavisle, a ako sa uvddza v odévodneni 160, zohraval rozhodujtcu tlohu.

(170) Z tychto dovodov Komisia dospela v tejto fize k zdveru, Ze pokles spotreby, hoci by mohol prispiet k ujme, ktord
utrpelo vyrobné odvetvie Unie, nemohol sim o sebe vysvetlit ujmu, ktorG utrpelo vyrobné 0dvetv1e Unie,
a nemohol preto narusit pricinnd stvislost medzi subvencovanym dovozom a ujmou, ktord utrpelo vyrobné
odvetvie Unie.

2.4. Konkurencia, ktorii predstavujii iné druhy ryb

(171) Egejské zdruzenie vyvozcov tvrdilo, Ze znacnd ujma, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie, bola sposobend konku-
renciou, ktort predstavovali iné druhy ryb, ako napriklad sumce, velké pstruhy a lososy.

(172) Pokial ide sumce, ich dovoz klesol pocas posudzovaného obdobia priblizne o 24 %. To je v protiklade s ndrastom
dovozu prislusného vyrobku pocas rovnakého obdobia.

(173) Pokial ide o iné druhy ryb, je potrebné poznamenat, Ze podla dostupnych informdcif, najmé verejne dostupnej
Stadie institGtu Fodevaregkonomisk Institut univerzity v Kodani ('), velké pstruhy a lososy si substitity, ktoré
sttazia v tom istom trhovom segmente. Pstruhy, ktoré si predmetom stcasného preSetrovania, sa preddvajia
v roznych trhovych segmentoch a neexistuje priama korelicia medzi cenou velkych pstruhov alebo lososov
a cenou pstruha, ktory je predmetom tohto presetrovania.

(174) Tieto tvrdenia by sa na zdklade uvedenych skuto¢nosti mali zamietnut.

(175) Komisia preto dospela k zdveru, ze konkurencia, ktort predstavuji iné druhy ryb, neprispela k ujme, ktord
utrpelo vyrobné odvetvie Unie.

2.5. Administrativna a regulacnd zataz, geografické obmedzenia

(176) Egejské zdruzenie vyvozcov dalej tvrdilo, Ze znaénd ujma, ktort utrpelo vyrobné odvetvie Unie, bola sposobena
administrativnou a regula¢nou zdtazou, ako aj obmedzenim akvakultdry na urcité geografickej oblasti.

(177) Udajnd pricinnd stvislost medzi uvedenou administrativnou a regulaénom zdfazou a ujmou nebola zdévodnend.
Najmd nebolo preukdzané, ze administrativny a regulaény rdmec (vratane zemepisnych obmedzeni, pokial ide
o oblasti, ktoré st k dispozicii na tcely akvakultiry) by sa zmenil pocas posudzovaného obdobia takym
spdsobom, aby mohol spdsobit ujmu. V skutocnosti tieto uvedené prvky iba charakterlzuju celkové hospodadrske
a regulacne prostredie odvetvia akvakultdry v Unii a nemézu vysvetlit zhorSenie situdcie vyrobného odvetvia Unie
pocas posudzovaného obdobia. Toto tvrdenie by sa preto malo zamietnut.

(178) Komisia preto dospela v tejto faze k zdveru, Ze tidajné administrativne a regula¢né zataZenie a zemepisné obme-
dzenia nenarusili pri¢innd stvislost medzi subvencovanym dovozom a ujmou, ktorti utrpelo vyrobné odvetvie
Unie.

2.6. Cenovy tlak zo strany velkych maloobchodnikov

(179) Egejské zdruzenie Vyvozcov a jeden z vyvazajucich Vyrobcov zaradenych do vzorky tvrdili, Ze maloobchodni
predajcovia v Unii majt velku vyjednavaciu silu a Ze akdkolvek ujma, ktort utrpeli vyrobcovia z Unie, bola
dosledkom cenového tlaku zo strany tychto maloobchodnikov, a nie désledkom dovozu z Turecka.

() Nielsen, M., Jensen, C. L., Nielsen, R., Petersen, C. S., & Ravensbeck, L. (2008). Globale markedsmodeller for laksefisk, fiskemel og olie,
herunder data for engroshandel. Kebenhavn: Museum Tusculanum. (Rapport/Fedevareskonomisk Institut; Nr. 198). http://curis.ku.dk/
ws|files/44694071/Rapport_198.pdf
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(180) Ziadny z velkych maloobchodnikov sa neprihlasil a nespolupracoval pri tomto presetrovani. Ceny tureckého
dovozu boli v kazdom pripade pocas celého posudzovaného obdobia subvencované a nizsie ako ceny vyrobného
odvetvia Unie. V obdobi presetrovania boli rozpitia podhodnotenia medzi 5 % a 12 %. V takom pripade by sa
tdajnym cenovym tlakom vyvijanym velkymi maloobchodnikmi nedalo vysvetlit celkové zhorSenie hospodarskej
a finan¢nej situdcie, a najméd pokles trhového podielu. Tento cenovy tlak mohol len okrajovo (ak vobec) prispiet
k ujme, ktort utrpelo vyrobné odvetvie Unie.

(181) Komisia preto dospela v tejto faze k zaveru, Ze akykolvek cenovy tlak zo strany velkych maloobchodnikov
nemohol narusit pri¢innd stvislost medzi subvencovanym dovozom a ujmou, ktord utrpelo vyrobné odvetvie
Unie.

2.7. Nadmerné investicie, finanéné ndklady, kolisanie vymennych kurzov a mimoriadne straty stvisiace s prdvaymi spormi

(182) Egejské zdruzenie V}'fvozcov tvrdilo, Ze pokles vykonnosti aspon niektorych V)?robcov z Unie bol sposobeny viac
nadmernymi investiciami ako tureckym dovoznom. T4 istd strana dalej tvrdila, Ze pokles rentability vyrobného
odvetvia Unie bol &iastoéne sposobeny zvysenymi finanénymi nakladmi, kohsamm vymennych kurzov a nakladmi
v dosledku pravnych sporov.

(183) Tvrdenia tykajice sa idajnych nadmernych investicii a ndkladov, ktoré vznikli v dosledku prévnych sporov, neboli
zdovodnené. Ani vysledky presetrovania nepodporili tvrdenia, Ze tieto faktory by mohli mat akykolvek vyznamny
vplyv na rentabilitu vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky.

(184) Tvrdenia tykajiice sa zvySenia finan¢nych ndkladov a kolisania V}'Imenného kurzu neboli Ziadnym sposobom ani
konkretizované, ani zdovodnené, Vysledky presetrovania nepodporili ani tvrdenie, Ze tieto faktory by mohli mat
akykolvek vplyv na vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky.

(185) Tieto tvrdenia by sa preto mali zamietnut.

(186) Komisia preto dospela v tejto faze k zéveru, Ze tidajné nadmerné financovanie, finan¢né néklady, kolisanie vymen-
nych kurzov a mimoriadne straty spojené s pravnymi spormi neprispeli k ujme, ktort utrpelo vyrobné odvetvie
Unie, a preto nemohli narusit pricinnd stvislost medzi subvencovanym dovozom a ujmou, ktort utrpelo vyrobné
odvetvie Unie.

3. Zaver tykajici sa pri¢innych sivislosti

(187) Z tejto analyzy vyplyva, Ze doslo k vyznamnému ndrastu ob]emu a trhového podielu subvencovaného dovozu
z prlslusne krajiny. ZvySenie tohto dovozu za ceny, ktoré boli nizsie ako predajné ceny Unie, viedlo ku zhor$eniu
situdcie Vyrobneho odvetvia Unie. Preto sa dospelo k zéveru, ze dovoz z Turecka zohral rozhodujticu dlohu pri
vzniku znaénej ujmy, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie.

(188) Analyzovah sa aj daliie faktory, ktoré mohli vjrobnému odvetviu Unie sposoblt ujmu. V tejto savislosti sa zistilo,
ze dovoz z inych tretich krajin, vykonnost vyrobného odvetvia Unie v oblasti vyvozu, konkurencia, ktord predsta-
vovali iné druhy ryb, administrativne a regulatné zataZenie, geograﬁcke obmedzenia, nadmerné investicie,
finan¢éné ndklady, kolisanie vymennych kurzov a mimoriadne straty spojené s pravnymi spormi neprispeli k ujme,
ktort utrpelo vyrobne odvetvie Unie. Iné faktory, ako je vyvoj spotreby v Unii a cenovy tlak zo strany velkych
maloobchodnych retazcov, mohli prispiet k ujme, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie, ale tieto faktory nemohli
narusit pri¢innd stvislost medzi subvencovanym dovozom a ujmou, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie pocas
obdobia presetrovania.

(189) Na zdklade uvedeného Komisia dospela v tejto faze k zdveru, Ze znacnt ujmu, ktort utrpelo Vyrobne odvetvie
Unie, sposobil subvencovany dovoz z prisludnej krajiny a Ze tdto pricinnd savislost nenarusuju Ziadne dalsie
faktory. Ujma spociva najmi v poklese vyroby a vyrobnej kapacity, objemu predaja, trhového podielu a zamestna-
nosti. Rentabilita a ndvratnost investicii zaznamenali po¢as posudzovaného obdobia negativnu hodnotu.
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F. ZAUJEM UNIE

(190) V sulade s ¢lankom 31 zdkladného nariadenia Komisia skiimala, ¢ naprlek zisteniu, Ze ujmu sposobu)e subvenco-
vanie, moze dospief k jednoznaénému zdveru, Ze v tomto pripade nie je v zdujme Unie prijimat prislugné
opatrenia. Stanovenie zdujmu Unie sa zakladalo na zhodnoteni vietkych roznych prislusnych zaujmov vritane
zaujmov vyrobného odvetvia Unie, dovozcov a pouzivatelov.

1. Zaujem vyrobného odvetvia Unie

(191) PreSetrovanim sa urcilo, Ze vyrobné odvetvie Unie utrpelo zna¢nt ujmu, ktort sposobil subvencovany dovoz
z Turecka.

(192) UloZenim opatren by sa obnovila spravodlivd hospodarska sitaz na trhu. Negativny vyvoj ukazovatelov financnej
vykonnosti vyrobného odvetvia Unie je vysledkom toho, Ze odvetvie nedokizalo konkurovat subvencovanému
dovozu z prislusnej krajiny. UloZenie vyrovnavacieho cla by preto umoznilo vyrobnému odvetviu Unie zvysit
svoje ceny na Ucely pokrytia vyrobnych nakladov, a tak zvysit svoj trhovy podiel, zamestnanost, vyrobu, ako aj
zlepsit svoje ukazovatele finan¢nej vykonnosti, akymi st napriklad rentabilita, pefiazné toky a navratnost inves-
ticii.

(193) Ak by sa opatrenia neulozili, cenovy tlak tureckého dovozu by mal nadalej negativny dosah na rentabilitu vyrob-
ného odvetvia Unie. Preto dalie zniZenie vykonnosti by nakoniec viedlo k obmedzeniu vyroby a dalsiemu zatva-
raniu vyrobnych prevadzok, ¢o by nésledne ohrozilo zamestnanost a investicie v Unii.

(194) Z tychto dovodov Komisia dospela v tejto fize k zdveru, Ze vyrovndvacie opatrenia st v zdujme vyrobného odvet-
via Unie.

2. Zaujem neprepojenych dovozcov

(195) V ozndmeni o zacati konania Komisia vyzvala dovozcov a ich zastupujice zdruzenia, aby sa prihldsili. Ako sa
uvddza v odovodneni 12, tri spolocnosti sa prihldsili a vyplnili dotaznik pre vyber vzorky neprepojenych
dovozcov. Ndsledne boli dotazniky zaslané vSetkym trom spolo¢nostiam, ktoré sa prihlasili, ale len jedna z nich
odpovedala. Z jej odpovede vyplynulo, Ze napriek tomu, Ze tto strana dovdzala velmi malé mnoZstvd pstruhov
pocas obdobia presetrovania, neslo o dovozcu dovazajiiceho prevazne pstruhy, ale skor o dovozcu inych rybich
vyrobkov. Objem pstruhov dovdzanych touto spolo¢nostou nebol dostato¢ne velky na to, aby sa mohol pova-
zovat za celkovo reprezentativny.

(196) V neskorsej faze sa prihldsil dalsi dovozca, ktory vsak neodpovedal na dotaznik. Tento dovozca tvrdil, Ze uloZenie
ciel na dovoz pstruhov z Turecka by malo za ndsledok preruSenie jeho dovoznej ¢innosti. Svoje tvrdenie vSak
dalej nerozviedol a ani neposkytol Ziadne informécie, ktoré by boli relevantné z hladiska postidenia akéhokolvek
mozného vplyvu na jeho podnikatelski ¢innost, ako sii napriklad rentabilita, dovozné ceny a ceny dalsieho
predaja.

(197) Hoci sa nedd vylacit, ze ulozenie vyrovndvajicich ciel bude mat dosah na neprepojenych dovozcov, Gcelom
tychto ciel je obnovit rovnaké podmienky na trhu EU. Ex1stu)u aj iné zdroje dodévok a dovozcovia z Unie by mali
byt schopm v reakcii na ulozZenie ciel diverzifikovat svoje zdroje dodavok Celkovo presetrovanie nepreukdzalo
Ziadne vyrazné negativne u¢inky uloZenia ciel na neprepo;enych dovozcov/obchodnikov v Unii.

(198) Vzhladom na uvedené skutocnosti a na neexistenciu inych tdajov od neprepojenych dovozcov/obchodnikov
Komisia dospela v tejto etape k zdveru, Ze uloZenie opatreni by nemalo mat celkovo vyznamny negativny vplyv
na neprepojenych dovozcov/obchodnikov.
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3. Zaujem pouzivatelov, spotrebitelov, dodivatel ov

(199) V ozndmeni o zacati konania Komisia vyzvala pouZivatelov a ich zastupujiice zdruzenia, ako aj organizacie zastu-
pujtce spotrebltelov aby sa prihlsili. Komisia sa okrem toho obrétila na vietky zndme prislusné strany. Ziadna
z tychto strdn sa vSak neprihldsila.

(200) Po uplynut lehoty uvedenej v ozndmeni o zacati konania sa prihldsili dve strany, ktoré tvrdili, Ze st doddvatelmi
zariadeni pre tureckych vyrobcov/spracovatelov pstruhov.

(201) Jedna strana tvrdila, Ze uloZenie ciel by viedlo ku zvy3eniu cien pre kone¢nych spotrebitelov. Této strana vsak toto
tvrdenie nepodlozila. PreSetrovanim sa nezistili Ziadne vyznamné negativne dosahy uloZenia ciel na konecnych
spotrebitelov. Ako sa uvddza vyssie, spotrebitelské organizacie nespolupracovali a neposkytli Ziadne informacie,
na zdklade ktorych by sa dosah opatreni mohol podrobne posidit. Aj ked vyrovndvacie cld moézu mat vplyv na
dovozné ceny, takéto potencidlne zvySenie ceny sa moze asponi Ciastocne oslabif v rdmci distribu¢ného retazca
a akékolvek zvysenie cien pre kone¢ného spotrebitela nemusi byt preto na Grovni spotrebitela vyznamné.

(202) Navyse tcelom vyrovndvacich opatren{ nie je obmedzenie dovozu za spravodlivé ceny do Unie, ale nastolenie
rovnakych podmienok na trhu Unie.

(203) Vzhladom na uvedené skuto¢nosti a na nedostatok spoluprice zo strany pouzivatelov a spotrebitelskych organi-
zdcii pocas preSetrovania, a najma na droven opatreni, Komisia dospela v tejto faze k zdveru, Ze uloZenie opatreni
nebude mat celkovo vyznamny negativny vplyv na pouzivatelov, zdkaznikov alebo dodavatelov.

4. Zaver o zaujme Unie

(204) Na zdklade vyssie uvedenych skutocnosti dospela Komisia k zdveru, Ze neexistujii Ziadne presved¢ivé dovody,
ktoré by opraviiovali Vyvodeme zdveru, Ze uloZenie opatreni na dovoz prislusného vyrobku z Turecka nie je v tejto
fize presetrovania v zaujme Unie.

G. DOCASNE VYROVNAVACIE OPATRENIA

(205) Vzhladom na zévery, ku ktorym sa dospelo v stvislosti so subvencovanim, ujmou, pr1c1nnym1 stvislostami
a zdujmom Unie, by sa mali ulozit docasné vyrovnévacie opatrenia, aby sa predislo tomu, Ze subvencovany dovoz
bude sposobovat vyrobnému odvetviu Unie dalsiu ujmu.

1. Uroveii odstrinenia ujmy (rozpitie ujmy)

(206) Na stanovenie tirovne opatren{ Komisia najprv stanovila vysku cla potrebnti na odstrdnenie ujmy, ktort utrpelo
vyrobné odvetvie Unie.

(207) Ujma by bola odstranend v pripade, ak by V}’/robné odvetvie Unie malo moznost pokryt’ svoje vyrobné ndklady
a dosxahnut taky zisk pred zdanenim, aky moZno v tomto vyrobnom odvetvi primerane dosiahnut z predaja
podobného vyrobku na trhu Unie za beznych podmienok hospodarskej stitaze, t. j. bez subvencovaného dovozu.

(208) Dovoz z Turecka sa zacal vyrazne zvySovat v roku 2008, ¢ize pred posudzovanym obdobim. Rentabilita Vyrob-
ného odvetvia Unie na zaciatku posudzovaného obdobia v roku 2010 sa preto nepovazovala za reprezentativnu.
Ked?ze tlak dovozu z Turecka nebol pred rokom 2008 na trhu Unie podstatny, ustdilo sa, Ze ziskovii marzu reali-
zovand pred tymto obdobim mozZno povazovat za primerand. Na zdklade informdcii z podnetu ddnske odvetvie
V}'Iroby pstruhov realizovalo v rokoch 2006 a 2007 ziskovii marzu, ktord v priemere dosiahla alebo prekrocila
droven 12 %. Nasledne sa preto v tejto faze vyvodil zdver, ze ziskovd marza na Grovni 12 % z obratu by sa mohla
povazovat za primeranti troved, ktord by vyrobné odvetvie Unie mohlo ocakdvat pri neexistencii poskodzuji-
ceho subvencovania.
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(209) Egejské zdruzenie vyvozcov a jeden vyvdzajici vyrobea tvrdili, Ze cielovy zisk by mal byt niz§f ako 12 %, pretoze
v predchadza]uach presetrovaniach (losos, velky pstruh dihovy) boli pouzité nizsie cielové zisky, ii) skuto¢nd
ziskovd marza, ktort dosahovalo vyrobné odvetvie Unie na zaciatku posudzovaného obdobia, bola tiez nizsia
a iif) ziskovd marza vo vyske 12 % sa vztahuje na ddnske odvetvie vyroby pstruhov a nie na celkové Vyrobne
odvetvie Unie, a preto nie je reprezentativna. Vyvazajici vyrobca dalej tvrdil, Ze by sa mala pouzit ziskovd marza
vo vyske 3 %, pretoZe takdto ziskovd marza by bola v stilade s priemernou ziskovou marzou v celom potravindr-
skom priemysle.

(210) Po prvé, pokial ide o porovnanie s presetrovaniami tykajiacimi sa velkych pstruhov a lososov, treba poznamenat,
ze v kazdom preSetrovani sa musi dospief k zdverom na zdklade vlastného skutkového stavu. V tomto
konkrétnom pripade boli v spise tohto preSetrovania dostupné informacie, ktoré sa ukazali byt ako odévodnené,
a preto sa pouzili.

(211) Po druhé, cielova troven zisku z predaja podobného vyrobku na trhu Unie by mala byt takd, akd by vyrobné
odvetvie v tomto druhu odvetvia mohlo primerane dosiahnut v normdlnych podmienkach hospodarskej sutaze,
t. j. pri absencii subvencovaného dovozu. Vzhladom na to, Ze pocas posudzovaného obdobia (a dokonca aj pred
posudzovanym obdobim) dosahoval subvencovany dovoz zna¢ny objem, nebolo mozné konstatovat, ze existovali
normdlne podmienky hospodarskej sdtaze. Zisk na Grovni 12 % bol d051ahnuty pri absencii vyznamného objemu
tureckého dovozu na trhu Unie, a preto sa v tejto fize povazoval za primerany cielovy zisk v podmienkach tohto
pripadu.

(212) Po tretie, ddnske odvetvie vyroby pstruhov sa povazovalo za dostatocne reprezentatlvne pre trh Unie, kedze
Diénsko bolo jednym z hlavnym vyrobcov pstruhov v Unii. Vzhladom na to, Ze v tejto fize neboli dostupné iné
informdcie, pouzilo sa na Glely stanovenia cielovej tirovne zisku ddnske odvetvie vyroby pstruhov.

(213) Tvrdenie, Ze vSeobecnd ziskovd marZa v potravindrskom priemysle bola ovela niZsia, nebolo zdévodnené. Komisia
sa domnieva, Ze ziskovd marza dinskeho odvetvia vyroby pstruhov v kazdom pripade lepsie zohladnuje osobi-
tosti tohto odvetvia a je preto vhodnejsie. Potravindrsky priemysel pozostdva z roznych ciastkovych kategérii
pokryvajacich rézne segmenty trhu, ktoré maji odlisné trhové podmienky a ktoré nie st nevyhnutne uplatnitelné
na odvetvie vyroby pstruhov.

(214) Z uvedenych dévodov Komisia dospela v tejto etape k zdveru, Ze cielové ziskové rozpitie na tirovni 12 % z obratu
je primerané.

(215) Komisia preto vypocitala neposkodzujicu cenu podobného vyrobku pre vyrobné odvetvie Unie tak, Ze z predaj-
nych cien Unie odéitala skutoénii ziskovii marzu dosiahnutii pocas obdobia presetrovania a nahradila ju ziskovou
marzou vo vyske 12 %.

(216) Komisia ndsledne ur¢ila Girovent odstrdnenia ujmy na zaklade porovnania vdZenej priemernej dovoznej ceny vyvd-
iajﬁcich vyrobcov v Turecku zaradenych do vzorky, stanovenej na ucely vypoctov cenového podhodnotenia,
s vazenou priemernou cenou podobného vyrobku nesposobujicou ujmu, ktory pocas obdobia presetrovania
preddvali vyrobcovia z Unie zaradeni do vzorky na trhu Unie. Pripadny rozdiel vyplyvajiici z tohto porovnania sa
potom vyjadril ako percento vdZenej priemernej dovoznej hodnoty CIF.

(217) Uroveii odstranenia ujmy pre ,spolocnosti v prilohe I a pre ,vietky ostatné spolocnosti je vymedzend rovnakym
spdsobom ako subven¢né rozpitie pre tieto spolo¢nosti (pozri odévodnenia 96 a 97).

2. Docasné opatrenia

(218) V stlade s pravidlom nizsicho cla podla ¢lanku 12 ods. 1 zdkladného nariadenia by sa malo doc¢asné vyrovnd-
vacie clo ulozif na dovoz pstruhov dithovych (Oncorhynchus mykiss), Zivych s hmotnostou nepresahujicou 1,2 kg,
alebo Cerstvych, chladenych, mrazenych afalebo tidenych vo forme celych ryb alebo bez hlav alebo vo forme filé
s povodom v Turecku. Komisia porovnala rozpidtia ujmy a subvencného rozpitia. Vyska cla by mala byt stano-
vend na trovni niZsej hodnoty subven¢nych rozpiti.
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(219) Na zaklade uvedeného sii sadzby docasného vyrovnavacieho cla vyjadrené vo vztahu k cene CIF na hranici Unie
pred preclenim takéto:

Spolo¢nost Subvenéné rozpitie Rozpitie ujmy Vyrovnévacie clo
GMS 7,0 % 27 % 7,0 %
Kilic 9,7 % 41 % 9.7 %
Ozpekler 7,1 % 26 % 7.1 %
Ternaeben 9,5% 20 % 9,5%
Iné spolupracujtice spolo¢nosti 82 % 26 % 82 %
Vsetky ostatné spolo¢nosti 9,7 % 41 % 9,7 %

(220) Uvedené vyrovndvacie opatrenia st stanovené vo forme valorickych ciel, to znamend v pomere k hodnote
dovozu.

(221) Sadzby vyrovnavacieho cla pre jednotlivé spolo¢nosti uvedené v tomto nariadeni boli stanovené na zaklade zisteni
tohto preSetrovania. Odrazali preto situdciu, ktord sa zistila pocas tohto preSetrovania v stvislosti s tymito spoloc-
nostami. Tieto colné sadzby sa uplatiuji vyluéne na dovoz prislusného vyrobku s povodom v prislusnej krajine
vyrobeného uvedenymi menovanymi pravnickymi osobami.

(222) Na dovoz prislusného vyrobku vyrdbaného akoukolvek inou spolo¢nostou, ktord sa osobitne neuvddza v norma-
tivnej Casti tohto nariadenia (vritane subjektov prepojenych s tymito osobitne uvedenymi spolo¢nostami), by sa
mala vztahovat colnd sadzba uplatnitelnd na ,vSetky ostatné spolocnosti‘. Nemala by sa na ne vztahovat Ziadna
z uvedenych individuadlnych vyrovnévacich colnych sadzieb.

(223) Ak spolo¢nost zmeni svoj nédzov, bez zmeny subjektu, moze poZiadat o uplatnenie tychto individudlnych vyrov-
ndvacich colnych sadzieb. T4to Ziadost musi byt predlozend Komisii (!). Ziadost musi obsahovat vsetky prislusné
informdcie, ktoré umoznia preukdzat, ze zmena nemd vplyv na pravo spolo¢nosti vyuzivat colnii sadzbu, ktord
sa na fiu vztahuje. Ak zmena ndzvu spolo¢nosti nema vplyv na jej pravo vyuzivat colnd sadzbu, ktord sa na fu

’

vztahuje, ozndmenie s informaciou o zmene ndzvu sa uverejni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

(224) S cielom minimalizovat riziko obchddzania tychto opatreni, ktoré hrozi vzhladom na velky rozdiel medzi tymito
colnymi sadzbami, je potrebné prijat osobitné opatrenia umoziujiice zabezpecit uplatiovanie individudlnych
vyrovnavacich ciel. Spolo¢nosti, na ktoré sa vztahujii individudlne vyrovnavacie cld, musia colnym orgdnom ¢len-
skych $tatov predlozit platnii obchodnti fakttiru. Faktira musi spliat poZiadavky stanovené v prilohe II. Na tovar,
ktory bude dovezeny bez tejto faktiry, bude uvalené vyrovnavacie clo platné pre ,vSetky ostatné spolo¢nosti.

(225) Aby sa zaistilo riadne vymahanie vyrovndvacieho cla, zostatkové clo pre vietky ostatné spolo¢nosti by sa nemalo
vztahovat iba na vyvéZzajicich vyrobcov, ktori pri tomto presetrovani nespolupracovali, ale aj na vyrobcov, ktorf
v obdobi presetrovania neuskuto¢nili Ziadny vyvoz do Unie.

H. ZAVERECNE USTANOVENIA

(226) V zaujme riadneho tradného postupu Komisia vyzve zainteresované strany, aby v ramci stanovenej lehoty predlo-
7ili pisomné pripomienky afalebo poziadali o vypocutie Komisiou afalebo tradnikom pre vypocutie v obchodnych
konaniach.

(") Eurépska komisia, Generdlne riaditel'stvo pre obchod, Riaditelstvo H, Rue de la Loi, 1040 Brusel, Belgicko.
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(227) Zistenia tykajice sa ulozenia docasného cla st predbezné a mozu sa v konecnej fze presetrovania zmenit,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

1. Tymto sa ukladd docasné vyrovnavacie clo na dovoz pstruhov dithovych (Oncorhynchus mykiss):
— zivych s hmotnostou jedného kusu nepresahujtcou 1,2 kg alebo
— Cerstvych, chladenych, mrazenych afalebo tdenych:

— vo forme celych ryb (s hlavami), so Ziabrami alebo bez nich, vypitvanych alebo nevypitvanych, s hmotnostou
jedného kusa nepresahujiicou 1,2 kg, alebo

— bez hldv, so ziabrami alebo bez nich, vypitvanych alebo nevypitvanych, s hmotnostou jedného kusa nepresahu-
jicou 1 kg, alebo

— vo forme filé s hmotnostou jedného kusa nepresahujiicou 400 g,

v stcasnosti zatriedenych pod ¢iselné znaky KN ex 0301 91 90, ex 0302 11 80, ex 0303 14 90, ex 0304 42 90,
ex 0304 82 90 a ex 0305 43 00 (kédy TARIC 0301 91 90 11, 0302 11 80 11, 0303 14 90 11, 0304 42 90 10,
0304 82 90 10 a 0305 43 00 11) a s povodom v Turecku.

2. Sadzby docasného vyrovndvacieho cla uplatnitelné na CistG cenu na hranici Unie pred preclenim sii pre vyrobok
opisany v odseku 1 a vyrobeny dalej uvedenymi spolo¢nostami takéto:

Sadzba docasného

Spolo¢nost PR
vyrovnavacieho cla

Doplnkovy kéd TARIC

— Akyol Su Urn.Urt.Tag.Kom.Ith.thr.Paz.San. ve Tic. Ltd. Sti 7,0 % B964
— Asya Sogiit Su Uriinleri Uretim Dahili Paz.ve Thr. Ltd.Sti

— GMS Su Uriinleri Uretim Ith. Paz. San. ve Tic. Ltd. Sti

— Giimiigdoga Su Uriinleri Uretim Ihracat Ithalat AS

— Giimiis-Yel Su Uriinleri iiretim Ihracat ve Ithalat Ltd. Sti

— Hakan Komandit Sirketi

— Iskele Su Uriinleri Hayv.Gida Tur.Ing.Paz.Thr.Ltd.Sti

— Karakéy Su Uriinleri Uretim Paz.Tic.Ihr. ve ith.Ltd.$ti

— Ozgii Su Uriin. Uret. Tag. Komis. Ith. thr. Paz. San. ve Tic. Ltd. Sti

BAFA Su Uriinleri Yavru Uretim Merkezi Sanayi Ticaret AS 9,7 % B965

Ozpekler ingaat Taahhiid Dayanikh Tiiketim Mallart Su Uriinleri Sanayi 7,1 % B966
ve Ticaret Limited Sirketi

Ternaeben Gida ve Su Uriinleri Ithalat ve Thracat Sanayi Ticaret AS 9,5% B967
Spolo¢nosti uvedené v prilohe I 82 %
Vsetky ostatné spolo¢nosti 9,7 % B999

3. Uplatiovanie individudlnych sadzieb cla stanovenych pre spolo¢nosti uvedené v odseku 2 je podmienené predlo-
Zenim platnej obchodnej fakttry colnym orgdnom ¢lenskych Statov, ktord spliia poziadavky stanovené v prilohe II. Ak
sa takdto faktara nepredlozi, uplatiiuje sa clo vztahujice sa na ,vSetky ostatné spolo¢nosti*.

4. Ak nie je stanovené inak, uplatiiujii sa prislusné ustanovenia tykajiice sa ciel.
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Cldnok 2
1. Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 30 nariadenia (ES) ¢. 597/2009, zainteresované strany moZzu pozZiadat o zverej-
nenie zdkladnych skuto¢nosti a dvah, na zdklade ktorych sa prijalo toto nariadenie, predlozit pisomné stanoviska

a poziadat Komisiu o Ustne vypocutie do jedného mesiaca od ddtumu nadobudnutia G¢innosti tohto nariadenia.

2. Podla clianku 31 ods. 4 nariadenia (ES) ¢. 597/2009 moZu prislusné strany predlozit pripomienky tykajiice sa
uplatiiovania tohto nariadenia do jedného mesiaca od nadobudnutia jeho Gcinnosti.

Cldnok 3
Toto nariadenie nadobuda ti¢innost diiom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej iinie.

Clanok 1 sa uplatiiuje pocas obdobia $tyroch mesiacov.

Toto nariadenie je zdvizné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych
Stdtoch.

V Bruseli 29. oktdbra 2014

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO
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PRILOHA I

Spolupracujiici turecki vyvazajici vyrobcovia, ktorf neboli zaradeni do vzorky a ktorym nebola priznand moznost indivi-
duélnej kontroly:

Nézov Doplnkovy kéd TARIC
Abalioglu Yem-Soya ve Tekstil San. A.S. B968
Ada Su Uriinleri Turizm Insaat ve Ticaret Ltd. Sti. B969
Ahmet Aydeniz Gida San. ve Tic. A.S. B970
Alba Lojistik Thracat ithalat Ltd. Sti. B971
Alba Su Uriinleri A.S. B972
Alfam Su Uriinleri A.S. B973
Alima Su Uriinleri ve Gida San. Tic. A.S. B974
Alka Su Uriinleri A.S. B975
Azer Altin Su Uriinleri B976
Bagci Balik Gida ve Enerji Uretimi San ve Tic. A.S. B977
Camh Yem Besicilik Sanayii ve Ticaret A.§ B978
Circir Su Uriinleri Ltd. Sti. B979
Ipas Su Uriinleri A.S. B980
Kemal Balik¢ilik Thr. Ltd. Sti. B981
Liman Entegre Balik¢ilik San ve Tic. Ltd. Sti. B982
Miray Su Uriinleri B983
Onder Su Uriinleri San. ve Tic. Ltd. Sti. B984
Penta Su Uriinleri Uretim ve Sanayi Tic. A.S. B985
Tai Su Uriinleri Ltd. Sti. B986
TSM Deniz Uriinleri San. Tic. A.S. B987
Ugurlu Balik AS. B988
Yagar Dig Tic. A.S. B989
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PRILOHA II

Plati povinnost vystavit platnii obchodnt faktiru uvedent v ¢ldnku 1 ods. 4, na ktorej sa uvedie:
1. meno a funkcia zdstupcu subjektu, ktory obchodnt faktiru vystavuje;
2. toto vyhldsenie:

,Ja, podpisany(-d), potvrdzujem, ze pstruhy dihové predané na vyvoz do Eurdpskej tnie, na ktoré sa vztahuje tito
faktira, boli vyrobené spolo¢nostou (ndzov a adresa spolo¢nosti) (doplnkovy kéd TARIC) v Turecku. Vyhlasujem, Ze
informdcie uvedené v tejto faktire sii tiplné a spravne.”

3. Datum a podpis zdstupcu subjektu, ktory obchodna faktiru vystavuje.
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