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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1603/2000
z dnia 20 lipca 2000 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywéz etanoloamin pochodzacych ze Stanéw
Zjednoczonych Ameryki

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajgc Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspdlnoty
Europejskiej (1), w szczegdlnosci jego art. 11 ust. 2 iart. 11 ust. 3,

uwzgledniajgc wniosek przedtozony przez Komisje po konsulta-
¢ji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

——

)

A. PROCEDURA

1. Srodki obowigzujace

W lutym 1994 r. Rada nalozyla ostateczne clo antydum-
pingowe na przywéz etanoloamin pochodzacych ze Sta-
néw Zjednoczonych (rozporzadzenie (WE) nr 229/94 (2).
Clo przyjeto posta¢ zmiennych stawek opartych na mini-
malnej cenie na trzy rodzaje etanoloamin, tzn. monoeta-
noloaminy (MEA), dietanoloaminy (DEA) i trietanolo-
aminy (TEA).

2. Wniosek o dokonanie przegladu

Po publikacji z dnia 23 lipca 1998 r. (3) zawiadomienia
o bliskim terminie wygasnigcia Srodkéw antydumpingo-
wych obowigzujacych w odniesieniu do przywozu etano-
loamin pochodzacych z USA, do Komisji skierowany
zostal wniosek o dokonanie przegladu tych srodkéw na
podstawie art. 11 ust. 2 i art. 11 ust. 3 rozporzgdzenia
(WE) nr 384/96 (,rozporzadzenie podstawowe”), tzn.
wniosek o wygasniecie i o posredni przeglad.

Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzqdzenie ostanio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 905/98 (Dz.U. L 128 z 30.4.1998, str. 18).
Dz.U. L 28 7 2.2.1994, str. 40.

Dz.U. C 231 z 23.7.1998, str. 3.

)

Whniosek zostal wniesiony 30 pazdziernika 1998 r. przez
Conseil européen des fédérations de l'industrie chimique
(CEFIC) w imieniu producentéw wspélnotowych, ktérych
wspdlna produkcja stanowi wigksza cze$¢ calej produkeji
etanoloaminy we Wspdlnocie.

CEFIC argumentowala, ze wygasnigcie tych S$rodkéw
mogloby spowodowa¢ kontynuacje lub ponowne wysta-
pienie zwigkszonego dumpingu i szkody dla przemystu
wspolnotowego oraz ze istnieja przestanki do dokonania
przegladu tych §rodkéw z uwagi na brak ich skutecznosci.
Po ustaleniu w wyniku przeprowadzonych konsultacji
z Komitetem Doradczym, ze dowody sa dostateczne,
Komisja rozpoczela postepowanie (4) na podstawie art. 11
ust. 2 i 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego. W rezul-
tacie dochodzenie objelo nie tylko kwesti¢ potencjalnych
skutkéw wygasniecia Srodkéw (patrz art. 11 ust. 2), ale
réwniez odpowiedz na pytanie, czy usprawiedliwiona jest
zmiana obowiazujacych $rodkéw antydumpingowych
(zmienne cla oparte na minimalnej cenie) (patrz: art. 11
ust. 3).

3. Postegpowanie

Komisja z urzedu powiadomita producentéw wspdlnoto-
wych popierajacych wniosek o dokonanie przegladu
(wwnioskujacy producenci wspdlnotowi”), producentéw
eksporterow i zwigzanych z nimi importeréw, jak réwniez
uzytkownikéw, o ktérych wiadomo bylo, ze sg zaintere-
sowani i data im mozliwo$¢ przedstawienia swoich opinii
na piSmie lub wniesienia wniosku o wystuchanie.

Komisja wystala kwestionariusze Stronom, o ktérych wia-
domo bylo, ze s3 zainteresowane i otrzymala odpowiedzi
od czterech wnioskujacych producentéw wspdlnotowych,
czterech eksporteréw ze Standéw Zjednoczonych i pigciu
powiazanych z nimi importeréw. Kwestionariusze zostaly
réwniez wystane do szeregu uzytkownikéw produktu;
dwie z ich odpowiedzi zostaly uznane za kompletne.

Dz.U. C27 2221999, str. 3.
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Jeden eksporter ze Stanéw Zjednoczonych zadeklarowat
swoj zamiar wspolpracy w postepowaniu, jakkolwiek nie
dokonywatl wywozu do Wspdlnoty w okresie postepowa-
nia (OP). Zainteresowanie tego producenta postepowa-
niem wynikalo z jego uczestnictwa w postgpowaniu pier-
wotnym.

Komisja uzyskala i sprawdzita wszystkie informacje uwa-
zane za niezbedne do okreSlenia prawdopodobienistwa
kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu
i szkody oraz analizg interesu wspdlnotowego. Przeprowa-
dzono wizyty sprawdzajace w siedzibach nastepujacych
przedsigbiorstw:

a) producenci eksporterzy
Dow Chemical Company, Midland, Michigan (USA)
Huntsman Chemical Company, Houston, Texas (USA)

Union Carbide Corporation, Danbury, Connecticut
(USA)

b) importerzy wspélnotowi powigzani z producentami eksporte-
rami

Huntsman Co. Belgium CVBA, Bruksela, Belgia
Union Carbide Benelux, Antwerpi, Belgia

Union Carbide Europe SA, Genewa, Szwajcaria

¢) wnioskujgcy producenci wspdlnotowi
BASF AG, Ludwigshafen, Niemcy

BP Chemicals Ltd, Londyn, Zjednoczone Krélestwo
i Lavera, Francja

d) uzytkownicy wspélnotowi
Krems Chemie AG, Krems nad Dunajem, Austria

Synthesia Espafiola SA, Barcelona, Hiszpania.

Postepowanie w sprawie kontynuacji lub ponownego
wystapienia dumpingu objelo okres od 1 stycznia do
31 grudnia 1998 r. (,okres postegpowania” lub ,,OP”). Bada-
nie kontynuacji lub ponownego wystapienia szkody objelo
okres od 1 stycznia 1995 r. do konca OP (,OPS”).

B. PRODUKT ROZPATRYWANY I PRODUKT PODOBNY

1. Produkt rozpatrywany

Rozpatrywany produkt jest taki sam, jak objety postepo-
waniem pierwotnym. Przypomina si¢, Ze etanoloaminy
otrzymywane s3 w reakcji tlenku etylenu z amoniakiem.
W wyniku syntezy zachodza trzy konkurujace ze sobg
reakcje, w wyniku otrzymuje si¢ trzy réznego rodzaju eta-
noloaminy: mono- (MEA), di- (DEA) i tri-etanoloaming
(TEA). Proporgje tych trzech rodzajéw zwiazkéw w suma-
rycznym koficowym produkcie zaleza od typu urzadzenia
produkcyjnego, ale moga by¢ do pewnego stopnia kontro-
lowane  poprzez ~ wybdér  proporcji  amoniaku

(11)

(12)

(14)

w stosunku do tlenku etylenu. Rozpatrywany produkt sto-
sowany jest jako produkt posredni dla substancji
powierzchniowo czynnych (uzywanych do detergentéw
i produktéw higieny osobistej), nawozdw, Srodkow
ochrony roélin uprawnych, substancji powstrzymujacych
korozje, smaréw olejowych, chemikaliéw fotograficznych,
kosmetykdw i poliuretanu oraz jako Srodek wspomagajacy
absorpcje w pluczce wiezowej gazu lub dodatek do
cementu, w przemySle hutniczym i papierniczym.
W zwigzku z polaczonym procesem produkcyjnym (patrz:
powyzej), przy produkcji DEA produkowane sg réwniez
duze ilosci pozostalych rodzajéw etanoloaminy (MEA
i TEA).

2. Produkt podobny

Zaklady produkcyjne przemyshu wspdlnotowego produ-
kuja zazwyczaj 30-33 % DEA. MEA lub TEA moga stano-
wi¢ do 54 % lacznej produkgji etanoloamin. Biorac pod
uwage faczony proces produkcji, wniosek jednego z pro-
ducentow eksporteréw, aby w odniesieniu do analizy
szkody rézne rodzaje etanoloamin byly traktowane
oddzielnie, nie moze by¢ usprawiedliwiony.

Od momentu objecia §rodkéw antydumpingowych rewi-
zja, na rynku wystapit silny wzrost zapotrzebowania na
DEA, w szczeg6lnosci w USA. Zostal on wywotany przez
uzycie DEA w produkgji glifosadowych $rodkéw chwasto-
béjczych, ktére sg odpowiednie do zb6z modyfikowanych
genetycznie w celu ich uodpornienia na $rodki chwasto-
bojcze.

Rozpatrywany produkt przywozony z kraju objetego
postepowaniem jest identyczny w zakresie wlasciwosci
fizycznych i technicznych z produktem wyprodukowa-
nym we Wspdlnocie. Nie ma réznicy w stosowaniu mie-
dzy produktami wyprodukowanymi we Wspdlnocie
i przywozonymi. Dodatkowo stwierdzono, ze rozpatry-
wany produkt przywozony z kraju objetego postepowa-
niem jest identyczny z tym sprzedawanym na jego rynku
krajowym. W zwiazku z tym wszystkie te produkty musza
by¢ uznawane za jeden produkt.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUAC]JI
DUMPINGU

1. Uwagi wstepne

W zwiazku z zarzutem postawionym w skardze, ze oko-
licznosci ulegly zmianie od czasu postgpowania pierwot-
nego, zbadany zostal poziom dumpingu w OP.

Sposrdd czterech producentéw eksporteréw ze Stanéw
Zjednoczonych, ktérzy odpowiedzieli na kwestionariusz,
dwoch dokonywalo znaczacego wywozu do Wspdlnoty
w OP, natomiast pozostali dwaj deklarowali brak lub nie-
wielkg ilos¢ wywozu.

W przypadku producenta eksportera, ktory dokonywal
wywozu w niewielkich ilo$ciach, zdecydowano przy braku
jakichkolwiek innych informacji, Ze margines dumpingu
moglby by¢ oparty na tym wywozie niewielkich ilosci.
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2. Warto$¢ normalna (21) Dokonano poréwnania warto$ci normalnych z cenami

(17)

(18)

(19)

(20)

Warto$§¢ normalna zostala ustanowiona dla kazdego
rodzaju rozpatrywanego produktu, w oparciu o ceng calej
rzeczywistej krajowej sprzedazy w USA (patrz art. 2 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego: ,ceny uiszczone lub
nalezne w zwyklym obrocie handlowym od niezaleznych
klientéw w kraju wywozu"). Dla rodzajéw produktu, ktére
nie zostaly sprzedane w reprezentatywnych ilosciach lub
nie w zwyklym obrocie handlowym na rynku krajowym,
warto$¢ normalna zostata wyliczona zgodnie z art. 2 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego.

W odniesieniu do trzech producentéw eksporterdw ze Sta-
n6w Zjednoczonych ustalono, ze krajowa sprzedaz rozpa-
trywanego produktu, zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadze-
nia podstawowego, stanowila ponad 5 % wielkosci
sprzedazy wywozu produktu z USA do Wspdlnoty. Usta-
lono réwniez, ze dla tych samych trzech producentéw eks-
porterdw, wystarczajaca krajowa sprzedaz produktu odby-
wala si¢ w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego i ceny takich sprze-
dazy mozna wykorzysta¢ do ustalenia warto$ci normalnej.

3. Cena eksportowa

We wszystkich przypadkach przywoéz rozpatrywanego
produktu dokonywany byl przez przedsigbiorstwa zwia-
zane z producentami eksporterami ze Stanéw Zjednoczo-
nych. Uznano zatem, ze ceny sprzedazy oferowane przez
przedsigbiorstwa produkujace przedsigbiorstwom przywo-
zacym byly nierzetelne. Z tej przyczyny i zgodnie z prze-
pisami art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego, ceny
eksportowe byly ustalane na podstawie ceny, po ktorej
przywozone produkty byly odsprzedawane niezaleznym
klientom we Wspdlnocie. Dokonano bonifikaty dla
wszystkich kosztéw poniesionych miedzy przywozem
i odsprzedaza, wlaczajac prowizje i marze¢ zysku w wyso-
kosci 5 %, ktérg uznano za uzasadniona na podstawie
informacji uzyskanej od zainteresowanych stron w sto-
sunku do przywozu rozpatrywanego produktu.

4, PoroOwnanie

Warto$¢ normalna zostala poréwnana z ceng eksportowa
dla poszczegdlnych transakcji na poziomie cen loco
fabryka i na tym samym poziomie obrotu. W celu zapew-
nienia rzetelnego poréwnania warto$ci normalnej z cena
eksportows, brano pod uwage réznice w czynnikach, do
ktorych zgloszono zastrzezenia i wykazywano, ze wply-
waja na oceng porownywalnosci (patrz: art. 2 ust. 10 roz-
porzadzenia podstawowego). W zwiazku z tym dokonano
korekty w stosunku do przewozéw ladowych i morskich,
kosztéw ubezpieczenia, obstugi, zatadunku i kosztéow
dodatkowych, kosztéw kredytu i prowizji.

(22)

(23)

(24)

(25)

eksportowymi dla wszystkich rodzajéw objetych obecnym
postepowaniem. W przypadku wspélpracujacych produ-
centéw eksporteréw, poréwnanie to wykazalo istnienie
$redniego wazonego marginesu dumpingu, wyrazonego
jako procent od wartosci cif, wynoszacej 33 % dla Dow
Chemical, 38,2 % dla Union Carbide i 40,1 % dla Hunt-
sman.

5. Trwaly charakter zmian rynkowych

Komisja zbadala, czy istnieje prawdopodobienistwo trwa-
fej zmiany w marginesie dumpingu. Wykazano, ze nizsze
marginesy dumpingu byly w duzym stopniu spowodo-
wane zwigkszonymi cenami eksportowymi, ktére byly sto-
sowane od co najmniej dwoch lat. Z tej przyczyny oraz
w zwigzku z faktem, ze wielkoSci wywozu byly uwazane
za reprezentatywne, Komisja uznaje, ze wyniki badan
przedstawiaja trwala zmiang warunkéw, w jakich odbywa
si¢ przywoz z USA. Nie dostarczono dowodéw, ktore
przeczylyby tym wynikom badan.

6. Wniosek

Rewizja rozpoczeta na mocy art. 11 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego wykazala, ze w przypadku usunigcia $rod-
kéw, istnialoby prawdopodobienstwo kontynuacji dum-
pingu, glownie spowodowane faktem, ze wykazano
znaczny dumping w OP i Ze zasadne bylo uznanie, ze taki
dumping moze by¢ kontynuowany.

Tymczasowa rewizja wedtug art. 11 ust. 3, rozpoczeta na
podstawie wniosku o rewizj¢ Srodkéw w celu nalezytego
uwzglednienia biezacych warunkéw rynkowych, wykaza-
fa, ze okolicznosci, ktére doprowadzily do wprowadzenia
istniejacych $rodkéw, ulegly istotnej zmianie i ze takie
zmiany s3 uznane za wystarczajaco trwale, aby usprawie-
dliwi¢ dokonanie rewizji margineséw dumpingu ustano-
wionych podczas postgpowania pierwotnego.

D. DEFINICJA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO

1. Wspélnotowa produkcja ogélem

Whiesiona zostala skarga w imieniu czterech z pigciu pro-
ducentéw etanoloaminy z Unii Europejskiej. Jedno przed-
siebiorstwo, Union Carbide Ltd. (Zjednoczone Krélestwo),
nie bralo udzialu w postegpowaniu ani nie poparlo skargi.
Nalezy zauwazy(, ze przedsigbiorstwo to jest powigzane
z producentem amerykanskim Union Carbide Corp. USA.
Dokonano oceny, czy przedsi¢biorstwo to powinno by¢
wylaczone z definicji produkcji wspélnotowej zgodnie
z art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. Wykazano,
ze dany producent sam przywozit w duzych ilosciach pro-
dukt objety dumpingiem. Jako ze w zwiazku z tym nie ist-
niala gwarancja, Ze na sytuacj¢ gospodarcza tego produ-
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(26)

(27)

(28)

centa nie mial wplywu jego zwiazek z producentem z USA,
uznano, ze powinien on by¢ wylgczony z okreslenia pro-
dukgji wspolnotowej. W zwigzku z powyzszym wspdlno-
towa produkcje ogbtem tworzg nastepujace przedsigbior-
stwa: BASF AG, Ludwigshafen, Niemcy; BP Chemicals Ltd,
Londyn, Zjednoczone Krélestwo; Condea Chemie GmbH,
Marl, Niemcy i Akzo Nobel Surface Chemistry AB, Ste-
nungsund, Szwecja.

2. Przemysl wspélnotowy

Komisja wystata kwestionariusze do wnioskujacych produ-
centéw wspolnotowych i uzyskata odpowiedzi od trzech z
nich. Jedna odpowiedz, w ktdrej nie zamieszczono danych
dotyczacych kosztéw produkeji za okres 1995-1997
zostala zaakceptowana z uwagi na fakt, ze przedsigbior-
stwo przejelo produkeje etanoloaminy 1 lipca 1998 r. od
innego przedsigbiorstwa i dlatego nie miato dostepu do
danych. Czwarty producent przestal jedynie nickompletna
odpowiedZ na kwestionariusz i w zwigzku z tym uznany
zostat za niewspolpracujacego. Trzech wnioskujacych pro-
ducentéw  wspoélnotowych, ktérzy  wspdlpracowali
w dochodzeniu, stanowig przemyst wspélnotowy w rozu-
mieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, ponie-
waz reprezentujg 77,5 % catkowitej produkeji wspdlnoto-
wej.  Okresleni  zostali ponizej jako ,przemyst
wspolnotowy”.

3. Okreslenie wlasciwego rynku wspélnotowego

Czg$¢ produkgji przemystu wspdlnotowego (okoto 28 %)
przeznaczona jest na wewnetrzny, tzn. odosobniony, uzy-
tek. Z tej iloSci ogromna wigkszos¢ (okoto 95 %) przezna-
czona jest do uzytku w jednej fabryce producenta wspdl-
notowego, oznaczona jest znakiem firmowym i stosowana
do tego wylacznego celu. Dochodzenie potwierdzito, ze
wnioskujacy producenci wspélnotowi nie kupuja rozpa-
trywanego produktu dla swoich wewnetrznych potrzeb od
niezaleznych stron, ani wewnatrz, ani spoza Wspdlnoty.
Etanoloaminy przeznaczone na wewnetrzne potrzeby nie
sa w zwigzku z powyzszym uznawane jako konkurencyjne
w stosunku do etanoloamin dostgpnych w inny sposob we
Wspdlnocie, ktére stanowia wlasciwy rynek wspélnotowy
dla rozpatrywanego produktu.

E. ANALIZA SYTUAC]JI NA RYNKU WSPOLNOTOWYM

1. Zuzycie wspélnotowe

Zuzycie wspolnotowe oparte jest na wielkosci sprzedazy
przemystu  wspdlnotowego,  wielkosci  sprzedazy

(29)

Q)

niewspolpracujacych producentéw wspolnotowych, infor-
magcji Eurostatu odnoszacej si¢ do wielkosci przywozu
oraz prognozie sprzedazy producentéw umiejscowionych
we Wspdlnocie i powigzanych z producentem eksporte-
rem ze Stanéw Zjednoczonych na tym rynku — Union
Carbide (1).

Zuzycie wyliczone na tej podstawie wzrosto o 14 %
w okresie OPS: z okolo 152 000 ton w 1995 r. do okolo
172 000 ton w OP. Na ten wzrost zlozyla si¢ sprzedaz
DEA i TEA, ktéra wzrosta odpowiednio o 19 % i 21 %.
Zapotrzebowanie na MEA pozostalo na stalym poziomie.
MEA i DEA reprezentuja okoto 29 % kazde calego zuzycia
w OP, a TEA okoto 42 %.

2. Przywoz z kraju objetego postgpowaniem

a) Wielko$¢, trendy cenowe i udzial w rynku

Przyw6z z USA wzrdst o 14 % w OPS, zgodnie z tenden-
cja calego zuzycia wspdlnotowego, jednakze liczby wyka-
zujg zasadnicza spadkowsg tendencj¢ w przywozie DEA
(-38 % w okresie OPS), ktéry stanowit jedynie 12,6 %
catoéci przywozu w OP. Nalezy na to spojrzeé w $wietle
wysokiego zapotrzebowania na DEA na rynku krajowym
USA. Z drugiej strony, bez wzgledu na stabilne zapotrze-
bowanie na MEA na rynku wspélnotowym w okresie OPS,
przyw6z z USA wzrdst o 86 % w tym samym okresie.
Przywéz TEA w tym okresie zwigkszyt si¢ o 11 %.

Poniewaz przyw6z dokonywany jest przez importeréw
powiazanych, ceny przy przywozie z USA, ustalone na
podstawie informacji przekazanej przez producentéw eks-
porteréw lub danych liczbowych Eurostatu, nie zostaly
uznane za wiarygodne do celéw zwigzanych z ustaleniem
tendencji cenowych. W celu okreslenia bardziej wiarygod-
nych tendencji w zakresie cen producentéw eksporteréw,
przeanalizowano ceny odsprzedazy zwigzanych z nimi
importeréw — a dokladniej ceny dla przemystowych uzyt-
kownikéw koncowych, uznane za reprezentatywne dla
catkowitej sprzedazy. Ceny te zmalaly $rednio o 10 %
w okresie 1995-1996 i stwierdzono, ze byly one zasadni-
czo nizsze od cen sprzedazy przemystu wspélnotowego
w tych latach. Tendencja ta byla najbardziej widoczna
w stosunku do MEA, ktéra odnotowata 14 % spadek ceny
odsprzedazy. Pod koniec OPS cena odsprzedazy TEA byta
znowu na poziomie 1995 roku, gdy tymczasem DEA stata
si¢ 0 13 % drozsza i MEA byla wciaz o 4 % tafisza. W OP
poziomy cen importerdw powiazanych i przemystu
wspoélnotowego byly poréwnywalne.

Oparte na skardze i informacji od producentéw eksporteréw ze Sta-
néw Zjednoczonych. Sprzedaz odpowiada 10 % calej sprzedazy
wszystkich etanoloamin produkowanych na rynku wspélnotowym.
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(32) Calkowity udzial w rynku przy przywozie z USA pozostaje konstruowane  niezaleznie od  zwigzku  miedzy

(33)

(34)

(36)

staly w OPS i utrzymuje si¢ na poziomie 29 %. Jednakze
liczby wykazuja zasadniczy wzrost udzialu w rynku dla
MEA od 17 % do 32 % i spadek udzialu w rynku dla DEA
od 25 % do 13 %. Udziat TEA nieco spadt z 42 % do 39 %.

b) Ksztaltowanie sie cen
producentéw-eksporteréw

W celu dokonania oceny ksztaltowania si¢ cen
producentéw-eksporteréw ze Standéw Zjednoczonych,
przeanalizowano ich ceny oraz ceny przemystu wspdlno-
towego. W pierwszym etapie poréwnane zostaly ceny
sprzedazy oferowane dla pierwszych niezaleznych klien-
téw na rynku wspélnotowym. Z uwagi na fakt, ze prze-
myst wspolnotowy sprzedaje jedynie koficowym uzytkow-
nikom przemystowym oraz ze ci klienci réwniez posiadaja
znaczacy udzial (ponad 50 %) w sprzedazy producentow
eksporterow ze Stanéw Zjednoczonych uznano, ze poréw-
nanie na tym poziomie obrotu jest reprezentatywne. Do
celow okreslenia dumpingu pordéwnanie to zostalo
przeprowadzone na podstawie danych dotyczacych
dwoch glownych producentéw-eksporteréw ze Standow
Zjednoczonych.

W zwigzku z faktem, ze caly przywéz do Wspdlnoty pro-
duktu pochodzgcego z USA dokonywany byt za posred-
nictwem powiazanych importeréw, w powyzszym porow-
naniu zastosowano ceny placone przez pierwszych
niezaleznych klientow we Wspdlnocie na poziomie cen
loco importer powiazany, tj. po odjeciu kosztéw prze-
wozu we Wspélnocie, opustow i rabatéw. Pordwnanie
wykazalo, ze w OP poziomy calkowitej $redniej ceny przy
przywozie z USA i ceny przemyshu wspélnotowego byly
poréwnywalne.

W drugim etapie dokonano analizy cen importowych eta-
noloaminy pochodzacej z USA, tzn. cen miedzy producen-
tami eksporterami i zwigzanymi z nimi importerami,
w poréwnaniu do cen minimalnych decydujacych
o zmiennych clach. Analiza wykazala, ze nie zebrano zna-
czacej wartoéci cel antydumpingowych, jako ze ceny
w takim przywozie byly znacznie wyzsze od cen minimal-
nych w wigkszosci OPS.

W trzecim etapie, biorgc pod uwage zwigzki miedzy
producentami-eksporterami i importerami, ustalono dla
OP, czy ceny odsprzedazy uzyskane przez tych importe-
row od pierwszych niezaleznych klientéw oraz odpowied-
nie rzeczywiste ceny importowe odzwierciedlajg koszty
zwigzanych importeréw ponoszone migdzy przywozem
i odsprzedaza. Wszystkie koszty faktycznie poniesione
miedzy przywozem i odsprzedazg, takie jak przewdz od
granicy Wspdlnoty, obstuga, ubezpieczenie, pakowanie,
wydatki kredytowe, naleznosci celne przywozowe, koszty
SGA i 5 % marza zysku zostaly w zwiazku z powyzszym
odjete od cen odsprzedazy. W rezultacie otrzymano ceny
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producentami-eksporterami i zwigzanymi z nimi importe-
rami.

Te konstruowane ceny importowe dla obu producentéw-
eksporteréw byly nie tylko znacznie nizsze od rzeczywi-
stych cen przywozu deklarowanych przez zwigzanych
z nimi importeréw, ale byly réwniez znacznie nizsze od
stosowanych cen minimalnych dla réznych rodzajow eta-
noloaminy. Rezultaty te sa potwierdzone przez fakt, ze
importerzy powiazani ponosili znaczace straty finansowe
w OP. W istocie marze pobierane przez nich miedzy ceng
zakupu (faktyczna cena importowa) i cena odsprzedazy na
rynku wspdlnotowym byly niewystarczajace do pokrycia
kosztéw ponoszonych miedzy przywozem i odsprzedaza.
Nalezy zauwazy¢, ze schemat ustalony dla OP zostat row-
niez zastosowany dla pozostalej czesci rozpatrywanego
okresu, tzn. od 1995 r. do 1997 r.

Na podstawie powyzszej tréjetapowej analizy mozna
wyciggna¢ wniosek, ze ceny odsprzedazy producentéw-
eksporteréw ze Stanéw Zjednoczonych na rynku wspol-
notowym byly zgodne z cenami przemystu wspdlnoto-
wego. Ponadto ustalono, ze faktyczne poziomy cen
importowych sytuowaly si¢ powyzej cen minimalnych.
Jednakze te faktyczne ceny importowe nie odzwierciedlaly,
lub przynajmniej nie catkowicie, obowiazujacych srodkow
antydumpingowych, jesli wzia¢ pod uwage koszty pono-
szone miedzy przywozem i odsprzedazg. Dlatego tez
mozna wyciggna¢ wniosek, ze producenci-eksporterzy ze
Stanéw Zjednoczonych i zwiazani z nimi importerzy prze-
jeli srodki antydumpingowe, co najmniej w czgsci, poprzez
ustalanie sztucznie zawyzonych rzeczywistych cen impor-
towych, ktére stanowily ceny transferu.

3. Sytuacja przemystu wspélnotowego

a) Produkcja, zdolnos¢ produkcyjna
i wykorzystanie zdolno$ci produkcyjnej

Produkcja wzrosta o 38 % w OPS, w szczeg6lnosci od
1996 r. do 1997 r., w wyniku powigkszenia zdolnosci pro-
dukcyjnej z okoto 117 000 do 139 000 ton. Wzrost pro-
dukcji w polaczeniu z bardziej umiarkowanym wzrostem
zdolnosci produkcyjnej poprawit wykorzystanie catej zdol-
nosci produkeyjnej przemystu Wspélnoty z 81,8 % do
91,1 % w OPS.

Jak wskazano powyzej, zdolno$¢ produkcyjna jednej
fabryki producenta wspdlnotowego stanowita w 1997 r.
okolo 95 % produkcji wspélnotowej na potrzeby
wewnetrzne i byla przeznaczona wylacznie dla tych
potrzeb. Wyzej wspomniany wzrost zdolnosci produkeyj-
nej jest jednakze wynikiem tej inwestycji w produkcje na
wewnetrzne potrzeby, jako Ze zmniejszylo to wewnetrzne
zuzycie w drugiej fabryce tego samego przedsigbiorstwa.
To z kolei uwolnito zdolnosci produkcyjne dla sprzedazy
na wolnym rynku.
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b) Wielko$¢ sprzedazy

Wielkos¢ sprzedazy przemystu wspélnotowego na rynku
wspolnotowym wzrosta o 27 % w OPS do okolo
96 000 ton, w wyniku wzrostu sprzedazy DEA i TEA
w tym okresie (odpowiednio o 32 % 1 28 %).

¢) Udzial w rynku

Przemyst wspélnotowy odnotowal wzrost swojego
udziatlu w rynku ogélem od 50 % do 56 % w okresie od
1995 do 1997 r., osiagajac 11 % dla MEA, 5 % dla DEA
i 3 % dla TEA. Miedzy 1997 r. i OP udzial w calym rynku
i w rynku TEA pozostawat stabilny, nastepnie wzrdst dla
DEA (od 61 % do 63 %), ale obnizyt si¢ dla MEA (od 53 %
do 49 %).

d) Zapasy

Zapasy wzrosly 0 10 % w OPS. Ten wzrost jest nizszy niz
wzrost produkcji wynoszacy 38 %.

e) Zmiany cen sprzedazy i kosztéw produkcji

Ogélne ceny sprzedazy spadly o 17 % w okresie
1995-1996. Bylo to wynikiem wzrostow w latach 1997
i 1998 odpowiednio 0 3 % i 9 % cen w 1996 r. W przeci-
wienstwie do cen minimalnych i sytuacji w 1995 r., DEA
staly si¢ najdrozszym produktem w OPS.

Ceny odsprzedazy przywozu z USA we Wspdlnocie byly
znacznie ponizej cen sprzedazy przemystu wspdlnoto-
wego w latach 1995 i 1996. Wystapita presja na obnizke
cen sprzedazy przemystu wspdlnotowego o 17 % w okre-
sie 1995-1996 i w tym samym czasie przywozy MEA
z USA niemal si¢ podwoily i ceny odsprzedazy przywozu
MEA z USA spadly o 14 % do wartosci 605 ECU za tone,
obnizajac ceny sprzedazy przemystu wspolnotowego o
22 % do wartosci 647 ECU za tone.

Niezaleznie od warunkéw rynkowych, ceny sprzedazy sa
w zasadniczy spos6b wyznaczane kosztami surowcow.
Catkowite koszty produkcji spadly o 7 % w okresie
1995-1996, a w poréwnaniu do 1996 r. lekko wzrosty
w granicach od 1 % do 2 % w 1997 r. i w OP. W calym
okresie koszty produkeji spadly o 6 %, ale ceny spadly o
10 %. DEA jest tutaj jedynym wyjatkiem: $rednia cena spa-
dla jedynie o 1 %, podczas gdy koszty produkeji spadly
0 4 %.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze produkcja etanoloaminy dla
przemystu wspoélnotowego jest wazna, jako ze pozwala na
uzycie wlasnej produkgji tlenku etylenu na wezesniejszym
etapie, zapewniajac oszczednosci skali dla tego procesu
produkcyjnego oraz na uzycie etanoloaminy jako pro-
duktu posredniego dla innych produktéw (uzycie
wewnetrzne). Zgloszono zastrzezenia, ze ceny kupna
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tlenku etylenu sa zawyzone, powodujac presj¢ na przemyst
zwigzany z etanoloaming. Wykazano jednakze, ze zainte-
resowane przedsi¢biorstwa organizuja swojg produkeje
zwigzang z tlenkiem etylenu i etanoloaming jako odrgbne
dochodowe osrodki, czynigc subwencjonowanie mato
prawdopodobnym oraz przeprowadzono kontrole w celu
ustalenia, czy cena transferowa, po ktdrej ten surowiec byt
wlaczany do kosztoéw produkcji etanoloaminy odzwiercie-
dlata warto$¢ rynkowa. We wszystkich przypadkach usta-
lono, ze stosowane ceny transferowe odzwierciedlaly ceny
sprzedazy tlenku etylenu dla niezaleznych klientéw kupu-
jacych podobne ilosci.

f) Rentownosé

Na rentowno$¢ maja wplyw ceny sprzedazy i koszty
wytwarzania. Stopa zysku spadla z 3,94 % w 1995 r. do
poziomoéw straty -8,64 % w 1996 r.1-8,49 % w 1997 r.
Zwrot w cenie byl w OP niewystarczajacy do wytworzenia
zysku i rentowno$¢ pozostala ujemna na poziomie
-1,37 %.

g) Inwestycje

Inwestycje w etanoloaminy na wolny rynek pozostawaly
dos¢ stabilne miedzy 1995 i 1998 r. na poziomie okoto
4 milionéw ECU rocznie, z wyjatkiem 1996 r., kiedy byly
dwukrotnie wyzsze. W roku tym przeprowadzono duze
zmiany w jednej fabryce, po przejeciu produkcji na
potrzeby wewnetrzne grupy przez inna fabryke nalezaca
do tego samego producenta wspdlnotowego.

h) Zatrudnienie

Produkcja etanoloaminy nie jest procesem wymagajacym
duzego zatrudnienia. Ogdtem zatrudnienie wzrosto o 23 %
i osiggnelo 166 os6b w 1998 r.

4. Wielko$ci przywozu i ceny importowe z innych
panstw trzecich

Na podstawie informacji Eurostatu, bulgarskie ceny eks-
portowe s3 nizsze niz rzeczywiste ceny importowe USA
z tego samego zrddla. Jak zostalo wyzej wyjasnione, nalezy
zauwazy¢, ze ceny Eurostatu przy przywozie pochodza-
cym z USA nie sg uwazane za rzetelne. Jeden bulgarski
producent, Burgas, mial od 1996 r. staly 3 % udzial
w rynku wspolnotowym. Na podstawie informacji Euro-
statu, okolo 70 % jego wywozu stanowita MEA — miat
udzial w rynku w wysokosci 6 % w tym sektorze w OP (dla
poréwnania przemyst wspdlnotowy 49 % i producenci-
eksporterzy ze Stanéw Zjednoczonych 32 %).

Udzial w rynku wszystkich pozostalych panstw spadt do
2 % dla wszystkich rodzajéw etanoloaminy i do 6 % dla
MEA. Jednakze przywéz pochodzit z réznych zrédet
i zadne z tych panstw nie mialo znaczgcego udziatu
w rynku.
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(53) Wielko$¢ produkeji i zdolno§¢ produkcyjna przemystu
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wspolnotowego wykazuje pozytywna tendencje. Wielko-
Sci sprzedazy wzrosly, szczegdlnie dla DEA i TEA. Udziat
w rynku wzrdst ogétem, lecz spadt dla MEA w poréwna-
niu z 1997 r. Chociaz sytuacja jest lepsza niz w latach
1996 i 1997, rentowno$¢ pozostata na niedostatecznym
poziomie w 1998 r., z powodu nieustajacej presji na ceny
sprzedazy. Istotnie, poczatkowy spadek cen sprzedazy
w okresie 1995-1996 nie zostal wcigz zrekompensowany
i w dalszym ciggu istnieje presja wywierana na ceny przez

rozpatrywany przywoz.

Utrzymywanie si¢ presji na obnizenie cen sprzedazy prze-
mystu wspélnotowego i wynikajaca z niej ujemna rentow-
no$¢ jest bezposrednio zwigzana z ksztaltowaniem cen
producentéw-eksporteréw ze Standéw Zjednoczonych,
w szczegblnosci z przejeciem obowiazujacych Srodkow
i wynikajaca z nich presja cenows.

F. PRAWDOPODOBIENSTWO KONT YNUACJI
SZKODLIWEGO DUMPINGU

1. Analiza popytu na etanoloaminy

W zwigzku z laczonym procesem produkcji zwigkszone
zuzycie DEA i TEA we Wspdlnocie prowadzi do znacznej
podazy MEA. Zwyzkowa presja cenowa byta najbardziej
zauwazalna w przypadku DEA, zaakcentowana stopnio-
wym wycofywaniem si¢ producentéw-eksporteréw ze Sta-
néw Zjednoczonych z tego rynku (zobrazowana odpo-
wiednim  spadkiem udzialu w rynku  Stanéw
Zjednoczonych z 25 % do 13 % w OPS).

W tym samym czasie $wiatowa zdolnos¢ produkcyjna eta-
noloaminy dalej wzrasta, w przewidywaniu kontynuacji
wzrostu popytu na DEA, z jednoczesnymi inwestycjami na
zblizonym poziomie gléwnych producentéw zaréwno we
Wspdlnocie, jak i w USA. Wysoki popyt na DEA prowa-
dzi do odpowiedniej podwyzki cen w tym sektorze, pod-
czas gdy zuzycie DEA — a wigc rOwniez ceny — w okresie
objetym postgpowaniem pierwotnym bylo niskie. Wplyw
na ceny sprzedazy (i w konsekwencji na rentownos¢) ze
strony zwigkszajacej si¢  zdolnosci  produkcyjnej
i zwigkszajacego si¢ popytu na DEA pozostaje niejasny, ale
($wiatowa) nadwyzka produkcji, w szczegblnosci MEA,
grozi pogorszeniem si¢ warunkow rynkowych.

2. Analiza sytuacji producentéw-eksporterow ze
Stanéw Zjednoczonych

Swiatowy wzrost zdolnosci produkcyjnej grozi nadwyzka
produkcji, w szczegélnosci MEA, podczas gdy rynek
wspélnotowy, z wyzszym poziomem cen niz w innych
panstwach trzecich, jest atrakcyjny dla producentéw-
eksporterow ze Stanéw Zjednoczonych. Zdolnos¢ produk-
cyjna Stanéw Zjednoczonych wzrosta o ponad jedng trze-
cia w okresie 1995-1998. Od 1997 r. do OP zdolnos¢
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produkcyjna wzrosta 0 19,9 %, do 524 000 ton u trzech
producentéw USA: Union Carbide, Huntsman i Dow Che-
mical oraz mimo ze produkcja wzrosta o 9 %, stopa wyko-
rzystania zdolnosci produkcyjnych spadta z 90,4 % do
83 %. Nowa zainstalowana moc produkcyjna nastawiona
jest glownie na DEA, powodujac nadwyzke produkcji
MEA.

Dodatkowo postgpowanie wykazalo, ze producenci ze Sta-
néw Zjednoczonych wywozili znaczne ilosci rozpatrywa-
nego produktu do Wspdlnoty w calym okresie postepowa-
nia wskazujac, ze rynek wspdlnotowy jest waznym
rynkiem zbytu dla ich produkcji. Od 1997 r. do OP odpo-
wiedni wywoéz ze Stanéw Zjednoczonych do Wspdlnoty
wzrost o 12,4 %, podczas gdy krajowa sprzedaz wzrosta
jedynie o 4,9 %, a wywéz do innych panistw trzecich zma-
lat 0 2,7 %. W OP krajowa sprzedaz w Stanach Zjednoczo-
nych stanowila 67,1 % lacznej sprzedazy realizowanej
przez trzech wspomnianych powyzej producentéw ze Sta-
néw Zjednoczonych, wywéz do Wspdlnoty 13,6 %
i wywoz do panstw trzecich 19,3 %.

Postepowanie réwniez wykazalo, ze krajowe ceny w Sta-
nach Zjednoczonych sa na wyzszym poziomie niz ceny
sprzedazy na rynku wspélnotowym. Wyzszy poziom cen
w USA moze by¢ bezposrednio powigzany z wysokim
zuzyciem DEA na rynku Stanéw Zjednoczonych.

Na koniec nalezy zauwazy¢, ze Korea Poludniowa nalozyta
$rodki skierowane przeciwko przywozowi etanoloaminy z
USA. Chociaz nie uwaza si¢, aby ilosci, ktérych to doty-
czy, nawet jesli bylyby catkowicie odbite, moglyby zakloci¢
rynek wspdlnotowy, to sam fakt, ze zostaly nalozone
srodki antydumpingowe pokazuje, ze producenci-
eksporterzy ze Stanéw Zjednoczonych sa przygotowani na
prowadzenie wywozu po cenach dumpingowych.

Ceny zaréwno przemystu wspélnotowego, jak i producen-
tow-eksporteréw w OPS utrzymywaly si¢ stale powyzej
zmiennych $rodkéw antydumpingowych opartych na
minimalnej cenie. Wykazano, ze obecne ceny importowe
nie odzwierciedlajg cen odsprzedazy ustalanych przez roz-
patrywanych importeréw powigzanych oraz ze ceny
importowe odzwierciedlajace koszty ponoszone miedzy
przywozem i odsprzedaza sa systematycznie ponizej mini-
malnych cen wskazujgc na fakt, ze producenci-eksporterzy
ze Stan6éw Zjednoczonych cz¢iciowo przejmuja natozone
Srodki antydumpingowe. W tym samym czasie przemyst
wspolnotowy nie byl w stanie poradzi¢ sobie w nieko-
rzystnej sytuacji, jakiej doswiadczyt i w dalszym ciagu jest
w niesatysfakcjonujacej sytuacji w zakresie zyskéw w OP.

Postgpowanie potwierdzito, ze w poprzednim okresie
postepowania (1991-1992) przed nalozeniem $rodkdw,
producenci-eksporterzy ze Stanéw  Zjednoczonych
wywiezli znaczne iloci na rynek wspélnotowy. Poczaw-
szy od 48 000 ton w poprzednim OP, spadly one do
44 000 ton na poczatku OPS, a nastgpnie wzrosly do
51 000 ton na koniec okresu. Stanowito to 40 % calej pro-
dukcji wspélnotowej w OP.
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Wykazano, ze wraz z rosngcym popytem na DEA w USA,
ktory spowodowatl presje na wzrost cen sprzedazy w Sta-
nach Zjednoczonych na DEA i etanoloaminy jako calos¢,
nieco mniej wyrazna zmiana cen byla obserwowana na
rynku wspdlnotowym. Ten trend w zuzyciu oznaczat jed-
noczesnie, ze MEA jest produkowana w rosnacych ilos-
ciach, powodujac ryzyko, ze przy braku proporcjonalnego
popytu bedzie sprzedawana po coraz nizszych cenach.
Spodziewany jest mniejszy wplyw na ceny TEA, ktorej
nadwyzki produkcyjne zgodnie z przewidywaniami beda
mniejsze.

Jeden producent-eksporter ze Stanéw Zjednoczonych
twierdzil, Ze przemyst wspdlnotowy sam posiada nad-
wyzke MEA, ktéra powoduje presje na obnizke cen. Nie
mogl on jednakze udowodni¢ swojej tezy. Réwniez nalezy
zauwazy<, ze jeden producent ze Stanéw Zjednoczonych
sugerowal, ze przemyst wspdlnotowy zanizal swoje ceny
na DEA w 1998 r. Postepowanie wykazalo jednakze, ze
przywolane przedsigbiorstwo wspdlnotowe nie sprzedato
zadnej ilosci DEA wskazanemu klientowi.

3. Wnioski dotyczace  prawdopodobiefistwa
kontynuowania szkodliwego dumpingu

Postgpowanie wykazalo, ze mimo obowigzujacych $rod-
kéw antydumpingowych i zwigkszonej produkcji, zdolno-
Sci produkcyjnych, zbytu i wielkosci sprzedazy, przemyst
wspolnotowy jest wcigz w stabej kondycji, w szczegdlnosci
w zakresie cen sprzedazy i rentownosci. Przemyst wspdl-
notowy mial mozliwo$¢ wypeni¢ luke po cze$ciowym
wycofaniu si¢ producentéw-eksporteréw ze Standéw Zjed-
noczonych z rynku wspélnotowego w zakresie DEA. Jed-
nakze z powodu czgsciowego przejecia obowigzujacych
srodkéw przez producentéw-eksporterdw ze Stanéw Zjed-
noczonych, nadwyzki w produkcji MEA i wzrostu przy-
wozu MEA do UE z USA po cenach dumpingowych, ceny
dla wszystkich rodzajow etanoloaminy pozostawaly zbyt
niskie, aby przemyst wspdlnotowy mégl odzyskacé rentow-
no$¢, nawet mimo stosowania $rodkéw antydumpingo-

wych.

Postgpowanie ustalito, ze przywéz odbywa si¢ nadal po
znacznie zanizonych cenach. Wykazano, ze krajowe ceny
w Stanach Zjednoczonych wzrosty od poprzedniego
okresu postgpowania, chociaz w mniejszym stopniu niz
ceny wywozu ze Standéw Zjednoczonych do Wspdlnoty.
Doprowadzito to do mniejszych margineséw dumpingu
niz te w okresie pierwotnego postepowania, jednakze nie
z powodu przejecia. Dodatkowo wykazano, ze wielkosé
wywozu jest znaczna, stanowigc 40 % calej produkdji
wspolnotowej w OP.

Przemyst wspélnotowy nie byt zdolny do zmiany nieko-
rzystnej sytuacji, w jakiej znajdowal si¢ od czasu
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poprzedniego postgpowania; ceny przywozu z USA sa
ponizej cen minimalnych (biorgc pod uwage rzeczywiste
koszty migdzy przywozem i odsprzedaza), w ten sposob
czg$ciowo przejmujgc obowiazujace Srodki antydumpin-
gowe i uniemozliwiajgc poprawe sytuacji przemystu
wspolnotowego; wzrost zdolnosci produkcyjnej w USA
moze prawdopodobnie pogorszy¢ warunki rynkowe we
Wspdlnocie, w szczegdlnosci z powodu nadwyzki MEA;
rynek wspélnotowy w pordwnaniu z innymi rynkami
pozostaje atrakcyjny dla producentéw-eksporteréw ze Sta-
néw Zjednoczonych, ktérzy kontynuuja wywéz duzych
ilosci do Wspélnoty po cenach dumpingowych — mozna
wigc wyciggna¢ wniosek, Ze istnieje prawdopodobiefistwo
kontynuowania szkodliwego dumpingu.

G. INTERES WSPOLNOTOWY

1. Wstep

W poprzednim postgpowaniu przyjecia Srodkéw nie
uznano za sprzeczne z interesem Wspoélnoty. Obecne
postepowanie polega na rewizji, analizie sytuacji, w ktorej
$rodki antydumpingowe zostaly juz ustanowione i jego
zadaniem jest ocena wszelkiego niewlasciwego negatyw-
nego wplywu $rodkéw na zainteresowane strony. Dlatego
tez przeprowadzono badanie, czy mimo wniosku
o prawdopodobienstwie kontynuowania szkodliwego
dumpingu istniejg niepodwazalne przyczyny uzasadnia-
jace wniosek, ze zachowanie $rodkéw nie lezy w interesie
Wspdlnoty. W tym celu i na podstawie art. 21 ust. 1 roz-
porzadzenia podstawowego wzigto pod uwage wplyw na
wszystkie zainteresowane strony procedury utrzymania
istniejacych srodkéw, nalozenia innych srodkéw lub zanie-
chania $rodkéw.

2. Interes przemystu wspolnotowego

Obowigzujace Srodki nie doprowadzily do takiego
poziomu cen na rynku wspélnotowym, ktéry umozliwitby
producentom wspdlnotowym odzyskanie rentownosci.
Dochodzenie wykazalo, ze $rodki nigdy nie staly si¢
w pelni skuteczne — podczas gdy rzeczywiste ceny przy-
wozu s3 wyzsze od cen minimalnych, te ostatnie nie
zostaly odzwierciedlone w cenach odsprzedazy powigza-
nych importeréw. Obraz sytuacji na rynku wspolnotowym
nie przedstawia si¢ korzystnie, uwzgledniajagc wyrazna
mozliwo$¢ naptywu MEA, produkowanej w ostatnio zain-
stalowanych liniach produkcyjnych oraz nieustajaca pre-
sje na ceny, ktére w 1999 r. w niektorych przypadkach
zeszly nawet ponizej ustalonych cen minimalnych.

W zwigzku z powyzszym w interesie przemystu wspdlno-
towego byloby utrzymanie Srodkéw w celu ograniczenia
presji na obnizenie cen na etanoloaminy.
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3. Interes uzytkownikow

Komisja otrzymala cztery kwestionariusze odpowiedzi od
uzytkownikéw etanoloaminy, z ktérych dwie uznano za
wyczerpujace i zostaly one sprawdzone poprzez postgpo-
wanie przeprowadzone na miejscu. Poniewaz tych czte-
rech uzytkownikéw reprezentuje jedynie 1,4 % zuzycia
wspdlnotowego w OP, dostarczone informacje nie mogly
by¢ uznane za reprezentatywne. Uzytkownicy argumento-
wali, Ze powinni unikna¢ wszelkiego wzrostu swoich kosz-
téw produkcji, poniewaz wplywa to na ich rentownos.

Informacje zebrane w trakcie postepowania wykazaly
obciazenie cena zakupu etanoloaminy kosztéw produkeji
gotowego produktu w OP wynoszace od 2,21 % do
18,82 % (ostatnia liczba odnosi si¢ do wyjatkowych przy-
padkéw, dla produktu w ktérym etanoloamina moze by¢
doskonale zastgpiona innym niezwigzanym zwigzkiem
chemicznym). Calkowita Srednia wazona wynosi 4,33 %
kosztéw produkcji. Maksymalny wplyw proponowanych
Srodkéw jest Srednio mniejszy od jednego procenta i dla-
tego mozna go uznac¢ za ograniczony.

Jeden dodatkowy uzytkownik rozpatrywanego produktu
twierdzil, Ze planowal produkowanie we Wspdlnocie pro-
duktu chemicznego, posredniej glifosad, z wykorzysta-
niem DEA. Przedsigbiorstwo twierdzito, Ze nie moglo tego
uczyni¢ z powodu sztucznie zawyzonych cen importo-
wych (z powodu $rodkéw antydumpingowych) i braku
miejscowej (wspdlnotowej) podazy DEA. Nalezy zauwa-
zy¢, ze cena minimalna, na ktdrej oparte jest zmienne clo,
byla zawsze nizsza od cen kupna ustanowionych dla r6z-
nych zainteresowanych stron w OP. Wynika z tego, ze to
pierwsze twierdzenie uzytkownika nie odpowiada rzeczy-
wistosci. Dodatkowo dochodzenie wykazato, ze DEA nie
byla dostatecznie dostgpna w USA i ze w rezultacie wywoz
do Wspdlnoty zmniejszyt sie. Producentom wspélnoto-
wym zajelo troche czasu przystosowanie si¢ do wzrostu
popytu, ale podaz DEA nigdy nie byla na tyle mala, aby
wplynelo to istotnie na ceny i drugie twierdzenie przedsie-
biorstwa musi by¢ uznane za nieuzasadnione.

4. Whioski w sprawie interesu wspélnotowego

Utrzymanie Srodkéw byloby w interesie przemystu wsp6l-
notowego w celu zapewnienia, Ze ceny, w szczeg6lnosci
dla MEA, sa podwyzszone do poziomu niepowodujacego
szkody. Uzytkownicy produktu, ktorzy wystapili z rosz-
czeniami nie reprezentowali znaczacego udzialu w popy-
cie wspdlnotowym i/lub nie mogli uzasadni¢ swoich twier-
dzen. W kazdym razie, obciazenie ich kosztéw produkeji
Srodkami jest ograniczone. Na podstawie tych rozwazan

(75)

wyciagnieto wniosek, ze nie istnialy uzasadnione powody
do zaprzestania stosowania srodk6w, majac na celu zapew-
nienie konkurencyjnych warunkéw uczciwego ustalania
cen i uniknigcie dalszej szkody dla przemystu wspdlnoto-
wego.

H. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

Poniewaz ustalono, ze producenci-eksporterzy ze Standw
Zjednoczonych przejmowali $rodki w dtugim okresie oraz
ze wielko$¢ przywozu pozostawala znaczaca, wyciggnigto
wniosek, ze podstawowe tendencje mialy charakter trwaly.
W tych okolicznosciach nalezalo podja¢ decyzje, na jakiej
podstawie nalezy zakonczy¢ postepowanie prowadzone
na mocy art. 11 ust. 2 iart. 11 ust. 3 rozporzadzenia pod-
stawowego. Poniewaz obowigzujace obecnie $rodki nie
doprowadzily do przewidywanego pozytywnego skutku
dla przemystu wspélnotowego postanowiono, ze:

— S$rodki antydumpingowe powinny by¢ odnowione,
— nalezy zmieni¢ ich forme,

— ich poziom powinien by¢ dostosowany do poziomu
wykrytego dumpingu i szkody.

Nalezy zauwazy¢, ze obecne ceny importowe sg stosowane
w procedurach antydumpingowych w celu ustalenia
zaréwno marginesu dumpingu, jak i marginesu szkody.
Postgpowanie wykazalo, ze rzeczywiste ceny importowe
nie odzwierciedlaja cen odsprzedazy powigzanych impor-
teréw. Stosowanie takich danych spowodowatoby niedo-
szacowanie rzeczywistych margineséw dumpingu i szkody
w OP. Dlatego tez postanowiono, Ze marginesy dumpingu
i marginesy szkody ustalone na podstawie art. 11 ust. 3
podstawowego rozporzadzenia powinny by¢ oparte na
konstruowanej cenie importowe;.

W celu wyliczenia progu szkody ustalono niepowodujaca
szkody cene sprzedazy dla przemystu wspdlnotowego,
pozwalajacg na 8 % marze zysku i poréwnang z cenami
odsprzedazy powigzanych importeréw USA. Wszelkie
réznice zostaly wyrazone jako procent od konstruowanej
wartodci celnej w przywozie CIF. Na podstawie tej meto-
dologii marginesy sprzedazy ponizej wartosci, ktére byly
nizsze od odpowiednich margineséw dumpingu, wynosily
10,4 % dla Union Carbide Corporation, 13,9 % dla Dow
Chemical Company i 20,5 % dla Huntsman Chemical
Company. Dla poréwnania, w poprzednim postgpowaniu
zmienne clo oparte na minimalnej cenie bylo oparte na
catkowitym marginesie sprzedazy ponizej ceny w wyso-
kosci 45,2 % dla Union Carbide, 53,5 % dla Dow Chemi-
cali 39,5 % dla Huntsmana.
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(78)  Szczegdlne stale cla w oparciu o réznice migdzy cena niepowodujaca szkody i cenami odsprzedazy
powiazanych importeréw USA wynoszg 59,25 EUR za tone dla Union Carbide Corporation, 69,40 EUR
za tong dla Dow Chemical Company i 111,25 EUR za tong dla Huntsman Chemical Company. Ten rodzaj
srodka uznawany jest za wlasciwy, poniewaz przywéz z USA odbywa si¢ gldwnie za posrednictwem
powigzanych przedsigbiorstw sprzedajacych. Pozostale szczegdlne stale clo wynosi 111,25 EUR za tone.

(79) Wszystkie zainteresowane strony zostaly powiadomione o istotnych faktach i ustaleniach, na ktérych
oparta zostata kontynuacja Srodkéw na uaktualnionym poziomie i w uaktualnionej formie. Przyznano im
okres, w ktérym moga przedstawi¢ uwagi zwigzane z ogloszeniem tych informacji,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz etanoloaminy obecnie klasyfikowanej
w zakresie kodow CN ex 2922 11 00 (monoetanoloamina) (kod TARIC 2922 11 0010), ex 2922 12 00
(dietanoloamina) (kod TARIC 292212 0010) i 292213 10 (trietanolamina) pochodzgcej ze Standéw
Zjednoczonych Ameryki.

2. Stawki ostatecznego cla antydumpingowego stosowane do ceny netto franco granica Wspélnoty, przed
ocleniem, dla produktéw nastepujacych przedsigbiorstw ustala si¢ nastepujaco:

Panstwo Przedsigbiorstwo Szczegdlne stale clo
Stany Zjednoczone Ameryki | Union Carbide Corporation 59,25 EUR za tong
Old Ridgebury Road
Danbury

Connecticut 06817
(dodatkowy kod TARIC: A115)

Huntsman Chemical Corporation 111,25 EUR za tone
3040 Post Oak Boulevard

PO Box 27707

Houston

Texas 77056

(dodatkowy kod TARIC: A116)

Dow Chemical Company 69,40 EUR za tong
2040 Dow Center

Midland

Michigan 48674

(dodatkowy kod TARIC: A145)

Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 111,25 EUR za tong
(dodatkowy kod TARIC: A999)

3. Stosujg si¢ obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych, chyba ze ustalono inaczej.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym
Wspdlnot Europejskich.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
Panistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 20 lipca 2000 r.

W imieniu Rady
F. PARLY

Przewodniczgcy



