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A TANACS 1603/2000/EK RENDELETE

(2000. jilius 20.)

az Amerikai Egyesiilt Allamokb6l szirmazé etanol-aminok behozatalira vonatkozé végleges
démpingellenes vim kivetésérdl

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozo szerzédésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszagokbdl érkezd dompingelt importtal szembeni védelemrd]
sz616, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rendeletre (1), és
kiilonosen annak 11. cikke (2) bekezdésére és 11. cikke (3) bekez-
désére,

tekintettel a Bizottsdgnak a Tandcsado Bizottsdggal folytatott kon-
zultdciot kovetSen benyujtott javaslatara,

mivel:

A. ELJARAS

1. Hatdlyos intézkedések

(1) 1994 februdrjdban a Tandcs végleges dompingellenes
vamot vetett ki az Egyesiilt Allamokbol szarmazé etanol-
aminok importjdra (229/94/EK rendelet (?). A vim formdja
az etanol-amin hdrom fajtdjdra, azaz a monoetanol-aminra
(MEA), dietanol-aminra (DEA) és trietanol-aminra (TEA)
alkalmazott, a minimumdr alapjian meghatdrozott valtoz
vam volt.

2. Feliilvizsgélat irdnti kérelem

(2) Az USA-bdl szirmazé etanol-aminok importjdra vonat-
koz6 hatdlyos dompingellenes intézkedések kozelgd lejar-
tardl szolo kozlemény 1998. jalius 23-i kozzététele (3)
utdn a Bizottsighoz kérelem érkezett az intézkedéseknek a
384/96/EK rendelet (a tovdbbiakban: ,az alaprendelet”)
11. cikke (2) bekezdése és 11. cikke (3) bekezdése alapjin
torténd felulvizsgdlatdra, azaz egy a lejarattal kapcsolatos
és iddkozi feliilvizsgalati kérelem.

() HL L 56. 1996.3.6, 1. o. A legutébb a 905/98/EK rendelettel
(HL L 128., 1998.4.30, 18. 0.) mddositott rendelet.

() HLL 28, 1994.2.2, 40. o.

(}) HLC231.,1998.7.23, 3. 0.

)

A kérelmet a Conseil européen de fédérations de I'industrie
chimique (CEFIC) nydjtotta be 1998. oktéber 30-dn azon
kozosségi termelSk nevében, amelyek egyiittes termelése
az etanol-aminok teljes k6zosségi el@allitdsanak jelentds
részét teszi ki.

A CEFIC azzal érvelt, hogy az intézkedések lejarta valoszi-
ntileg a domping és a kozosségi ipardgnak okozott kar
folytatodasat vagy megismétldését eredményezné,
tovabbd az is indokolja az intézkedések feliilvizsgalatat,
hogy azok nem hatékonyak. Miutdn a Tandcsadé Bizott-
saggal folytatott konzultdciét kovetSen a Bizottsdg megél-
lapitotta, hogy elegendd bizonyiték all rendelkezésre, az
alaprendelet 11. cikke (2) bekezdése és 11. cikke (3) bekez-
dése alapjan vizsgdlatot kezdeményezett (*). A vizsgélat igy
nem csupan annak megéllapitdsdra irdnyult, hogy mi tor-
ténne az intézkedések hatdlydnak lejirta esetén (ldsd
11. cikk (2) bekezdés), hanem arra is, hogy indokolt-e az
érvényes dompingellenes intézkedések (minimumar alap-
jan megéllapitott valtozé vam) médositdsa (lasd 11. cikk
(3) bekezdés).

3. Vizsgilat

A Bizottsag hivatalosan tdjékoztatta a feluilvizsgalati kérel-
met tdmogat6 kozosségi termelSket (a ,kérelmezd kozos-
ségi termel6k”), az exportdl termeldket és a veliik kapcso-
latban 1évé importéroket, valamint az ismert érintett
felhaszndlokat, és lehetGséget adott nekik, hogy allispont-
jukat {rasban ismertessék, ésfvagy szobeli meghallgatdst
kérjenek.

A Bizottsag kérd6ivet kiildott az ismert érintett feleknek, s
négy kérelmezd kozosségi termel6tdl, négy egyesiilt lla-
mokbeli exportdld termel6td] és 6t, veliik kapcsolatban
all6 import6rtdl kapott valaszt. A termék szdmos felhasz-
naldjanak is kiildtek kérdivet; ebbdl két valaszt tekintettek
teljesnek.

HL C27.,1999.2.2, 3. o.
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Az egyik amerikai exportdlé termeld tudatta, hogy egytitt-
mikodik a vizsgdlatban, habar nem exportdlt a Kozosségbe
a vizsgélati idGszak (VI) alatt. E termeld azért érdekl6dott a
vizsgélat irdnt, mert érintett fél volt az eredeti vizsgalatban.

A Bizottsdg felkutatott és értékelt minden olyan informa-
ciot, amelyet a domping és a kdr varhaté folytatédasdnak
vagy megismétlédésének, valamint a k6zosségi érdek elem-
zéséhez sziikségesnek tartott. A kovetkezd villalatoknal
tettek ellenGrzést:

a) exportdld termeldk
Dow Chemical Company, Midland, Michigan (USA)
Huntsman Chemical Company, Houston, Texas (USA)

Union Carbide Corporation, Danbury, Connecticut
(USA)

b) az exportdld termeldkkel kapcsolatban dllé kozdsségi impor-
torok

Huntsman Co. Belgium CVBA, Briisszel, Belgium
Union Carbide Benelux, Antwerpen, Belgium

Union Carbide Europe SA, Genf, Svdjc

) kérelmezd kozosségi termelék
BASF AG, Ludwigshafen, Németorszdg

BP Chemicals Ltd, London, Egyesiilt Kirdlysdg és Lavera,
Franciaorszag

d) kozosségi felhaszndlék
Krems Chemie AG, Krems a.d. Donau, Ausztria

Synthesia Espanola, SA, Barcelona, Spanyolorszdg

A domping folytatdddsanak és megismétlédésének vizsgd-
lata 1998. janudr 1-t8l december 31-ig tartott (a tovabbi-
akban: ,vizsgdlati id@szak” vagy ,VI”). A kar folytatodasa-
nak és megismétl6désének vizsgélata az 1995. janudr 1-t6l
a VI végéig tartott (a tovabbiakban: ,KVI”).

B. AZ ERINTETT TERMEK ES HASONLO TERMEK

1. Erintett termék

Az érintett termék ebben az esetben ugyanaz, mint a
korabbi vizsgilatban. Emlékeztetni kell arra, hogy az
etanol-amint az etilén-oxid és az ammoénia reakci¢jabol
nyerik. E szintézis sordn egy idében hdrom reakci6 zajlik,
amely kovetkeztében az etanol-amin hdrom kiilonb6z6
fajtdja jon létre: mono- (MEA), di- (DEA) és trietanol-amin
(TEA). A hdrom kiilonboz§ fajta ardnya a teljes termelés-
ben a gyarté berendezések tervezésétdl fiigg, de bizonyos

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

mértékben az ammonia és az etilén-oxid ardnydnak megva-
lasztdsaval is lehet szabalyozni. Az érintett terméket koz-
vetit§ anyagként haszndljak fel felilletaktiv anyagokhoz
(tisztitoszerekben és testapold termékekben alkalmazzak),
mitragydkhoz, novényvéddszerekhez, korrozidgatl6 anya-
gokhoz, kendolajakhoz, fényképészeti vegyszerekhez, koz-
metikai szerekhez és poliuretinhoz, valamint géztisztitds
soran abszorbcids segédanyagként, illetve a cement-, fém-
és papiriparban adalékanyagként. Az Osszetett gyartasi
folyamat miatt (ldsd fent) a DEA elddllitdsa sordn nagy
mennyiségben keletkezik mésfajta etanol-amin is (MEA és
TEA).

2. Hasonlé termék

A kozosségi ipardg gyart6 berendezései dltaldban 30-33 %-
ban allitanak el DEA-t. A MEA vagy a TEA a teljes etanol-
amin gyartds 54 %-at is kiteheti. Tekintettel az Osszetett
gyartdsi folyamatra, nem lehet jévahagyni az egyik expor-
tdlo termelSnek azt a kérését, hogy a kilonféle etanol-
aminokat kezeljék kiilon a kdr megallapitdsa soran.

A feliilvizsgalt dompingellenes intézkedések bevezetése 6ta
a DEA irdnti kereslet jelents novekedése jellemezte a pia-
cot, kiilonosen az USA-ban. A kereslet novekedését az
inditotta el, hogy a DEA-t olyan glifozdt gyomirté szerek
eléallitasdhoz haszndltdk fel, amelyek alkalmasak az ilyen
gyomirtokkal szemben ellendlld, genetikailag mddositott
takarmanynonények kezelésére.

A vizsgdlt orszdgbdl behozott érintett termék fizikai és
technikai jellemzdit tekintve azonos a K6zosségben el6al-
litott termékekkel. Nincs kiilonbség a Kozosségben eldal-
litott és az importalt termék felhaszndldsa kozott. Tovabba
megdllapitottdk, hogy a vizsgalt orszagbdl behozott érin-
tett termék azonos a hazai piacdn értékesitett termékkel.
Ezért az osszes ilyen terméket egy terméknek kell tekinteni.

C. A DOMPING FOLYTATODASANAK
VALOSZINUSEGE

1. ElGzetes megjegyzések

Mivel a kérelemben azt dllitottdk, hogy az eredeti vizsgdlat
Ota a koriilmények megvaltoztak, megvizsgaltdk a dom-
ping VI alatti mértékét.

A négy amerikai exportdld termeld koziil, akik vélaszoltak
a kérd6ivre, ketten exportdltak jelentds mennyiséget a
Kozosségbe a VI alatt, mig a mdsik kett§ nem, vagy csak
csekély exportot jelentett be.

Azzal az exportdld termel6vel kapcsolatban, amelyik csak
csekély mennyiséget exportdlt, egyéb informdcid hidnya-
ban tgy dontottek, hogy a dompingkiilonbozetet éssze-
riien e kis exportvolumen alapjan lehetett megallapitani.
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(20)
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2. Rendes érték

A rendes értéket minden egyes érintett terméktipusra meg-
hatdroztdk az USA-ban torténd Osszes tényleges belfoldi
értékesités dra alapjan (ldsd az alaprendelet 2. cikke (1)
bekezdését: ,rendes kereskedelmi forgalomban az expor-
talo orszdg fiiggetlen fogyasztoi dltal fizetett vagy fizetendd
arak”). Az olyan terméktipus esetében, amelyet nem repre-
zentativ mennyiségben, illetve nem rendes kereskedelmi
forgalomban értékesitettek a hazai piacon, a rendes értéket
az alaprendelet 2. cikke (3) bekezdésének megfelelGen szd-
mitottdk ki.

A hdrom amerikai exportalé termel6 tekintetében megal-
lapitottak, hogy az alaprendelet 2. cikke (2) bekezdésének
megfelelGen az érintett termék belfoldi értékesitése az USA-
bél a Kozosségbe irdnyuld export értékesitési volumenének
tobb mint 5 %-dt teszi ki. A hdrom exportdl6 termeld
vonatkozdsaban azt is megéllapitottdk, hogy az érintett ter-
méknek a rendes kereskedelmi forgalomban tortént bel-
foldi értékesitése az alaprendelet 2. cikke (4) bekezdésének
értelmében elégséges ahhoz, hogy ezen értékesités drait fel-
hasznéljdk a rendes érték meghatarozasahoz.

3. Exportdrak

Az érintett terméket minden esetben az amerikai exportald
termelSkkel kapcsolatban dll6 véllalatok importaltdk. Ezért
gy itélték meg, hogy a gydrt6 vallalatok és az importdr
véllalatok kozotti értékesitési drak nem megbizhatdak.
Ezért az exportdrakat az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdé-
sének megfelelden annak az drnak az alapjdn szdmitottak
ki, amelyet a behozott termék elsd, fuggetlen vevdnek tor-
ténd kozosségi értékesitésekor alkalmaztak. Az import és
a viszonteladas kozott felmeriil§ osszes koltségre timoga-
tast adtak, beleértve a jutalékot és az 5 %-os haszonkulcsot,
amelyet az érdekelt feleknek az érintett termék importjara
vonatkoz6 informdciéi alapjdn ésszertinek tartottak.

4. Osszehasonlitis

A rendes értéket tranzakcionként Gsszehasonlitottdk az
exportérral a gydrtelepi és az azonos kereskedelemi szin-
ten. A rendes érték és az exportdr megfelel§ osszehasonli-
tasa érdekében figyelembe vették azokat tényezdbeli
killonbségeket, amelyek bizonyithatéan befolyasoltdk az
osszehasonlithatdsagot (ldsd az alaprendelet 2. cikke (10)
bekezdése). Ezért kiigazitdst végeztek a szdrazfoldi és ten-
geri fuvarkoltségek, a biztositdsi, kezelési, rakoddsi és jaru-
lékos koltségek, a hitelkoltségek, valamint a jutalékok
tekintetében.

A rendes érték és az exportdr osszehasonlitdsat a jelenlegi
vizsgalatba bevont osszes tipus esetében elvégezték. Az
egyiittmkodd exportald termelSk tekintetében az

(23)

(24)

(25)

osszehasonlitds egy, a CIF-érték szazalékaban kifejezett
stlyozott dtlag-dompingkiilonbozetet adott meg, amely a
Dow Chemical esetében 33 %, a Union Carbide esetében
38,2 %, a Huntsman esetében pedig 40,1 % volt.

5. A megviltozott koriilmények tartos jellege

A Bizottsdg megvizsgalta, hogy a dompingkiilonbozet val-
tozdsai varhatdan tartosak lesznek-e. Megallapitottak, hogy
a kisebb dompingkiilonbozetet a mar legaldbb két éve
alkalmazott, megemelkedett exportarak okoztdk. Emiatt és
az okbol, hogy az érintett exportdlt mennyiség reprezen-
tativ volt, a Bizottsdg azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a
megéllapitdsok az USA-bdl szdrmaz6 import koriilménye-
inek tartos valtozdsat bizonyitjak. Nem nydjtottak be olyan
bizonyitékot, amely cafolna e megdllapitdsokat.

6. Kovetkeztetés

Az alaprendelet 11. cikke (2) bekezdése alapjan kezdemé-
nyezett, a lejarattal kapcsolatos feliilvizsgalat kimutatta,
hogy az intézkedések hatdlyon kiviil helyezése esetén var-
hatéan folytatédik majd a domping, f6leg azért, mert a VI
alatt nagy mértékd dompinget dllapitottdk meg, s ez arra
engedett kovetkeztetni, hogy a domping folytatédni fog.

A 11. cikk (3) bekezdése szerinti id6kozi feliilvizsgalat
alapjan, amelyet egy az intézkedések feliilvizsgalata iranti
kérelem alapjan azért kezdeményeztek, hogy biztositsdk a
jelenlegi piaci feltételek kell§ figyelembevételét, arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy 1ényegesen megvaltoztak a
hatdlyban 1évé intézkedések bevezetéséhez vezetd
korilmények, s ez a véltozds eléggé tartds ahhoz, hogy az
eredeti feliilvizsgalat sordn megallapitott dompingkiilon-
bozetet feliilvizsgéljak, majd csokkentsék.

D. A KOZOSSEGI IPARAG MEGHATAROZASA

1. Teljes kozosségi termelés

Az 6t EU-beli etanol-amint gyart vallalat koziil négynek a
nevében nytjtottdk be a kérelmet. Az egyik véllalat, a
Union Carbide Ltd. (Egyesiilt Kirdlysdg) nem vett részt a
vizsgélatban, és a kérelmet sem tdmogatta. Meg kell jegy-
ezni, hogy ez a villalat az USA-beli Union Carbide Corp.
véllalattal 4ll kapcsolatban. Ezért megvizsgaltak, hogy az
alaprendelet 4. cikke (1) bekezdésének megfelelGen
kizdrjak-e ezt a véllalatot a kozosségi termelés meghatdro-
zasabol. Megdllapitottdk, hogy az érintett gyarté maga is
jelentés mennyiségben importdlt dompingelt terméket.
Mivel a fentiek alapjan nem volt biztositék arra, hogy e



Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

11/34. kotet

(27)

(28)

gyart6 gazdasdgi helyzetét nem befolydsolja az amerikai
termelGvel val6 tizleti kapcsolata, agy itélték meg, hogy ezt
a vallalatot ki kell zdrni a kozosségi termelés meghatdro-
zasabol. A teljes kozosségi termelést igy a kovetkezd vél-
lalatok végzik: BASF AG, Ludwigshafen, Németorszdg; BP
Chemicals Ltd, London, Egyesilt Kirdlysdg; Condea Che-
mie GmbH, Marl, Németorszdg és Akzo Nobel Surface
Chemistry AB, Stenungsund, Svédorszdg.

2. Kozosségi iparag

A Bizottsdg kérdGivet kildott a kérelmezd kozosségi ter-
melSknek, és haromtdl kapott vélaszt. Az egyik vélaszt,
amely nem adta meg az 1995 és 1997 kozotti gyartasi
koltségekre vonatkozé adatokat, azzal az indokkal fogad-
tak el, hogy a véllalat az etanol-amin gyartasat 1998. julius
1-jén vette at egy masik véllalattdl, és ezért nem dlltak ren-
delkezésére adatok. A negyedik termeld hidnyosan kitol-
tott kérdgivet kiildott vissza, ezért 6t nem tekintették egy-
ittmitkoddnek. A vizsgdlat sordn egyiuittm@ikodd harom
kérelmezs kozosségi termel§ alkotja az alaprendelet
4. cikke (1) bekezdése értelmében a kozosségi iparagat,
mivel a teljes koz0sségi termelés 77,5 %-at dllitjak elS. Az
alabbiakban mint ,k6zosségi ipardg” emlitik Gket.

3. A relevins kozosségi piac meghatdrozdsa

A kozosségi ipardg termelésének egy része (koriilbeliil
28 %) bels6, azaz sajat felhaszndldsra szdnt. E mennyiség
donté tobbségét (kortilbelil 95 %-ot) egy kozosségi ter-
mel§ sajat tizemében haszndlja fel, s csak erre a célra van
fenntartva. A vizsgdlat megerdsitette, hogy a kérelmezd
kozosségi termel6k nem a kozosségi vagy Kozosségen
kiviili fiiggetlen felektdl szerzik be a sajt felhaszndldsra
szant érintett terméket. A sajat felhaszndldsra szant etanol-
amin ezért nem tekinthet§ a Kozosségben egyébként elér-
het§ etanol-aminnal versengs terméknek; ez utdbbi az
érintett termék relevans kozosségi piaca.

E. A KOZOSSEGI PIAC HELYZETENEK ELEMZESE

1. Kozosségi fogyasztis

A kozosségi fogyasztast a kozosségi ipardg értékesitési
volumene, a nem egyiittm(ik6ds kozosségi termeld érté-
kesitési volumene, az import volumenére vonatkozd

(29)

(30)

(1)

Q)

Eurostat statisztika és az amerikai exportalé termel8vel, az
Union Carbide-dal (*) kapcsolatban dll6 kozosségi gyarto-
nak az ezen a piacon torténd, becsiilt eladésai alapjan alla-
pitottdk meg.

Az ennek alapjan kiszdmolt kozosségi fogyasztds 14 %-kal
ndtt a KVI alatt: az 1995. évi koriilbeliil 152 000 tonnarél
a VI alatti koriilbeliil 172 000 tonndra. Ez a novekedés a
DEA és TEA eladdsoknak tudhaté be, amely 19, illetve
21 %-kal nétt. A MEA irdnti kereslet dllandé maradt. A
MEA és DEA a VI alatti teljes fogyasztds 29-29 %-dt, mig a
TEA korilbelil 42 %-at képviseli.

2. Az érintett orszigbdl szirmazé import

a) Volumen, drtendencia és piaci részesedés

Az USA-bdl szarmazd import a kozosségi 0sszfogyasztds
tendencidjdval megegyezen 14 %-kal nétt a KVI alatt. Az
adatok azonban a DEA-import csokkend tendencidjat
mutatjak (- 38 % a KVI alatt), amely a teljes importnak csu-
pan 12,6 %-dt tette ki a VI alatt. Itt figyelembe kell venni,
hogy az amerikai bels§ piacon nagy a kereslet a DEA irdnt.
Mésrészt, a KVI alatti kozosségi piaci, alland6 MEA-
kereslettdl fiiggetleniil az USA-bdl szdrmazé import 86 %-
kal nétt ugyanazon idGszak alatt. A TEA importja 11 %-
kal nétt ezen idgszak alatt.

Mivel az USA-bdl szarmazo importot az exportdld terme-
16kkel kapcsolatban dllé importdrok végzik, ezeket az
importarakat nem tekintették megbizhat6nak az artenden-
cidk megéllapitdsdhoz, akdr az exportdld termeldk, akdr az
Eurostat adatai alapjan édllapitottdk meg azokat. Az érintett
exportdlé termelSk alkalmazott drainak megbizhat6bb
megdllapitdsdhoz a velik kapcsolatban 4ll6 importSrok
viszonteladdsait elemezték, pontosabban az ipari végfel-
haszndlok esetében alkalmazott drakat, amelyeket az
oOsszes értékesitésre vonatkozdan reprezentativnak itéltek
meg. Ezek az drak atlagosan 10 %-kal csokkentek 1995 és
1996 kozott, és Iényegesen alacsonyabbaknak taldltdk Sket
a kozosségi ipardg mindkét évi értékesitési draindl. Ez a
tendencia leginkdbb a MEA esetében volt jellemzd, amely-
nek 14 %-kal csokkent a viszonteladdsi dra. A KVI vége felé
a TEA viszonteladdsi dra visszadllt az 1995. évi szintre, mig
a DEA 13 %-kal drdgdbb lett, a MEA pedig még mindig
4 %-kal volt olcsébb. A VI alatt sszehasonlithatéak vol-
tak a kapcsolatban dll6 importSrok és a kozosségi ipardg
drai.

A kérelem és az amerikai exportdl6 termel6tsl kapott informdacid
alapjan. Az claddsok a kozosségi piacon elddllitott Gsszes etanol-amin
osszértékesitésének 10 %-dt teszik ki.
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Az USA-bél szarmazé import teljes piaci részesedése 29 %-
kal dlland6. Az adatok azonban a MEA piaci részesedésé-
ben névekedést mutatnak, 17 %-rél 32 %-ra, a DEA piaci
részesedésében pedig csokkenést, 25 %-r6l 13 %-ra. A TEA
piaci részesedése enyhe csokkenést mutatott, 42 %-r6l
39 %-ra.

b) Az exportdld termel8k drainak jellemzdi

Az amerikai exportdlé termel@k drainak jellemz&i megha-
tarozdsahoz elemezték az 6k és a kozosségi ipardg elada-
sait. El8szor az elsd fuggetlen vasarlondl alkalmazott érté-
kesitési arakat hasonlitottdk Ossze a kozosségi piacon.
Figyelembe véve, hogy a kozosségi ipardg csak ipari vég-
felhaszndloknak ad el, és ezek a fogyasztok az amerikai
exportald termelSk értékesitésének is jelentds részét (tobb
mint 50 %) teszik ki, az ezen a kereskedelmi szinten vald
osszehasonlitdst is reprezentativnak tekintették. A
domping meghatdrozasdhoz ezt az 9sszehasonlitast a két
{6 amerikai exportdld termelGre vonatkozé adatok alapjan
végezték.

Mivel az USA-bdl a Kozosségbe irdnyuld teljes import a
veliik kapcsolatban all6 import6rokon keresztiil tortént, a
fenti osszehasonlitds azokat az drakat hasznélta, amelye-
ket az els@ fuggetlen kozosségi vasarlonal alkalmaztak a
kapcsolatban nem all6 importdr szintjén, azaz a Kozosség-
ben felmeriilt rakoddsi koltségek, az engedmények és
visszatéritések levondsa utdn. Az Osszehasonlitds kimu-
tatta, hogy a VI alatt az USA-bdl szdrmazd import és a
kozosségi ipardg dltaldnos értékesitési datlag-arszintje
osszehasonlithaté volt.

Miésodik [épésben az USA-bdl szirmazd etanol-amin
importdrait, tehét az exportal6 termel8k és a velitk kapcso-
latban 4ll6 import6rok kozott alkalmazott drakat elemez-
ték tgy, hogy Osszehasonlitottdk a véltoz6 vamot megha-
tdroz6 minimumadrral. Ez kimutatta, hogy nem szedtek be
jelentSs osszegli dompingellenes vamot, mivel ezek az
importdrak lényegesen a minimumadr felett voltak a KVI
nagy része alatt.

Harmadik 1épésben az exportdlé termeldk és az import6-
rok kozotti kapcsolatot figyelembe véve azt dllapitottdk
meg a VI-ra vonatkozdan, hogy az importdr dltal az elsg
fuggetlen fogyasztotdl kapott viszonteladdsi ar a tényleges
importdr tekintetében titkrozi-e az import6rnek az import
és viszonteladds kozott felmeriilt koltségeit. Ezért az
import és a viszonteladds osszes felmeriilt koltségét, azaz
a kozosségi hatartdl a fuvardijat, a kezelési, biztositdsi, cso-
magolasi koltségeket, a hitelkiaddsokat, import-vimot, és
SGA-koltséget, valamint az 5 %-os haszonkulcsot levontdk
a viszonteladdsi arbol. Igy az exportdl6 termelk és a velitk
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kapcsolatban all6  importSrok viszonyatdl fiiggetlen
importarat kaptak eredményként.

Ez a szdmitott importdr mindkét exportdld termeld eseté-
ben nemcsak a veliik kapcsolatban dll6 importérok éltal
bejelentett tényleges importarndl volt lényegesen alacso-
nyabb, hanem a kiilonb6z6 tipusti etanol-aminokra alkal-
mazott minimumadraknal is. Ezt a megdllapitast az is meg-
erdsitette, hogy a kapcsolatban dll6 import8rok jelentGs
pénziigyi veszteségeket szenvedtek el a VI alatt. A vételdr
(a tényleges importdr) és a kozosségi piacon alkalmazott
viszonteladasi dr kozott elért drrés nem volt elegendd
ahhoz, hogy az import és a viszonteladds kozott felmeriilt
koltségeket fedezze. Hozzd kell tenni, hogy a VI-ra vonat-
kozbéan megillapitott mintdt a szoban forgd idGszak hat-
ralévd részében, azaz 1995 és 1997 kozott is megfigyelték.

A fenti hdrom 1épcs@s elemzés alapjan azt a kovetkeztést
vontdk le, hogy az amerikai exportdlé termelSknek a
kozosségi piacon alkalmazott viszonteladdsi drai megfelel-
nek a kozosségi ipardg drainak. Tovabba azt is megallapi-
tottdk, hogy a tényleges importar szintje a minimumdr
felett maradt. Azonban ezek a tényleges importarak nem,
vagy nem teljesen tiikrozik a hatdlyos démpingellenes
intézkedéseket, ha figyelembe veszik az import és a
viszonteladds kozott felmeriilt koltségeket. Ezért azt a
kovetkeztetést lehet levonni, hogy az USA-beli exportdld
termel6k és a velitk kapcsolatban all6 import6rok — lega-
labbis részben — semlegesitik a dompingellenes intézkedé-
seket azzal, hogy mesterségesen magas tényleges import-
arakat alkalmaznak, amelyek val6jaban belsd drak.

3. A kozosségi ipardg helyzete

a) Termelés, termelési kapacitds és kapacitds
kihaszndlds

A termelés 38 %-kal n6tt a KVI alatt, a koriilbeliil 117 000
tonndrél 139 000 tonndra torténd kapacitdsnovekedést
kovetSen, kilondsen 1996 és 1997 kozott. A termelés
novekedése és a mérsékeltebb kapacitdsnovekedés egyiit-
tesen javitotta a kozosségi ipardg kapacitds kihaszndldst,
amely 81,8 %-r6l 91,1 %-ra nétt a KVI alatt.

A mar fent emlitett egyik kozosségi termel§ tizemében az
1997. évre bedllitott kapacitds a sajat felhaszndlasra szant
kozosségi termelés koriilbeliil 95 %-at teszi ki, és csak erre
a célra van fenntartva. A fent emlitett kapacitds kihasznalds
novekedés azonban a sajat felhasznaldsra szant termelésbe
tortént beruhdzdsok eredménye, mert ezzel egyidGben
csokkentették ugyanezen véllalat egy madsik tizemének a
sajdt haszndlatra szént termelését. Igy a szabad piaci érté-
kesités szdmadra kapacitds szabadult fel.
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b) Az értékesités volumene

A kozosségi ipardg értékesitési volumene a kozosségi pia-
con 27 %-kal, koriilbeliil 96 000 tonndra novekedett a KVI
alatt, amely annak koszonhets, hogy ezen id@szak alatt
novekedtek a DEA és TEA eladdsai (32 %, illetve 28 %).

¢) Piaci részesedés

A kozosségi ipardg 1995 és 1997 kozott dsszességében
50 %-rol 56 %-ra novelte a piaci részesedését, a MEA ese-
tében 11 %-kal, a DEA esetében 5 %-kal, a TEA esetében
pedig 3 %-kal novekedett. Osszességében 1997 és a VI
kozott a piaci részesedés a TEA esetében allandé maradt, a
DEA esetében tovabb novekedett (61 %-rol 63 %-ra), a
MEA esetében azonban csokkent (53 %-r6l 49 %-ra).

d) Készletek

A készletek 10 %-kal néttek a KVI sordn. Ez a névekedés
kisebb, mint a 38 %-o0s termelési novekedés.

e) Az értékesitési drak és a gydrtdsi koltségek
alakuldsa

Osszességében az értékesitési drak 17 %-kal csokkentek
1995 és 1996 kozott. Ezt 1997-ben és 1998-ban a
1996-os arak 3 %-os, illetve 9 %-os novekedése kovetette.
A minimumdrakkal és az 1995. évi helyzettel ellentétben
a DEA lett a legdrdgabb termék a KVI alatt.

A Koz6sségbe irdnyulé amerikai import viszonteladdsi drai
lényegesen a kozosségi ipardg drai alatt maradtak 1995-
ben és 1996-ban. Az 1995-t6l 1996-ig a kozosségi ipardg
értékesitési draira nehezedd nyomds (17 %) egybeesett
azzal, amikor az USA-bdl szdrmazé MEA- import majd-
nem megdupldzédott, a MEA amerikai importjdnak
viszonteladdsi drai pedig 14 %-kal csokkentek, tonndnként
605 ECU-re, ezzel 22 %-kal, tonnanként 647 ECU-re csok-
kentve a kozosségi ipardg értékesitési drait.

A piaci feltételek mellett az eladdsi drakat alapvetGen a
nyersanyag koltsége hatdrozza meg. Osszességében a gyar-
tasi koltség 7 %-kal csokkent 1995 és 1996 kozott, 1996-
hoz képest pedig enyhén, 1-2 %-kal novekedett 1997-ben
és a VI alatt. Az egész idGszak alatt a gyartdsi koltségek
6 %-kal csokkentek, az drak viszont 10 %-kal estek. A DEA
az egyetlen kivétel: az atlagar csak 1 %-kal esett, mig a
gyartasi koltségek 4 %-kal csokkentek.

Azt is ki kell emelni, hogy az etanol-amin el6éllitdsa fontos
a kozosségi ipardg szdmdra, mivel ez teszi lehet6vé, hogy
el6zetesen sajat gyartasa etilén-oxidot haszndljanak fel, s
igy az el6zetes termelési folyamat szdmdra nagysdgrendi
megtakaritdsokat érjenek el, s hogy az etanol-amint koztes
anyagként hasznaljdk fel egyéb termékekhez (sajdt felhasz-
nalds). Azt dllitottdk, hogy az etilén-oxid esetében
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tulzottan magas vételdrat dllapitottak meg, s ez nyomdst
gyakorolt az etanol-amin iparra. Azonban megallapitottdk,
hogy az érintett vallalatok az etilén-oxid és etanol-amin
részlegeket kiilon tizletdgként kezelik nyereség szempont-
jabol, amely valdszintitlenné teszi a keresztbe tdimogatdst,
valamint azt is ellendrizték, hogy a belsé ar, amelyben ezt
a nyersanyagot az etanol-aminok el@allitdsi koltségei
kozott feltiintetté, tikrozi-e a piaci értéket. Mindegyik eset-
ben megallapitottak, hogy az alkalmazott belsé arak tiik-
rozték, a hasonld mennyiséget vasarlo fiiggetlen vevik ese-
tében ajanlott etilén-oxid értékesitési drakat.

f) Nyereségesség

A nyereségességet az értékesitési drak és a gyartdsi koltsé-
gek befolydsoltdk. A nyereség az 1995. évi 3,94 %-rdl
1996-ban a veszteséges -8,64 %-ra csokkent, 1997-ben
pedig -8,49 %-ra. A VI alatti dremelkedés nem volt
elegendd ahhoz, hogy a termelés nyereséges legyen, igy a
nyereségesség -1,37 %-kal negativ maradt.

g) Befektetések

A szabad piacra szdnt etanol-amin termelés beruhdzdsai a
koriilbelil évi 4 milli6 ECU-s szinten 4llandéak maradtak
1995 és 1998 kozott, kivéve 1996-ot, amikor ez az adat
ennek kétszerese volt. Ebben az évben az egyik {tizemet
lényegesen dtalakitottdk, miutdn a csoport sajat felhaszna-
ldsra szant termelését egy ugyanazon kozosségi termeld-
héz tartozé masik tizem vette at.

h) Foglalkoztatds

Az etanol-amin termelés nem igényel sok munkaerdt.
Osszeségében a foglalkoztatds 23 %-kal nétt, s 1998-ban
elérte a 166 f6t.

4. Az egyéb harmadik orszigokbdl szirmaz6 import
volumene és az importirak

Az Eurostat informdcidi alapjan a bolgdr exportdrak ala-
csonyabbak voltak, mint a tényleges amerikai importdrak.
A fent bemutatottak alapjin meg kell jegyezni, hogy az
Eurostat adatai az USA-b6l szdrmaz6 import tekintetében
nem megbizhat6ak. Egy bolgar termeld (Burgas), 1996 6ta
3 %-os stabil piaci részesedéssel rendelkezett a kozosségi
piacon. Az Eurostat informdcidi alapjan a vallalat export-
janak koriilbeliil 70 %-a MEA, s ez 6 %-o0s piaci részesedést
jelentett a VI alatt (szemben a kozosségi ipardg 49 %-os és
az amerikai exportald termel6k 32 %-os piaci részesedésé-
vel).

Az 6sszes tobbi orszdg piaci részesedése 2 %-ra csokkent
az etanol-amin Osszes tipusa tekintetében, valamint 6 %-ra
a MEA tekintetében. Ezek az importok azonban kiilon-
bo6z6 forrdsokbdl szdrmaznak, amelyek koziil egyik sem
rendelkezik jelentSs piaci részesedéssel.
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5. A kozosségi piac  helyzetére vonatkozé termelési kapacitds 19,9 %-kal, 524 000 tonndra nétt a
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kovetkeztetés

A kozosségi ipardg termelési volumene és kapacitdsa pozi-
tiv tendencidt mutat. Az értékesitési volumen néovekedett,
kiilonosen a DEA és a TEA esetében. A piaci részesedés
osszességében novekedett, a MEA esetében viszont 1997-
hez képest csokkent. Bar 1996-hoz és 1997-hez képest
javult a nyereségesség, az értékesitési drakra nehezedd
folyamatos nyomds miatt ez még mindig nem volt kielé-
git6 1998-ban. Az 1995 és 1996 kozott az értékesitési
drakban bekovetkezett kezdeti drzuhands nem egyenlits-
dott ki, és az érintett import nyomott drai még mindig
hatdst gyakorolnak.

A kozosségi ipardg értékesitési draira nehezed§ nyomds
folytatoddsa és az ebbdl kovetkezd veszteség az amerikai
exportalé termel8k altal alkalmazott drakkal van 6sszefiig-
gésben, kiilonos tekintettel a hatdlyos intézkedések semle-
gesitésére és az ennek kovetkeztében létrejové nyomott
drakra.

F. A KAROS DOMPING FOLYTATODASANAK
VALOSZINUSEGE

1. Az etanol-amin kereslet elemzése

Az Osszetett gyartdsi folyamat miatt a DEA és TEA meg-
novekedett fogyasztdsa jelentGs MEA-kindlathoz vezet a
Kozosségben. Az arnoveld hatds kiilondsen a DEA eseté-
ben érezhetd, amit az is bizonyit, hogy az amerikai expor-
talo termelSk fokozatosan kivonulnak errdl a piacrél (ezt
jelzi, hogy az amerikai piaci részesedés 25 %-rdl 13 %-ra
csokkent a KVI soran).

Ezzel egyidejlleg az etanol-amin vildgszint( termelési
kapacitdsa a DEA irdnti kereslet folyamatos novekedésének
reményében tovdbbra is novekszik, Gigy hogy mind a
kozosségi, mind az amerikai f6 termelSk hasonlé aranyban
fektetnek be. A DEA irdnti fokozott kereslet ennek megfe-
lel@en dremelkedéshez vezetett ebben a szegmensben, mig
a DEA fogyasztdsa — és igy az dra is — az el6z48 vizsgdlat
alatt alacsony volt. A novekvd kapacitds és a DEA irdnti
novekvd kereslet az értékesitési drakra (és ennek kovetkez-
tében a nyereségességre) gyakorolt hatdsa még nem tisztd-
zott, de a MEA (vilagszint(i) taltermelése visszaeséssel, a
piaci feltételek romldsdval fenyeget.

2. Az amerikai exportilé termelGk helyzetének
elemzése

A vildgszint(i kapacitdsnovekedés tiltermeléssel fenyeget,
kiilonosen a MEA tekintetében, mig a kozosségi piac,
amelynek drszintje magasabb, mint egyéb harmadik
orszagoké, vonzd az amerikai exportdld termelSk szamdra.
Az amerikai termelési kapacitds tobb mint egyharmadéval
novekedett 1995 és 1998 kozott. 1997 és a VI kozott a
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hdrom amerikai termeld, a Union Carbide, a Huntsman és
a Dow Chemical esetében, a kapacitds kihaszndltsdganak
ardnya pedig, bar a termelés 9 %-kal nétt, 90,4 %-rol
83 %-ra esett. A tovabbi kapacitdst f6leg DEA-termelésre
kivanjdk felhaszndlni, ami a MEA ttltermelését vonja maga
utdn.

A vizsgilat azt is kimutatta, hogy az amerikai termel6k
jelent8s mennyiségben exportaltak az érintett terméket a
Kozosségbe a vizsgdlt idszak alatt, ami jelzi, hogy a
kozosségi piac fontos értékesitési lehetGség a termelésiik
szamdra. 1997 és a VI kozott a Kozosségbe irdnyuld ame-
rikai export 12,4 %-kal nétt, mig belfoldi értékesitésiik csak
4,9 %-kal emelkedett, az egyéb harmadik orszdgokba ird-
nyulé export pedig 2,7 %-kal csokkent. A VI alatt a hdrom
fent emlitett amerikai termel§ Osszes értékesitésének
67,1 %-at az amerikai belfoldi értékesités tette ki, 13,6 %-at
a Kozosségbe irdnyulé export, 19,3 %-it pedig az egyéb
harmadik orszdgokba irdnyul export.

A vizsgélat azt is kimutatta, hogy az amerikai belfoldi drak
magasabbak, mint a kozosségi piacon alkalmazott értéke-
sitési drak. Az USA-ban a magasabb drszint kozvetleniil az
USA piacénak jelentds DEA-fogyasztdsira vezethet§ vis-
sza.

Végiil meg kell jegyezni, hogy Dél-Korea dompingellenes
intézkedéseket vezetett be az USA-bdl szdrmazé etanol-
aminok importjdra. Bar az érintett mennyiség még teljes
atirdnyitdsa esetén sem olyan mértékd, hogy szétzililhatnd
a kozosségi piacot, azonban az a tény, hogy dompingelle-
nes intézkedéseket vezettek be, mégis azt mutatja, hogy az
amerikai exportdlé termel6k képesek dompingelt dron
exportdlni.

Mind a kozosségi ipardg, mind az exportdld termelGk altal
alkalmazott drak a KVI alatt dllandéan a dompingellenes
vamok alapjdul szolgdlé minimumdr felett maradtak.
Kimutattdk, hogy a tényleges importdrak nem titkr6zik az
érintett, az exportald termelSkkel kapcsolatban 4llé impor-
t6rok viszonteladasi drait, és hogy az import és a viszont-
eladds kozott felmerilt koltségeket titkroz8 importdrak
rendszerint a minimumdr alatt maradtak, ami jelzi, hogy az
amerikai exportdl termel6k részben semlegesitették a
bevezetett dompingellenes intézkedéseket. Ugyanakkor a
kozosségi ipardg nem tudott kildbalni a htrdnyos helyzet-
b6l és nem tudott nyereséget elérni a VI alatt.

A vizsgdlat megerGsitette, hogy amint az az intézkedések
bevezetését megel6z8 kordbbi vizsgdlati idGszakban
(1991-1992) is tortént, az amerikai exportdld termelSk
jelentds mennyiséget exportéltak a kozosségi piacra. Az
el6z3 VI alatti 48 000 tonnardl a KVI elején 44 000 ton-
ndra esett vissza, majd annak végére 51 000 tonndra nétt.
Ez a VI alatti teljes kozosségi termelés 40 %-at jelenti.
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Megallapitottdk, hogy az USA-beli, DEA iranti novekvd
kereslettel parhuzamosan — amely emelte a DEA és dltala-
ban az etanol-aminok amerikai értékesitési drait — a kozos-
ségi piacon is megfigyeltek egy kevésbé jelentSs arvalto-
zést. Ez a fogyasztdsi tendencia egyben azt is jelentette,
hogy novekvé mennyiségli MEA-t dllitanak el8, ami azzal
a kockdzattal jar, hogy megfelel§ kereslet hidnyaban egyre
alacsonyabb dron fogjdk értékesiteni. A TEA drdra gyako-
rolt hatds elGrelathatdlag kevésbé lesz jelentSs, mivel
kisebb termelési felesleg varhato.

Egy amerikai exportdlé termeld azt dllitotta, hogy MEA
tekintetében a kozosségi ipardg rendelkezik tobbletkapaci-
tassal, ami nyomdst gyakorol az drakra. A termel6 azonban
nem tudta allitdsat igazolni. Azt is meg kell jegyezni, hogy
egy amerikai termel§ azt dllitotta, hogy a kozosségi ipardg
1998-ban dron alul kindlta a DEA-t. A vizsgélat azonban
kimutatta, hogy az emlitett kozosségi vallalat nem adott el
DEA-t az érintett tigyfélnek.

3. A kdros démping folytatéddsinak valosziniiségére
vonatkozé kovetkeztetés

A vizsgdlat kimutatta, hogy a hatdlyos dompingellenes
intézkedések és a termelés, termelési kapacitds, fogyasztds
és az értékesités volumene novekedésének ellenére a kozos-
ségi ipardg még mindig instabil helyzetben van, kiilonos
tekintettel az értékesitési drakra és a nyereségességre. A
kozosségi ipardg képes volt arra, hogy kitoltse azt az {rt,
amely az amerikai exportdlé termel6knek, a DEA kozos-
ségi piacardl vald részleges kivonuldsa utdn keletkezett.
Mivel azonban az amerikai exportdl6 termelSk a hatdlyos
intézkedéseket részben semlegesitették, valamint a MEA
taltermelése és ennek kovetkeztében az USA-bdl az EU-ba
irdnyul6 dompingelt MEA-import novekedése miatt, az
etanol-aminok dra még a dompingellenes intézkedések
mellett is tdl alacsony maradt ahhoz, hogy a kozosségi
ipardg visszadllitsa nyereségességét.

A vizsgélat megillapitotta, hogy az érintett import még
mindig jelentdsen dompingelt drakon torténik. Megallapi-
tottdk, hogy az amerikai belfoldi drak néttek az el6z8 vizs-
gélat 6ta, dm kisebb mértékben, mint az amerikai export
kozosségbeli arai. Ez a kezdeti vizsgalathoz képest kisebb
dompingkiilonbozetet eredményezett, nem utolsésorban
az intézkedések semlegesitése miatt. Azt is megéllapitottak,
hogy a VIalatt az export mennyiség jelentds, a teljes kozos-
ségi termelés 40 %-dnak megfelel§ volt.

2.

A kozosségi ipardg az el6z6 vizsgalat 6ta nem tudott talpra
allni a hdtrdnyos helyzetébdl; az USA-bl szarmazé impor-
tarak a minimumadrak alatt voltak (tekintettel az import és
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a viszonteladds kozott felmeriilt koltségekre), ezéltal rész-
ben semlegesitették a hatdlyos dompingellenes intézkedé-
seket, és ez megakaddlyozta a kozosségi ipardgat abban,
hogy javitson helyzetén; az amerikai kapacitds névekedése
vérhat6an negativ hatdssal lesz a kozosségi piac feltétele-
ire, kiilonosen a MEA tiltermelése miatt; tovabbd a k6zos-
ségi piac az amerikai exportdld termel6k szdmadra a tobbi
piachoz képest vonzé marad, s igy a Kozosségbe irdnyuld
jelentés mennyiségli dompingelt export folytatodik — ezek
alapjan azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy a kdros dom-
ping folytatddasa valoszind.

G. KOZOSSEGI ERDEK

1. Bevezetés

Az el8z6 vizsgalat sordn ugy itélték meg, hogy az intézke-
dések elfogaddsa nem ellentétes a Kozosség érdekeivel. A
jelenlegi vizsgalat egy feliilvizsgdlat, amely egy olyan hely-
zetet elemez, ahol a dompingellenes intézkedések maér
hatalyban vannak, és az a célja, hogy felmérje az intézke-
déseknek az érintett felekre gyakorolt indokolatlan hétra-
nyos hatdsat. Ezért megvizsgéltdk, hogy a kdros démping
folytatéddsanak valdszintségére vonatkoz6 kovetkeztetés
ellenére volt-e olyan kényszerit6 ok, amely arra enged
kovetkeztetni, hogy nem all a Kozosség érdekében fenn-
tartani az intézkedéseket. E célbdl és az alaprendelet
21. cikke (1) bekezdésének alapjan figyelembe vették az
érvényes intézkedések fenntartdsanak, az intézkedések mds
formaban val6 bevezetésének, illetve az intézkedések meg-
sziintetésének az Osszes, az eljdrasban érintett félre gyako-
rolt hatdsat.

2. A kozosségi ipardg érdeke

Az érvényes intézkedések nem eredményeztek olyan
arszintet a kozosségi piacon, amely lehetévé tette volna a
kozosségi termelSknek, hogy djra nyereségesek legyenek.
A vizsgélat kimutatta, hogy az intézkedések sosem voltak
teljesen hatékonyak — mivel a tényleges importarakat
ugyan a minimumdr felett hatdroztdk meg, ez utdbbi azon-
ban nem tiikroz8dott az importérok viszonteladdsi drai-
ban. A kozosségi piac kildtdsai nem kedvezGek, tekintettel
arra, hogy az Gjonnan iizembe helyezett termelGegységek-
ben gyartott MEA eldraszthatja a kozosségi piacot, vala-
mint arra, hogy az drakra folyamatos nyomads nehezedik,
igy azok 1999-ben néhdny esetben még a megillapitott
minimumadrak ald is estek.

A fentiek alapjan az etanol-amin drakra nehezedd nyomast
csokkentd intézkedések folyatatdsa a kozosségi ipardg
érdekében 4ll.
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3. A felhaszndlék érdeke

A Bizottsdg az etanol-amin négy felhaszndl6jatdl kapott
vélaszt a kérd6ivre, amelyek koziil két valaszt tekintettek
teljesnek, igy ezeket az tizemeket a helyszinen ellendrizték.
Mivel ez a négy felhasznalé a VI alatti k6zosségi fogyasz-
tasnak csupdn 1,4 %-at képviseli, az dtadott informéciokat
nem lehetett reprezentativnak tekinteni. A felhasznalok
azzal érveltek, hogy barmely esetben el kell keriilni gyar-
tasi koltségeik novekedését, mivel az a nyereségességiiket
befolyasolja.

A vizsgdlat sordn gyjtott adatok kimutattdk, hogy a VI
alatt az etanol-amin vételdra a késztermék gyartasi koltsé-
gének 2,21 %-a és 18,82 %-a kozotti Osszeget tett ki (az
utébbi szam egy igen szélsGséges esetet képvisel, amikor az
etanol-amint egy mdsik vegyszerrel is tokéletesen lehet
helyettesiteni). Osszeségében a stlyozott 4tlag a gyartdsi
koltség 4,33 %-at teszi ki. A javasolt intézkedések maxima-
lis hatdsa 4tlagosan kevesebb mint egy szdzalék, igy ez a
hatas korltozottnak tekinthetd.

Az érintett terméknek egy tovabbi felhaszndl6ja azt dlli-
totta, hogy a DEA felhaszndldsaval egy vegyi terméket, egy
glifozdt nevii koztes terméket tervezett elGdllitani a K6z0s-
ségben. Ez a villalat azt dllitotta, hogy nem tudta megva-
16sitani ezt a tervet a mesterségesen magas importarak (ami
a dompingellenes intézkedéseknek koszonhetd) és a DEA
helyi (kozosségi) kindlatinak hidnya miatt. Ezzel Osszeftig-
gésben meg kell jegyezni, hogy a minimumadr, amelyen a
véltozé vam alapul, a VI alatt mindig alacsonyabb volt a
killonbozd érdekelt felek tekintetében megdllapitott vétel-
arakndl. Ez azt mutatja, hogy e felhaszndl¢ elsg allitdsa
nem tiikrozi a valosagot. A vizsgalat azt is kimutatta, hogy
az USA-ban nem dllt rendelkezésre elegendé DEA, igy
ennek kovetkeztében csokkent a Kozosségbe irdnyuld
export. Egy bizonyos id§ eltelt, mig a kozosségi termelSk
alkalmazkodtak a megvaltozott kereslethez, a DEA kina-
lata sohasem volt annyira hidnyos, hogy ez az drakat 1énye-
gesen befolydsolta volna, igy a vallalat mdsodik allitdsdt
megalapozatlannak tekintették.

4. A kozosségi érdekre vonatkozo6 kovetkeztetés

Az intézkedések fenntartdsa a kozosségi ipardg érdekében
allna, hiszen ez biztositand, hogy az drak, kiilonosen a
MEA esetében, olyan szintre emelkedjenek, amely mar nem
kéros. A termék azon felhasznal6i, akik dlldst foglaltak,
nem képviseltek jelentds részt a kozosségi fogyasztasbol, és
igazolni sem tudtak allitdsaikat. Mindenesetre az intézke-
déseknek korldtozott hatdsa van gydrtdsi koltségeikre. E
megfontoldsok alapjan azt a kovetkeztetést vontak le, hogy

(76)

nem taldltak olyan kényszerit§ okot, amely azon intézke-
déseknek a fenntartdsa ellen sz6lt volna, amelyek tisztessé-
ges arpolitikdval biztositjdk a versenyfeltételeket, és mega-
kadalyozzdk a kozosségi ipardgnak okozott kar
folytatodasat.

H. DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

Miutan megallapitottak, hogy az amerikai exportdlé terme-
16k hosszabb ideig semlegesitették az intézkedéseket, és
tovdbbra is jelentds mennyiségben importdltak, azt a
kovetkeztetést vonték le, hogy a vizsgalat alapjaul szolgald
tendencidk tartésak. E feltételek mellett donteni kellett
arrdl, hogy mi alapjan zdrjék le az alaprendelet 11. cikke
(2) bekezdésének és 11. cikke (3) bekezdésének megfele-
16en végzett vizsgélatot. Mivel a jelenlegi, hatdlyos intéz-
kedések a kozosségi ipardg tekintetében nem érték el a vart
kedvezd hatdst, tigy hatdroztak, hogy:

— a dompingellenes intézkedéseket meg kell djitani,
- a formdjukat feliil kell vizsgdlni,

- szintjiiket pedig a megallapitott dompingkiilonbozet-
nek és az okozott kdrnak megfelelGen kell médositani.

Ennél a pontndl meg kell jegyezni, hogy a dompingellenes
eljards sordn mind a démpingkiilonbézet, mind az okozott
kar meghatarozasahoz a tényleges importérakat hasznal-
jak fel. A vizsgdlat kimutatta, hogy a tényleges importdrak
nem titkrozik az exportdl6 termelSkkel kapcsolatban dllé
importSrok viszonteladdsi drait. Ezeknek az adatoknak az
alkalmazdsa aldbecsiilné a VI alatti tényleges dompingkii-
lonbozetet és az kozott kart. Ezért azt a kovetkeztetést
vontdk le, hogy a szdmitott importdr alapjan kell az alap-
rendelet 11. cikke (3) bekezdése szerint meghatdrozni a
dompingkiilonbozet és az okozott kért.

A kérkiiszob kiszdmitdsdhoz meghatdroztak azt a kozos-
ségi ipardg szempontjabol nem kdros értékesitési drat,
amely 8 %-os haszonkulcsot tartalmaz, és ezt 6sszehason-
litottdk az amerikai termelSkkel kapcsolatban 4ll6 impor-
t6rok viszonteladdsi draival. A kiilonbséget a szdmitott
CIF-importérték szdzalékaban fejezték ki. A mddszer alap-
jan az dron aluli értékesités drrése, amely kevesebb volt
mint az adott dompingkiilonbozet, a Union Carbide Cor-
poration esetében 10,4 %, a Dow Chemical Company ese-
tében 13,9 %, a Huntsman Chemical Company esetében
pedig 20,5 % volt. Osszehasonlitdsképpen az el6z8 vizsga-
lat sordn a minimumadrakhoz kotott valtozé vamok alap-
jaul az Osszes dron aluli értékesités drrése szolgdlt, amely
értéke a Union Carbide esetében 45,2 %, a Dow Chemical
esetében 53,5 %, a Huntsman esetében pedig 39,5 % volt.
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(78) A kozosségi ipardg tekintetében kart nem okozé drak és az amerikai termelSkkel kapcsolatban allo
importSrok viszonteladdsi drai kozti kiilonbség alapjan meghatérozott kiilonleges rogzitett vamok osszege
a Union Carbide Corporation esetében tonndnként 59,25 eurd, a Dow Chemical Company esetében
tonndnként 69,40 eurd, a Huntsman Chemical Company esetében pedig tonnanként 111,25 eur6. Az
intézkedések e forméjat megfeleldnek itélték, mivel az USA-b6l szdrmazo import f6leg a veliik kapcsolatban
all6 értékesitési vallalatokon keresztiil torténik. A rogzitett kiilonleges maradvany vamokat tonndnként
111,25 eurdban hatdrozzdk meg.

(79) Az Osszes érdekelt felet tdjékoztattdk azokrol a lényeges tényekrdl és megfontoldsokrél, amelyek alapjan,
a megfelel§ mértékben és formdban mddositott intézkedések hatdlydt meghosszabitjak.

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) Az Amerikai Egyesiilt Allamokbél szarmazé, jelenleg az ex 2922 11 00 (monoetanol-amin) (TARIC-k6d
29221100 10), az ex 29221200 (dietanol-amin) (TARIC-k6d 2922120010 ), és a 29221310
(trietanol-amin) KN-kddok ald sorolt etanol-aminok importjara végleges dompingellenes vamot vetnek ki.

(2) A vamkezelés el6tti, kozosségi hatdrparitdson szamitott nett6 drra alkalmazott végleges dompingellenes vim
az aldbbi véllalatok termékei esetében a kovetkezs:

Orszdg Villalat Kiilonleges rogzitett vim
Amerikai Egyesiilt Allamok Union Carbide Corporation 59,25 eur6 tonndnként
Old Ridgebury Road
Danbury

Connecticut 06817
(kiegészit6 TARIC-kod: A115)

Huntsman Chemical Corporation 111,25 eurd tonnanként
3040 Post Oak Boelevard

PO BOX 27707

Houston

Texas 77056

(kiegészit6 TARIC-kod: A116)

Dow Chemical Company 69,40 euré tonndnként
2040 Dow Center

Midland

Michigan 48674

(kiegészit6 TARIC-kod: A145)

Minden mas véllalat 111,25 eur6 tonndnként
(kiegészit6 TARIC-kdd: A999)

(3) Eltérd rendelkezés hidnydban a vimokra vonatkoz6 hatdlyos rendelkezéseket kell alkalmazni.

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetS napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezs és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2000. jalius 20-dn

a Tandcs részérdl
az elnok

F. PARLY



