SENTENZA TA'T-18.10.2011 — KAWZA C-406/09

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)
18 ta’ Ottubru 2011 *

Fil-Kawza C-406/09,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 234 KE,
imressqa mill-Hoge Raad der Nederlanden (il-Pajjizi I-Baxxi), permezz ta’ de¢izjoni
tas-16 ta’ Ottubru 2009, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-21 ta’ Ottubru 2009,
fil-procedura

Realchemie Nederland BV

\A

Bayer CropScience AG,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),

komposta minn V. Skouris, President, A. Tizzano, J. N. Cunha Rodrigues, K. Lenaerts,
J.-C. Bonichot, A. Prechal,vPresidenti ta’ Awla, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta,
K. Schiemann, E. Juhdsz, D. Sviby, M. Berger (Relatur) u E. Jarasianas, Imhallfin,

* Lingwa tal-kawza: I-Olandiz.
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Avukat Generali: P. Mengozzi,
Registratur: M. Ferreira, Amministratur Principali,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-25 ta’ Jannar 2011,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Realchemie Nederland BV, minn J.A. M. Janssen, avukat, u T. Diekmann,
avukat,

— ghall-Gvern Olandiz, minn C. Wissels, bhala agent,

— ghall-Gvern Germaniz, minn J. Méller u S. Unzeitig, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn A.-M. Rouchaud-Joét u R. Troosters, bhala
agenti,
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wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-
5ta’ April 2011,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 1
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar
gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f 'materji ¢ivili u kummercjali
(GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42), u tal-Artikolu 14 tad-
Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta” April 2004, fuq
l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti,
Kapitolu 17, Vol. 2, p. 32).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn Realchemie Nederland BV
(iktar 'il quddiem “Realchemie”) u Bayer CropScience AG (iktar ’il quddiem “Bayer”),
dwar l-ezekuzzjoni fil-Pajjizi 1-Baxxi ta’ sitt sentenzi moghtija mil-Landgericht
Diisseldorf (il-Germanja), li permezz taghhom din il-qorti, li kellha quddiemha
rikors ipprezentat minn Bayer u bbazat fuq allegazzjoni ta’ vjolazzjoni ta’ privattiva,
ipprojbixxiet lil Realchemie milli timporta, izzomm jew tikkumercjalizza certi
pesticidji fil-Germanja.
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II-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Ir-Regolament Nru 44/2001

II-premessi (6) u (7) tar-Regolament Nru 44/2001 jipprovdu:

“(6) Sabiex jintlahaq l-obbjettiv ta’ moviment liberu ta’ sentenzi f'materji civili u
kummerc¢jali, huwa mehtieg u xieraq li r-regoli li jirregolaw il-gurisdizzjoni u
r-Rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi jkun regolat minn strument legali
tal-Komunita li jkun jorbot u direttament applikabbli.

(7) L-iskop ta’ dan ir-Regolament ghandu jkopri il-materji principali ¢ivili u
kummer¢jali apparti minn certi materji li jkunu gew definiti”

II-premessi (16) u (17) tar-Regolament Nru 44/2001 jipprovdu:

“(16) Il-fidu¢jareciproka fl-amministrazzjoni ta’ gustizzja fil-Komunita tiggustifika illi
sentenzi moghtija fi Stat Membru jigu awtomatikament rikonoxxuti minghajr
il-htiega ta’ xi procedura hlief f’kazijiet ta’ tilwim.
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(17) Bis-sahha ta’ l-istess principju ta’ fiducja reciproka, il-procedura sabiex tigi
ezegwita fi Stat Membru wiehed sentenza moghtija fi Stat Membru iehor
ghandha tkun effi¢jenti u malajr. Ghal dan il-ghan, id-dikjarazzjoni li gudizzju
huwa ezegwibbli ghandha ssir virtwalment awtomatikament wara verifiki
puramenti formali tad-dokumenti pprovduti, minghajr ma jkun hemm
possibilta li 1-qorti li tqajjem b'mozzjoni taghha uhud mir-ragunijiet ghan-non
ezekuzzjoni b'dan ir-Regolament”

II-premessa 19 tar-Regolament Nru 44/2001 tipprovdi:

“Ghandha tigi zgurata l-kontinwita bejn il-[Konvenzjoni tas-27 ta’ Settembru 1968
dwar il-Gurisdizzjoni u I-Ezekuzzjoni ta’ Sentenzi f’Materji Civili u Kummer¢jali (GU
1972, L 299, p. 32, iktar il quddiem il-‘Konvenzjoni ta’ Brussell’)] u dan ir-regolament,
u ghandhom jintalbu ghal dan il-ghan disposizzjonijiet transitorji. L-istess htiega
ghal kontinwita tapplika ghall-interpretazzjoni tal-Konvenzjoni ta’ Brussel mill-Qorti
tal-Gustizzja tal-Komunitajiet Ewropej u tal-Protokolli tal-1971 [dwar dan ix-xoghol
ta’ interpretazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja, fil-verzjoni taghha rriveduta u emendata
(GU 1998, C 27, p. 28)] ghandhom jibqghu japplikaw ukoll f’kazijiet diga pendenti
meta dan ir-Regolament jidhol fis-sehh”

L-Artikolu 1(1) u (2) ta’ dan ir-regolament huwa miktub kif gej:

“Dan ir-Regolament ghandu japplika f’materji ¢ivili u kummercjali independentament
min-natura tal-qorti jew tat-tribunal. M'ghandux jestendi b'mod partikolari, ghal
introjtu minn taxxi, dwana jew materji amministrattivi.
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2. Dan ir-Regolament ma japplikax ghal:

(a) l-istatus jew il-kapacita guridika ta’ persuni naturali, drittijiet ta’ propjeta li
joriginaw minn relazzjonijiet matrimonjali, testmenti u succ¢essjoni;

(b) falliment, procedimentili ghandhom x’jagsmu ma’ gheluq ta’ kumpanija falluti jew
ta’ persuni guridici ohra, arrangamenti guridiki, komposizzjoni jew procedimenti
analogi;

(c) sigurta soc¢jali;

(d) arbitragg”

Skont I-Artikolu 32 ta’ dan ir-regolament, ghall-“iskopijiet ta’ dan ir-Regolament,
‘sentenza’ tfisser xi sentenza moghtija minn qorti jew tribunal ta’ Stat Membru,
independentament minn kif tista’ tissejjah dik is-sentenza, inkluza dikjarazzjoni,
ordni, decizjoni jew mandat ta’ ezekuzzjoni, kif ukoll dwar id-determinazzjoni tan-
nefqa u l-ispejjez minn ufficjal tal-qorti”

L-Artikolu 34 tar-Regolament Nru 44/2001 jipprovdi:

“Sentenza m'ghandhiex tigi rikonoxxuta:
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2) metajkun b'nuqqas ta’ dehra, jekk il-konvenut ma kienx gie servut bid-dokument
li jkun fetah il-procedimenti jew b'dokument ekwivalenti fi zmien suffi¢jenti u
b’tali manjiera li dan ikun jista’ jhejji ghad-difiza tieghu, sa kemm id-difensur
ma jkunx naqas milli jibda I-procedimenti biex jiddisputa s-sentenza meta kien
possibli ghalih jaghmel hekk;

L-Artikolu 43 ta’ dan ir-regolament jipprovdi kif gej:

“1. Id-dec¢izjoni dwar l-applikazzjoni ghal dikjarazzjoni ta’ ezekuzzjoni tista’ tkun
appellata minn kull parti.

2. L-appell ghandu jkun ipprezentat fil-qorti indikata fil-lista ta’ I-Anness III.

3. L-appell ghandu jkun ittrattat skond ir-regoli li jirregolaw il-proceduri f'materji
kontradittorji.

4. Jekk il-parti li kontra taghha tkun imfittxija l-ezekuzzjoni tonqos milli tidher
quddiem il-qorti ta’ l-appell fil-pro¢edimenti li jikkonc¢ernaw appell imressaq mill-
applikant, 1-Artikolu 26(2) sa (4) ghandu japplika anki meta l-parti li kontra taghha
tkun imfittxija l-ezekuzzjoni ma jkunx domiciljat f’xi wiehed mill-Istati Membri.

5. Appell kontra id-dikjarazzjoni ta’ ezekuzzjoni ghandu jigi ipprezentat fi Zmien
xahar mis-servizz taghha. Jekk il-parti li kontra taghha tkun imfittxija l-ezekuzzjoni
jkun domiciljat fi Stat Membru apparti minn dak li fih tkun inghatat id-dikjarazzjoni
ta’ ezekuzzjoni, iz-zmien ta’ l-appell ghandu jkun ta’ xahrejn u ghandu jibda jghodd
mid-data tas-servizz, jew fuqu jew inkella fir-residenza tieghu. L-ebda estenzjoni taz-
zmien ma tista’ tinghata minhabba distanza”
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Id-Direttiva 2004/48

Il-premessa 3 tad-Direttiva 2004/48 jipprovdi b'mod partikolari li “minghajr mezz
effettiv ghall-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, l-innovazzjoni u
1-kreattivita huma skorragiti u l-investiment jonqos. Ghalhekk huwa necessarju li jigi
assigurat li I-ligi sostantiva dwar proprjeta intellettwali, li llum tinsab fil-parti 1-kbira
bhala parti mill-acquis communautaire, hija applikkata b'mod effettiv fil-Komunita”

II-premessi 8 sa 11 tad-Direttiva 2004/48 huma miktuba kif gej:

“(8)

(10)

Id-disparitajiet li hemm bejn is-sistemi ta’ 1-Istati Membri fir-rigward tal-mezzi
ta’ l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali joholqu pregudizzju ghall-
funzjonament xieraq tas-Suq Intern u jaghmluha impossibli li jigi assigurat li
d-drittijiet ghall-propreta intellettwali ghandha l-istess livell ta’ protezzjoni fil-
Komunita kollha. Din is-sitwazzjoni ma jippromwoviex il-moviment liberu fis-
suq intern jew ma johlogx ambjent li jwassal ghall-kompetizzjoni soda.

Id-disparitajiet korrenti jwasslu wkoll biex tiddghajjef il-ligi sostantiva fuq il-
proprjeta intellettwali u ghall-frammentazzjoni tas-suq intern f’dan il-qasam.
[...] Taqrib tal-ligi fl-Istati Membri f’dan il-qasam, hija ghalhekk htiega essenzali
ghall-funzjonament xieraq tas-suq intern.

L-ghan ta’ din id-Direttiva hija li tqarreb is-sistemi legislattivi sabiex tassigura
livell ta’ protezzjoni gholi, ekwivalenti u omogenju fis-suq intern.
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(11) Mhux l-ghan ta’ din id-Direttiva li tistabbilixxi regoli armonizzati ghall-
koperazzjoni gudizzjarja, gurisdizzjoni, rikonoxximent u infurzar ta’
decizjonijiet f’'materji ¢ivili u kummercjali, jew li tittratta mal-ligi applikabbli.
Hemm strumenti tal-Komunita li jiggvernaw dawn il-materji f’termini generali
u huma, fil-princ¢ipju, ugwalment applikabbli ghall-proprjeta intellettwali”.

L-Artikolu 1 tad-Direttiva 2004/48 jipprovdi li din “tikkon¢erna il-mizuri, il-proceduri
ur-rimedji necessarji biex tassigura l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali”

L-Artikolu 2, intitolat “Firxa ta’ applikazzjoni’, tal-Kapitolu I ta’ din id-direttiva
jipprovdi fl-Artikolu 2(1) tieghu:

“l. Minghajr pregudizzju ghall-mezzi li huma jew li jistghu jigu pprovduti fil-
Komunita jew fil-legislazzjoni nazzjonali, sakemm dawk il-mezzi jistghu ikunu aktar
favorevoli ghall-proprjetarji tad-drittijiet, il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji provduti
b'din id-Direttiva ghandhom japplikaw, skond 1-Artikolu 3, ghal kull kontravvenzjoni
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali provduti bil-ligijiet tal-Komunita u/jew bil-
ligijiet ta’ I-Istat Membru kon¢ernat”

L-Artikolu 3 intitolat “Obbligu Generali’, tal-Kapitolu II, Sezzjoni I ta’ din id-direttiva
jipprovdi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji
necessarji biex jigi assigurat l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali koperti
b'din id-Direttiva. Dawk il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji ghandhom ikunu gusti
u mghandhomx ikunu mhux nec¢essarjament kumplikati jew ghaljin, jew li jwasslu
ghal-limiti ta’ hin mhux ragjonevoli jew dewmien mhux ordnat.
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2. Dawk il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji ghandhom ikun wkoll effetttivi,
proporzjonati u disswazivi u ghandhom ikunu applikati b’'mod u manjiera li jevitaw il-
holgien ta’ barrieribiexjigilegitimizzat il-kummer¢ u biex jigu provduti protezzjonijiet
kontra l-abbuz taghhom.

L-Artikolu 14 tad-Direttiva 2004/48, bit-titolu “L-ispejjez legali’, jipprovdi li:

“L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li l-ispejjez legali u spejjez ohra ragjonevoli u
proprozjonati mhallsa mill-parti rebbieha, bhala regola generali, ikunu mhallsa mill-
parti li tkun tilfet, sakemm jkun ekwita”

1l-ligijiet nazzjonali

Il-legizlazzjoni Germaniza

L-Artikoli 890 u 891 tal-Kodici ta’ Procedura Civili Germaniza (Zivilprozessordnung,
iktar 'il quddiem “iz-ZPQO”) jipprovdu kif gej:

“Artikolu 890

Dwar l-ezekuzzjoni furzata ta’ obbligu ta’ nuqqas li tittiehed azzjoni u dwar it-
tollerenza

1. Jekkid-debitur jonqos milli jwettaq l-obbligu tieghu li jastjeni milli jiehu azzjoni jew
mill-obbligu tieghu li jittollera xi att, huwa jkun, fuq talba tal-kreditur, ikkundannat
mill-qorti tal-prim’istanza ghall-hlas ta’ multa ¢ivili u, jekk dan l-irkupru ma jkunx
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possibbli, ghal prigunerija jew ghal prigunerija ta’ massimu sitt xhur. Kull multa ¢ivili
ma tistax teccedi I-massimu ta’ EUR 250000, il-prigunerija ma tistax te¢cedi t-total
ta’ sentejn.

2. Il-kundanna ghandha tkun ippreceduta minn intimazzjoni li tinhareg mill-qorti
tal-prim’istanza, wara li tkun saret talba ghall-istess, jekk din ma tkunx tirrizulta mis-
sentenza li tistabbilxxi l-obbligu.

3. Id-debitur jista® wkoll, fuq talba tal-kreditur, ikun ikkundannat jikkostitwixxi
garanzija ghal kwlaunkwe dannu ulterjuri li jirrizulta f’terminu stabbilit minn kull
nuqqas iehor.

Artikolu 891

Proc¢edura, smigh tad-debitur, tassazzjoni tal-ispejjez

Is-sentenzi taht I-Artikoli 887 sa 890 ghandhom jinghataw permezz ta’ digriet. [...]
Id-debitur ser ikun 1-ewwel li jinstemgha [...]”

Il-legizlazzjoni Olandiza

Jirrizulta mill-process li r-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi ttraspona, fl-ordinament guridiku
intern tieghu, l-Artikolu 14 tad-Direttiva 2004/48 permezz tal-Artikolu 101%h tal-
Kodici ta’ Procedura Civili Olandiz (Wetboek van burgerlijke rechtsvordering). Skont
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il-qorti tar-rinviju, din id-dispozizzjoni tippermetti, fl-ogsma koperti minn din id-
direttiva, il-kundanna ghal ispejjez oghla mill-kundanni ordinarji.

I1-kawza princ¢ipali u d-domandi preliminari

Permezz ta’ rikors ipprezentat minn Bayer u bbazat fuq allegazzjoni ta’ vjolazzjoni ta’
privattiva, il-Landgericht Diisseldorf, bi proceduri ghal mizuri provvizorji, permezz
ta’ digriet tad-19 ta’ Dicembru 2005, ipprojbixxiet lil Realchmie milli timporta,
izzomm u li tikkummer¢jalizza fil-Germanja certi pesticidji (iktar 'il quddiem id-
“digriet baziku”). Din il-projbizzjoni saret taht piena ta’ multa. Minbarra dan, il-
Landgericht Diisseldorf ordnat lil Realchemie li tikkomunika l-operazzjonijiet
kummer¢jali 1i jirrigwardaw dawn il-pesticidji u li l-istokk taghha jitpogga taht
sekwestru gudizzjarju. Fdan id-digriet baziku, il-Landgericht Diisseldorf ordnat
l-ispejjez akarigu ta’ Realchemie.

Fil-proroga li tirrigwarda 1-kundanna ghall-ispejjez li kienet tinsab fid-digriet baziku,
il-Landgericht Disseldorf, permezz ta’ ordni ta’ tassazzjoni tad-29 ta’ Awwissu 2006,
illikwidat l-ispejjez ghal ammont ta’ EUR 7 829,60.

Barra minn hekk, permezz ta’ digriet tas-17 ta’ Awwissu 2006 moghti skont
1-Artikolu 890 taz-ZPO, il-Landgericht Diisseldorf imponiet fuq Realchemie multa
(“Ordnungsgeld”) ghal ammont ta® EUR 20000 li kellha tithallas lill-kaxxier tal-
Landgericht Diisseldorf ghal ksur tal-projbizzjoni moghtija fid-digriet baziku (iktar
il quddiem id-“digriet li jimponi l-multa”) u kkundannat lil Realchemie ghall-ispejjez
ta’ din il-pro¢edura ta’ multa.
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Fil-proroga li tirrigwarda l-kundanna ghall-ispejjez li tinsab fid-digriet li jimponi
l-multa, il-Landgericht Diisseldorf, permezz ta’ ordni ta’ tassaszzjoni tad-
19 ta’ Settembru 2006, illikwidat l-ispejjez ghal ammont ta’ EUR 898.60.

Minbarra dan, permezz ta’ digriet tas-6 ta’ Ottubru 2006, il-Landgericht Diisseldorf
imponiet fuq Realchemie “pagamenti ta’ penalita” (“Zwangsgeld”, Artikolu 888 taz-
ZPO) ghal EUR 15000 (iktar il quddiem id-“digriet ta’ “pagamenti ta’ penalita”) sabiex
tin¢itaha tikkomunika t-tranzazzjonijiet kummerd¢jali li jirrigwardaw il-pesticidji
inkwistjoni u kkundannat ukoll lil Realchemie ghall-ispejjez ta’ din il-procedura ta’
pagamenti ta’ penalita.

Fil-proroga li tirrigwarda l-kundanna ghall-ispejjez li tinsab fid-digriet ta’ pagamenti
ta’ penalita, il-Landgericht Diisseldorf, permezz ta’ ordni ta’ tassazzjoni tal-
11 ta’ Novembru 2006, illikwidat l-ispejjez ghal ammont ta’ EUR 852.40 flimkien ma’
interessi.

Dawn is-sitt sentenzi moghtija mil-Landgericht Diisseldorf kienu kollha gew
innotifikati lil Realchemie xi granet wara li nghataw.

B'rikors tas-6 ta’ April 2007, Bayer resqet kawza quddiem I-Imhallef ghal mizuri
provvizorji tar-Rechtbank ’s-Hertogenbosch (il-Pajjizi 1-Baxxi) sabiex jawtorizza
l-ezekuzzjoni tas-sitt sentenzi adottati mil-Landgericht Diisseldorf.

Bdigriet tal-10 ta’ April 2007, l-Imhallef ghal mizuri provvizorji tar-Rechtbank
's-Hertogenbosch laqa’ t-talba ta’ Bayer intiza sabiex is-sitt sentenzi tal- Landgericht
Disseldorf jigu ezegwiti fil-Pajjizi 1-Baxxi skont ir-Regolament Nru 44/2001.
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FI-14 ta® Gunju 2007, ir-Realchemie pprezentat appell quddiem ir-Rechtbank
‘s-Hertogenbosch skont 1-Artikolu 43 tar-Regolament Nru 44/2001 kontra d-digriet
tal-10 ta’ April 2007 fejn talbiet lI-annullament tieghu u li 1- awtorizzazzjoni mitluba
minn Bayer tigi michuda.

Hija inovkat ir-raguni ghal rifjut prevista fl-ewwel paragrafu tal-Artikolu 34 u fl-
Artikolu 34(2) tar-Regolament Nru 44/2001 billi essenzjalment indikat li d-digriet
baziku, id-digriet li jimponi I-multa u d-digriet ta’ pagamenti ta’ penalita ma jistghux
jigu rrikonoxxuti u ezegwiti fi Stat Membru iehor, peress li dawn kienu nghataw
minghajr ma Realchemie kienet giet konvokata u minghajr diskussjoniijiet orali, u
li t-tliet ordnijiet ta’ tassazzjoni tal-ispejjez lanqas ma jistghu jigu rrikonoxxuti u
ezegwiti peress li huma jaghmlu parti integrali mit-tliet digrieti precedentement
iceitati.

Bdigriet tas-26 ta’ Frar 2008, ir-Rechtbank ’s-Hertogenbosch ¢ahdet dan l-appell
bhala infondat u kkonfermat id-digriet tal-10 ta’ April 2007. Hija qieset li d-digrieti
moghtija mil-Landgericht Diisseldorf, anki jekk dawn inghataw fuq rikorsi unilaterali,
huma sentenzi kif imsemmija fl-Artikolu 32 tar-Regolament Nru 44/2001 u ghalhekk
jistghu jigu ezegwiti fil-Pajjizi 1-Baxxi.

Fir-rigward tal-argument ta’ Realchemie, li t-talba ta’ Bayer ghall-ezekuzzjoni
tad-digriet li jimponi l-multa hija inammissibbli, ir-Rechtbank ’s-Hertogenbosch
kkunsidrat li ¢-¢irkustanza li dan id-digriet jimponi fuq Realchemie li thallas multa
ghal ammont ta” EUR 20000 lill-kaxxier tal-Landgericht Diisseldor ma huwiex relatat
mal-fatt li Bayer ghandha dritt u interess li Realchemie thallas effettivament din il-
multa lill-kaxxier ta’ din il-qorti, li jikkostitwixxi incitazzjoni ghall-osservanza tad-
digriet baziku, u li Bayer tista’ ghalhekk tkompli ghal dan il-ghan bl-ezekuzzjoni ta’
dan id-digriet fil-Pajjizi 1-Baxxi.
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Ir-Rechtbank ‘s-Hertogenbosch kkundannat lil Realchemie ghall-ispejjez tal-appell.

Din il-qorti llikwidat dawn l-ispejjez, mhux, kif Bayer kienet talbitha, billi tapplika
1-Artikolu 1019h tal-Kodici tal-Procedura Civili Olandiz, izda skont is-sistema
ordinarja.

Realchemie appellat fil-kassazzjoni kontra d-digriet tas-26 ta’ Frar 2008 tar-Rechtbank
‘s-Hertogenbosch. Bayer talbet li 1-appell jigi michud u pprezentat appell incidentali.

Kien f'dawn i¢-cirkustanzi li 1-Hoge Raad der Nederlanden iddecidiet li tissospendi
l-proceduri u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1. Il-kuncett ta’ ‘materji c¢ivili u kummercjali’ fl-ewwel paragrafu Artikolu 1 [tar-
Regolament Nru 44/2001] ghandu jigi interpretat fis-sens li [dan ir-] regolament
japplika wkoll ghar-rikonoxximent u ghall-ezekuzzjoni ta’ decizjoni [sentenza] li
tinkludi kundanna ghall-hlas ta’ multa skont 1-Artikolu 890 [taz-ZPO]?

2. L-Artikolu 14 tad-Direttiva [2004/48] ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika
wkoll ghal procedura ta’ ezekuzzjoni [exequatur] ta’:

(a) decizjoni [sentenza] moghtija fi Stat Membru iehor fuq il-ksur ta’ dritt ta’
proprjeta intellettwali;
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(b) decizjoni [sentenza] moghtija fi Stat Membru iehor li timponi pagamenti
ta’ penalita jew multa ghall-vjolazzjoni tal-projbizzjoni ta’ ksur ta’ dritt ta’
proprjeta intellettwali;

(c) decizjonijiet ta’ tassazzjoni tal-ispejjez moghtija fi Stat Membru iehor fil-
proroga tad-decizjonijiet [sentenzi] imsemmija f’(a) u (b)?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi
lill-Qorti tal-Gustizzja jekk digriet li jinkludi kundanna ghall-hlas ta’ multa
skont dispozizzjoni nazzjonali bhall-Artikolu 890 taz-ZPO jaqax taht il-kamp ta’
applikazzjoni tar-Regolament Nru 44/2001 kif iddefinit fl-Artikolu 1 tieghu.

II-Hoge Raad der Nederlanden tindika li d-dubji li ghandha f'dan ir-rigward
jirrizultaw minn diversi elementi. L-ewwel nett, skont din il-qorti, din hija multa li
tissanzjoni ksur ta’ projbizzjoni guridika, imposta mill-qorti fuq talba ta’ parti privata,
li madankollu mhux lil Bayer, izda lill-Istat Germaniz. Sussegwentement, din il-multa
ma hijiex irkuprata mill-parti privata jew f’isimha, izda ex officio. Fl-ahhar nett,
l-irkupru efettiv huwa wkoll imwettaq mill-awtoritajiet tal-qorti Germaniza.
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Fid-dawl ta’ dawn I-elementi, il-Gvern Olandiz igis li s-sentenza tal-qorti Germaniza
li tikkundanna lil Realchemie ghall-ispejjez tal-multa ma taqax, minhabba n-natura
taghha stess, taht il-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 44/2001, peress li din
ghandha natura ta’ dritt pubbliku. II-Gvern Germaniz u I-Kummissjoni Ewropea, min-
naha l-ohra, jikkunsidraw li din is-sentenza taqa’ sew taht il-kamp ta’ applikazzjoni
tar-Regolament nru 44/2001, peress li 1-kawza principali li hija marbuta maghha taqa’
taht il-materji ¢ivili u kummercjali kif iddefiniti minn dan ir-regolament.

L-ewwel nett, ghandu jitfakkar li, sa fejn ir-Regolament Nru 44/2001 issa jissostitwixxi
I-Konvenzjoni ta’ Brussell, fir-relazzjonijiet bejn 1-Istati Membri bl-eccezzjoni
tar-Renju tad-Danimarka, l-interpretazzjoni pprovduta mill-Qorti tal-Gustizzja
f'dak li jikkonc¢erna din il-Konvenzjoni tapplika wkoll ghal dan ir-regolament,
meta d-dispozizzjonijiet tieghu u dawk tal-Konvenzjoni jistghu jigu meqjusa bhala
ekwivalenti (ara, b'mod partikolari, is-sentenza tal-10 ta’ Settembru 2009, German
Graphics Grapische Maschinen, C-292/08, Gabra p. I-8421, punt 27 ul-gurisprudenza
¢citata). Minbarra dan, mill-premessa 19 tar-Regolament Nru 44/2001 jirrizulta
li I-kontinwita fl-interpretazzjoni bejn il-Konvenzjoni ta’ Brussell u l-imsemmi
regolament ghandha tigi zgurata.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li I-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament
Nru 44/2001 huwa, bhal dak tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, limitat ghall-kuncett ta’
“materji c¢ivili u kummercjali” Dan il-kamp ta’ applikazzjoni huwa essenzjalment
iddeterminat minhabba elementi li jikkaratterizzaw in-natura tar-relazzjonijiet legali
bejn il-partijiet fil-kawza jew is-suggett taghha (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-
28 ta’ April 2008, Apostolides, C-420/07, Gabra p. I-3571, punti 42, 45 u 46 kif ukoll
il-gurisprudenza c¢itata).

Iktar partikolarment, f’dak li jikkoné¢erna I-mizuri provvizorji, il-Qorti tal-Gustizzja
tikkunsidra li l-appartenenza taghhom ghall-kamp ta’ applikazzjoni tal-Konvenzjoni
ta’ Brussell hija ddeterminata, mhux min-natura taghhom stess, izda min-natura tad-
drittijiet li taghhom jizguraw is-salvagwarda (ara, bmod partikolari, is-sentenzi tas-
27 ta’ Marzu 1979, de Cavel, 143/78, Gabra p. 1055, punt 8, u tas-17 ta’ Novembru 1998,
Van Uden, C-391/95, Gabra p. I-7091, punt 33).
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Fdan il-kaz jekk, skont l-Artikolu 890 taz-ZPO, il-multa inkwistjoni fil-kawza
princ¢ipali ghandha natura ta’ kastig u l-motivazzjoni tad-drigriet li jimponiha turi
b’mod c¢ar in-natura kriminali ta’ din il-multa, xorta jibqa’ I-fatt li, f'din il-kawza, din
hija kawza bejn zewg persuni privati fejn is-suggett taghha huwa l-awtorizzazzjoni ta’
ezekuzzjoni fil-Pajjizi 1-Baxxi ta’ sitt sentenzi moghtija mil-Landgericht Diisseldorf, li
permezz taghhom din tal-ahhar, quddiem rikors ipprezentat minn Bayer u bbazat fuq
allegazzjoni ta’ vjolazzjoni ta’ privattiva, ipprojbixxiet lil Realchemie milli timporta,
izzomm u tikkumeréjalizza ¢erti pesticidji fil-Germanja. L-azzjoni hekk maghmula
ghandha bhala ghan li thares drittijiet privati u ma tippresupponix manifestazzjoni
ta’ prerogattivi ta’ setgha pubblika minn wahda mill-partijiet fil-kawza. Fi kliem iehor,
ir-relazzjoni legali ezistenti bejn Bayer u Realchemie, ghandha tigi kklassifikata bhala
“relazzjoni legali ta’ dritt privat” u ghalhekk taqa’ taht il-kuncett ta’ “materji ¢ivili u
kummer¢jali’, fis-sens tar-Regolament Nru 44/2001.

Certament, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li I-multa imposta fuq Realchemie,
skont l-Artikolu 890 taz-ZPO, permezz tad-digriet tal-Landgericht Diisseldorf
ghandha tithallas, f'’kaz ta’ ezekuzzjoni, mhux lil parti privata, izda lill-Istat Germaniz,
li I-multa hija rkuprata mhux mill-parti privata jew f’isimha, izda ex officio, u li
l-irkupru effettiv isir mill-awtoritajiet tal-qorti Germaniza. Dawn l-aspetti partikolari
tal-procedura ta’ ezekuzzjoni Germaniza ma jistghux madankollu jigu kkunsidrati
bhala determinanti f’dak li jikkonc¢erna n-natura tad-dritt ghal ezekuzzjoni. Fil-fatt,
in-natura ta’ dan id-dritt tiddependi minn dik tad-dritt suggettiv skont il-ksur li ghalih
l-ezekuzzjoni giet ordnata, jigifieri, f'dan il-kaz, id-dritt ta’ Bayer ghall-isfruttament
eskluziv tal-invenzjoni protetta mill-privattiva taghha, li minghajr ebda ambigwita
jaga’ taht il-materji ¢ivili u kummercjali fis-sens tal-Artikolu 1 tar-Regolament
Nru 44/2001.

Fl-ahhar nett, fir-rigward tal-kwistjoni mgajma mill-Gvern Olandiz, dwar skont liema
regoli tal-procedura I-qorti nazzjonali ghandha tezegwixxi s-sentenzi inkwistjoni fil-
kawza principali, ghandu jigi rrilevat li -qorti tar-riniju ma ghamlitx domandi dwar
dan il-punt. Ghalhekk, ma hemmx lok li tinghata dec¢izjoni dwar dan is-suggett.
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Fid-dawl ta’ dak li ntqal, hemm lok li I-ewwel domanda tigi risposta li l-kuncett ta’
“materji ¢ivili u kummercjali’} li jinsab fl-Artikolu 1 tar-Regolament Nru 44/2001,
jigi interpretat fis-sens li dan ir-regolament japplika ghar-rikonoxximent u ghall-
ezekuzzjoni ta’ sentenza ta’ qorti li tinkludi kundanna ghall-hlas ta’ multa, sabiex tigi
osservata sentenza gudizzjarja moghtija f’'materji ¢ivili u kummercjali.

Fuq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi lill-
Qorti tal-Gustizzja jekk l-ispejjez marbuta ma pro¢edura ta’ exequatur maghmula
fil-Pajjizi 1-Baxxi, li matulha jkunu gew mitluba r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’
sitt sentenzi moghtija fil-Germanja fil-kuntest ta’ kawza intiza sabiex jigi infurzat dritt
ta’ proprjeta intellettwali, jagghux taht l-Artkolu 14 tad-Direttiva 2004/48, li jobbliga
lill-Istati Membiri li jizguraw li l-ispejjez legali sostnuti mill-parti li tkun rebhet bhala
principju jigu sostnuti mill-parti li titlef.

Ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 1 taghha, id-Direttiva 2004/48 tikkoncerna
I-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji necessarji kollha biex tizgura l-infurzar tad-
drittijiet ta’ proprjeta intellettwali. Minbarra dan, 1-Artikolu 2(1) ta’ din id-direttiva
jipprovdi li dawn il-mizuri, pro¢eduri u rimedji japplikaw, skont 1-Artikolu 3 ta’
din id-direttiva, ghal kull ksur tad-dritt ta’ proprjeta intellettwali previst, b'mod
partikolari, mil-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat Membru kkoncernat. Ghalhekk, il-
kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2004/48, bhala principju, jista’ jkopri procedura
ta’ exequatur.

Ghandu wkoll jigi rrilevat li skont il-premessi 10 u 11 tad-Direttiva 2004/48, din
ghandha bhala ghan li tqarreb is-sistemi legizlattivi tal-Istati Membri sabiex tizgura
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livell ta’ protezzjoni gholi, ekwivalenti u omogenju tal-proprjeta intellettwali fis-suq
intern u mhux li tistabbilixxi regoli armonizzati ghall-kooperazzjoni gudizzjarja,
gurisdizzjoni, rikonoxximent u infurzar ta’ decizjonijiet ' materji ¢ivili u kummerdjali,
u lanqas li tittratta mal-ligi applikabbli. Minbarra dan, kif tenfasizza t-tieni sentenza
ta’ din il-premessa 11, strumenti tal-Komunita li jirregolaw dawn il-materji f’termini
generali huma, fil-prin¢ipju, ugwalment applikabbli ghall-proprjeta intellettwali.

Fir-rigward tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 2004/48, din id-dispozizzjoni hija intiza li
ssahhah il-livell ta’ protezzjoni tal-proprjeta intellettwali, billi tevita li parti leza ma
tkunx disswaza milli taghti bidu ghal procedura gudizzjarja sabiex thares id-drittijiet
taghha.

Interpretazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni, fis-sens li hija tapplika wkoll ghal pro¢edura
ta’ exequatur u ghad-decizjonijiet li jirrigwardaw l-ispejjez li huma marbuta magha,
hija ghalhekk konformi kemm mal-ghan generali tad-Direttiva 2004/48, intiza ghal
approssimazzjoni tas-sistemi legizlattivi tal-Istati Membri sabiex jigi zgurat livell ta’
protezzjoni gholi, ekwivalenti u omogenju tal-proprjeta intellettwali, kif ukoll mal-
ghan specifiku ta’ din id-dispozizzjoni, intiza sabiex jigi evitat li parti leza ma tigix
disswaza milli taghti bidu ghal proceduri gudizzjarja sabiex thares id-drittijiet ta’
proprjeta intellettwali taghha. Skont dawn 1-ghanijiet, 1-awtur tal-ksur tad-drittijiet
ta’ proprjeta intellettwali ghandu generalment isostni l-konsegwenzi finanzjarji kollha
tal-agir tieghu.

Konsegwentement, it-tieni domanda ghandha tigi risposta li l-ispejjez marbuta
ma’ procedura ta’ exequatur li ta bidu ghaliha Stat Membru, li matulha jintalbu
r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenza moghtija fi Stat Membru iehor fil-
kuntest ta’ kawza intiza sabiex jigi infurzat dritt ta’ proprjeta intellettwali, jaqghu taht
1-Artikolu 14 tad-Direttiva 2004/48.
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Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura
ta’ kwistjoni mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-
Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, il-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

1)

2)

II-kuncett ta’ “materji civili u kummer¢jali” li jinsab fl-Artikolu 1 tar-
Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar
gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f’'materji ¢ivili u
kummerd¢jali, ghandu jigi interpretat fis-sens li dan ir-regolament japplika
ghar-rikonoxximent u ghall-ezekuzzjoni ta’ sentenza ta’ qorti li tinkludi
kundanna ghall-hlas ta’ multa, sabiex tigi osservata sentenza gudizzjarja
moghtija f’'materji ¢ivili u kummerdcjali.

L-ispejjezmarbutama’procedurata’ exequaturlitabidughaliha Stat Membru,
li matulha jintalbu r-rikonoxximent u 1-ezekuzzjoni ta’ sentenza moghtija fi
Stat Membru iehor fil-kuntest ta’ kawza intiza sabiex jigi infurzat dritt ta’
proprjeta intellettwali, jaqghu taht 1-Artikolu 14 tad-Direttiva 2004/48 tal-
Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, fuq l-infurzar tad-
drittijiet tal-proprjeta intellettwali.

Firem
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