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W Hatdrozatok Tdara

A BIROSAG ITELETE (elsé tanécs)

2021. janius 17.*

»El6zetes dontéshozatal — Hozzdadottérték-add (héa) — 2006/112/EK irdanyelv — A 135. cikk
(1) bekezdése — Addémentességek — Kollektiv befektetési alapok kezelése — Kiszervezés —
Harmadik személy dltal nyujtott szolgaltatasok”

A C-58/20. és C-59/20. sz. egyesitett tigyekben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Bundesfinanzgericht (szovetségi pénziigyi birdsag, Ausztria) a Birésaghoz 2020. februar 4-én
érkezett, 2020. janudr 29-i (C-59/20) és 2020. januar 30-i (C-58/20) hatdrozataval terjesztett elé

a K (C-58/20),

a DBKAG (C-59/20)

és

a Finanzamt Osterreich, korabban Finanzamt Linz

kozott folyamatban 1év6 eljarasban,

A BIROSAG (els6 tanacs),

tagjai: J.-C. Bonichot tanacselnok (el6add), R. Silva de Lapuerta, a Bir6sag elnokhelyettese, az elsé
tandcs birdjaként eljarva, L. Bay Larsen, C. Toader és N. Jadskinen birak,

fétanacsnok: P. Pikamaie,

hivatalvezetd: D. Dittert egységvezetd,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2021. februdr 3-i targyaldsra,
figyelembe véve a kovetkezok dltal elSterjesztett észrevételeket:
— aKésa DBKAG képviseletében G. Aigner Steuerberater,

— az osztrdk kormdany képviseletében A. Posch, F. Koppensteiner, J. Schmoll és S. Zolles,
meghatalmazotti mindségben,

* Az eljarés nyelve: német.

HU

ECLLEU:C:2021:491 1




2021. 06. 17-1 iTELET — C-58/20. Es C-59/20. sz. EGYESITETT UGYEK
K £s DBKAG

— a gorog kormany képviseletében K. Georgiadis, A. Dimitrakopoulou és M. Tassopoulou,
meghatalmazotti mindségben,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében kezdetben L. Mantl és R. Lyal, kés6bb L. Mantl és
L. Lozano Palacios, meghatalmazotti mingségben,

tekintettel a fétanacsnok meghallgatasat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az gy
elbirdlasara a fétandcsnok inditvanya nélkiil keriil sor,

meghozta a kovetkezd

téletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a kozos hozzaadottértékadd-rendszerrél szolo, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbitések: HL 2007.
L 335., 60. o.; HL. 2015. L 323, 31. o.; a tovabbiakban: héairanyelv) 135. cikke (1) bekezdése
g) pontjanak az értelmezésére vonatkozik.

E kérelmeket a K (C-58/20. sz. iigy), valamint a DBKAG (C-59/20. sz. iigy) és a Finanzamt
Osterreich, korabban Finanzamt Linz (osztrak adéhatésag, kordbban: linzi adéhatésag, Ausztria; a
tovabbiakban: adoéhatdsag) kozott annak targyaban folyamatban 1évé jogvita keretében
terjesztették eld, hogy e hatdésag megtagadta az el6bbiekt6l a héairdnyelv 135. cikke
(1) bekezdésének g) pontjaban el6irt hozzdadottérték-add (héa) aléli mentességet.

Jogi hattér
Az unios jog

A héairdnyelv

A héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontja lényegében azonos formdban irja elé a
kordabban a tagillamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabdlyainak Osszehangoldsirél — kozos
hozzaadottértékadd-rendszer: egységes addalap megallapitasrdl szold, 1977. majus 17-i
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL 1997. L 145., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas
9. fejezet, 1. kotet, 23. o.; a tovabbiakban: hatodik irdnyelv) 13. cikke B. része d) pontjanak
6. alpontjaban el6irt adomentességet.

A héairanyelv 135. cikkének (1) bekezdése értelmében:
»A tagallamok mentesitik az adé aldl a kovetkezd tigyleteket:
[...]

g) a tagdllamok daltal meghatdrozott befektetési alapok [helyesen: kollektiv befektetési alapok]
kezelése;

[...]”
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Az AEKBV-irdnyelv

Az atruhazhaté értékpapirokkal foglalkozé kollektiv befektetési vallalkozasokra (AEKBV)
vonatkozé torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezések 6sszehangolasarol sz6l6, 2009. julius
13-i 2009/65/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2009. L 302., 32. o.; a tovabbiakban:
AEKBV-iranyelv) 4tdolgozta a 2002. januar 21-i 2001/107/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelvvel (HL L 41., 20. o.; magyar nyelvi kiillonkiadas 6. fejezet, 4. kotet, 287. 0.) médositott, az
dtruhazhaté értékpapirokkal foglalkozé kollektiv befektetési vallalkozasokra (AEKBV) vonatkozé
torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezések 6sszehangolasarodl szo6ld, 1985. december 20-i
85/611/EGK tandcsi irdnyelvet (HL 1985. L 375., 3. o.; magyar nyelvd kiilonkiadds 6. fejezet,
1. kotet, 139. o.; a tovabbiakban: 85/611 iranyelv), és hatdlyon kiviil helyezte azt.

Az AEKBV-iranyelv 2. cikke kimondja:

»(1) Ezen irdnyelv alkalmazdsdban a kovetkez6 fogalommeghatarozasokat kell alkalmazni:

[...]

b) »alapkezel6 tarsasig«: olyan tarsasdg, amelynek alaptevékenysége a kozos alap vagy befektetési
tarsasag formajaban tevékenykedé AEKBV kezelése (az AEKBV kollektiv portfélidkezelése);

[...]

(2) Az (1) bekezdés b) pontja alkalmazasdban az alapkezel6 tarsasag alaptevékenysége
tartalmazza a II. mellékletben emlitett tevékenységeket.

[...]”

Az AEKBV-irdnyelv II. melléklete tartalmazza a kollektiv portféliokezelési tevékenységhez tartozé
funkciok nem kimerité felsoroldsdt. Ez a lista, amely megegyezik a 85/611 irdnyelv
II. mellékletében foglalt listaval, a kovetkez6 funkcidkat tartalmazza:

»— befektetéskezelés [helyesen: portfélidkezelés],

— igazgatas [helyesen: adminisztracid]:

a) jogi- és a pénzeszkozok kezelésével kapcsolatos szamviteli szolgéltatdsok;

b) tgyfélszolgalat;

c) értékelés és arképzés (beleértve az addbevallasokat);

d) jogszeri magatartids ellen6rzése [helyesen: a jogszabdlyi rendelkezések tiszteletben
tartasanak ellendrzése];

e) befektetésijegy-tulajdonosok nyilvantartasanak vezetése;

f) bevétel felosztasa;

g) befektetési jegyek kibocsatdsa és visszavaltasa;

h) szerz6dések elszamoldsa (beleértve a bizonylatok megkiildését);

i) nyilvantartas,

— marketing.”

ECLI:EU:C:2021:491 3



10

11

2021. 06. 17-1 iTELET — C-58/20. Es C-59/20. sz. EGYESITETT UGYEK
K £s DBKAG

Az osztrdk jog

Az Umsatzsteuergesetz 1994 (a héardl szolé 1994. évi torvény, BGBIL. 663/1994) az alapiigy
tényallasara alkalmazandd véltozatdban el6irja, hogy mentesek a héa aldl a ,kollektiv befektetési
alapok kezelésébdl”, a ,tékejuttatisi tevékenység korében erre irdnyuléan koncesszidval
rendelkezé vallalkozasok altal folytatott részesedéskezelésbdl [...]”, valamint ,a tagallamok altal
meghatdrozott kollektiv befektetési alapok kezelésébdl” szarmazé bevételek.

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

A C-58/20. sz. iigy

2008 és 2014 kozott kilonbozé alapkezelé tarsasigok (2011-et megel6zéen ugynevezett
befektetési alapkezeld tarsasagok) bizonyos, a befektet6knek az alapokbdl szarmazé jovedelme
tekintetében adéiigyi szempontbdl relevans értékek kiszamitasara irdnyuld szolgaltatasokat, igy
példaul az adokimutatas elkészitését, egy harmadik személyhez, a jelen tigyben a K-hoz szerveztek
ki. E szolgaltatasok nyujtasa sordn a K-nak azon szamitdsokra kellett timaszkodnia, amelyeket az
alapkezel6 tarsasag a jovedelmek tekintetében az alapok szintjén a letétkezeld bank éltal elkészitett
altalanos mérleg, illetve az alapok konyvelése alapjan meghatdrozott. A K az altalanos mérlegben
és a bevételek kiszdmitdsdban megjelolt értékeket az alapok szintjén egy egyszerl valészintségi
vizsgdlatot kovetben (az értékek pontossiganak ellenérzése nélkill) vette at. Ezt kovetSen a
befektetdk szintjén végzett adokimutatds elkészitése érdekében a K-nak figyelembe kellett vennie
tobbek kozott a kiillonboz6 tipust befektet6k sajatos jellemzéit, tovabba el kellett készitenie a sajat
koltségelszamoldsat, tiszteletben kellett tartania az 6nallé elszdmoldsi rendelet és a sajitos
veszteségek kiszamitasat.

Az alapiigyben szoban forgd idszakban tovabbra is a K-t megbiz6 alapkezel6 tarsasagok maradtak
az adotigyi képvisel6k, amelyek kotelesek voltak arra, hogy a befekteték jovedelemaddéztatisa
szempontjabol relevans adoéuiigyi értékeket szabvanyositott bejelentés utjan megkildjék az
adatgytijté szerv részére. Az alapkezel$ tarsasigok igy moddositas nélkiil vették at a K altal
kiszamitott relevans értékeket, és azokat megkiildték az adatgytjté szerv részére. Az alapkezeld
tarsasagok ugyanakkor felelésséggel tartoztak az adatgyijté szervnél, tobbek kozott a
tékejovedelem-add cimén bejelentett Osszegek pontossagaért. A K az adéiigyi szempontbodl
relevans értékekre vonatkozo bejelentés vétkesen eldidézett pontatlansigaval okozott kér esetén a
polgari jogi szabdlyok szerint tartozott feleldsséggel.

A K héa nélkiil szamlazta ki az alapkezel6 tarsasagok részére nyujtott szolgaltatasokat. A K ugyanis
arra hivatkozik, hogy e szolgiltatdsok a kollektiv befektetési alapok kezelésére vonatkozé, a
héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban el6irt adomentesség hatdlya ald tartoznak,
mivel megfelelnek a Birdsig itélkezési gyakorlataban, kiillonésen a 2006. mdjus 4-i Abbey
National itélet (C-169/04, EU:C:2006:289) 72. pontjaban el8irt azon feltételeknek, amelyek szerint
ahhoz, hogy e szolgiltatisok ezen adémentesség hatdlya ald tartozzanak, a harmadik személy altal
nyujtott szolgaltatdsoknak dltaldban véve 6ndllé egységet kell alkotniuk, és azoknak a kollektiv
befektetési alapok kezelésére jellemzonek, és annak lényegéhez tartozonak kell lenniik. A K
szerint a befektet6knek az alapokbdl szarmazé jovedelme tekintetében adéiigyi szempontbdl
relevans értékek kiszamitasara iranyuld azon szolgaltatasok, amelyek a feladatkorébe tartoznak,
csak a kollektiv befektetési alapok kezelésének teriiletén dllnak fenn, igy az ezen alapok kezelésére
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jellemzé és annak 1ényegéhez tartoz6 adminisztrativ szolgaltatdsokrdl van szé. Ezenkiviil a K agy
véli, hogy az addmentesség igénybevételéhez nem sziikséges, hogy e szolgaltatdsokat teljes
egészében kiszervezzék.

Az adohatdsag szerint ugyanakkor a K daltal az alapkezel§ tarsasigok részére nyujtott
szolgéltatisok nem tartozhatnak ezen adémentesség hatdlya ald. Ezen addhatdésig egyrészt ugy
véli, hogy a K altal nyujtott szolgaltatas, amely a befektet6knek az alapokbdl szarmazé jovedelme
tekintetében addiigyi szempontbdl relevans értékek kiszdmitdsara irdnyul, nem jellemz6 e
kollektiv befektetési alapok kezelésére, és nem tartozik annak lényegéhez. Sokkal inkdbb
addétandcsaddk vagy konyvvizsgalok adott szakmara jellemzé szolgaltatasairdl van szé. Mésrészt
az adohatdsag szerint e szolgaltatds nem kell6 mértékben 6nallé ahhoz, hogy a héamentesség
hatdlya ald tartozzon.

A K keresetet nyujtott be az adéhatésag 2008—2012. évi héara vonatkozé 2014. szeptember 9-i,
2013. évi héara vonatkozé 2015. szeptember 25-i és 2014. évi héara vonatkozé 2019. janudr 23-i
hatdrozataival szemben a kérdést elGterjesztd birédsaghoz, amely tgy véli, hogy kétségek meriilnek
fel a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontja értelmében vett ,[kollektiv] befektetési
alapok kezelése” fogalmanak értelmezését illetGen.

Ilyen koriilmények kozott a Bundesfinanzgericht (szovetségi adouigyi birdsdg) ugy hatdrozott,
hogy az eljarast felfiiggeszti, és elézetes dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést terjeszti a
Birdsag elé:

,Ugy kell-e értelmezni a [héa]irdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjit, hogy a » [kollektiv]
befektetési alapok kezelésének« fogalma az alapkezel$ tarsasag éltal egy harmadik személyre
bizott olyan adoiigyi feladatokat is magaban foglalja, amelyek targyat a befekteték alapbol
szarmazd jovedelme jogszabalyokkal 6sszhangban all6 adéztatdsanak biztositasa képezi?”

A C-59/20. sz. iigy

A németorszagi székhelyi SC GmbH a 2008. december 11-i licenciaszerzddéssel dijfizetés
ellenében haszndlati jogot biztositott a kollektiv befektetési alapok kezelését végzé6 DBKAG
részére a kockazatkezelési és teljesitménymérési szolgaltatasok szempontjabdél lényeges
szamitdsok elvégzésére szolgalé SC-szoftverre vonatkozoéan (a tovabbiakban: SC-szoftver).

Az SC-szoftver esetében kifejezetten a befektetésialap-tevékenységre szabott szoftverrdl van szo,
amely figyelembe veszi a jogalkot6 altal e teriileteken tdmasztott dsszetett kovetelményeket. Az
SC felel6sséggel tartozik a kockazati és teljesitménymutatok helyes szamitasainak elvégzéséért.

Az SC-szoftver csak a DBKAG tobbi szoftverével egyiitt hasznalhaté. A DBKAG-nak ugyanis az
SC-szoftver kovetelményeihez kellett igazitania az informatikai kornyezetét, és meg kellett
hatdroznia azokat a paramétereket (kiilonosen a szamitasi modszereket), amelyeket e szoftvernek
hasznalnia kell. A DBKAG altal bevitt és az SC altal elvégzett szamitasokhoz sziikséges friss
arfolyamadatok és értékek a DBKAG mas moduljaihoz kapcsol6dé interfészeken keresztiil
mindennap automatikusan betdpldlédnak az SC-szoftverbe. Illy médon e szoftver a DBKAG altal
bevitt adatok alapjan végezte el a kockazati és teljesitménymutatok kiszamitasat. Az SC-szoftver
altal kiszamitott kockazati és teljesitménymutatokat a DBKAG ezt kovetéen jelentések
készitésére hasznalja fel, hogy teljesitse a kockazati és teljesitménymutatok kezelése tekintetében
a hatdsagokkal és a befektet6kkel szemben fennalld, jogszabadlyban eldirt tajékoztatasi
kotelezettségeit.

ECLI:EU:C:2021:491 5
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2008. december 11-én tovabbi szerz6dések megkotésére is sor keriilt, amelyekben megéllapodtak
abban, hogy az SC kiillonb6zé tamogatdsi szolgaltatdsokat nyujt a DBKAG részére. Az SC
kotelezettséget vallalt kiillonosen a DBKAG személyzetének az SC-szoftver bedllitdsa és az annak
miikodéséhez sziikséges adatok manuadlis betapldlasa céljabdl torténd képzésére. Az SC arra is
kotelezettséget vallalt, hogy a rendszerben esetlegesen bekovetkezd hibakat programfrissitések
révén elharitja.

Az SC a hasznalati jog ataddasat és az egyéb, addkoteles és a rendeltetési hely szerinti dllamban, az
Osztrak Koztarsasagban héakoteles szolgaltatasnyujtasokat héa felszamitasa nélkiil szamlazta ki,
ugyanakkor szerepeltette a forditott adézdsi mechanizmus alapjan a DBKAG-t terhel6 adéfizetési
kotelezettséget.

A DBKAG azonban ugy véli, hogy az SC altal nyujtott szolgéltatasok a héairanyelv 135. cikke
(1) bekezdésének g) pontjaban eldirt adomentesség hatdlya ald tartoznak. A DBKAG ugyanis ugy
véli, hogy az SC-szoftverrel nyujtott, kockdazati és teljesitménymutatdk kiszamitasara irdnyuld
szolgéltatdsok a kollektiv befektetési alapok kezelése szempontjabdl jellemzéek és alapvetd
fontossaguak. A DBKAG szerint az a koriilmény, hogy bizonyos adatokat 6 maga szolgaltat az
SS-szoftver szamara, nem befolydsolhatja e szolgéltatasok adémentes ligyletnek valé mindsitését.

Az addhatdsag a maga részérdl ugy véli, hogy az SC-szoftver haszndlati jogdnak dtaddsa héakoteles
szolgaltatas. Allaspontja szerint az SC csupan egyszeri muszaki szolgaltatast nyudjt, amely nem
jellemzd, és nem is alapvetd fontossiagu a kollektiv befektetési alapok kezelése szempontjabdl.
Ezenkivill az adéhatdsag ugy érvel, hogy mivel az SC-szoftver a DBKAG kozremiikodése nélkiil
nem végezheti el a széban forgd szamitdsokat, az SC szolgaltatisa nem kell6en 6ndllé ahhoz,
hogy a héamentesség hatdlya ala tartozzon.

A DBKAG keresetet nyujtott be a kérdést el6terjeszté birésaghoz az addhatdsiagnak a 2009. és
2010. évi héafizetési eljaras ujbdli megnyitasara vonatkoz6 2014. oktdber 24-i hatarozataival,
valamint a 2009. és 2010. évre vonatkozé héamegéllapité hatarozataival szemben.

Csakigy, mint a C-58/20. sz. tigyben, a kérdést elbterjeszté birdsag ugy véli, hogy kétségek
meriilnek fel a héairdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontja értelmében vett ,[kollektiv]
befektetési alapok kezelése” fogalmdanak értelmezését illeten. A kérdést elSterjeszté birdsag
kétségteleniil ugy véli, hogy a kockazatkezelési és teljesitménymérési szolgaltatasok a kollektiv
befektetési alapok kezelésére jellemzé tevékenységek. A kérdést elSterjesztd birdsag ugyanakkor
arra keresi a vdlaszt, hogy az SC-t a jelen tigyben terhel6 felel6sség kell6 mértékii-e ahhoz, hogy
az e rendelkezésben el6irt addmentesség kiterjedjen az SC szolgaltatasara.

Ilyen koriilmények kozott a Bundesfinanzgericht (szovetségi adoiigyi birdsag) ugy hatarozott,
hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést terjeszti a
Birésag elé:

,Ugy kell-e értelmezni a [héa]iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjat, hogy az e
rendelkezésben el6irt adomentesség szempontjabdl a »[kollektiv] befektetési alapok kezelésének«
fogalma a kifejezetten befektetési alapok kezeléséhez kifejlesztett kiilonleges szoftverre vonatkozo
hasznadlati jognak egy hasznositast engedélyez6 harmadik személy altal a befektetési alapkezeld
tarsasag részére torténd atadasat is magaban foglalja, ha ez a kiilonleges szoftver — akarcsak az
alapiigyben — kizdrdlag a befektetési alap kezelésével kapcsolatos jellemzd és lényeges
tevékenységek elvégzését szolgilja, ennek sordn azonban a befektetési alapkezel6 tarsasag

6 ECLI:EU:C:2021:491
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muszaki infrastruktirdjan miikodik, és funkciéit csak a befektetési alapkezeld tarsasag jarulékos
kozremiikodésével és a befektetési alapkezeld tarsasag altal rendelkezésre bocsatott piaci adatok
folyamatos felhasznaldsa mellett tudja ellatni?”

A Birdsag elnoke a 2020. marcius 3-i hatdrozatdval az irasbeli és a szobeli szakasz lefolytatasa,
valamint az itélet meghozatala céljabdl egyesitette a C-58/20. és a C-59/20. sz. tigyet.

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

El6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdéseivel a kérdést elSterjesztd birdsag 1ényegében arra
var valaszt, hogy tgy kell-e értelmezni a héairdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjat, hogy
a harmadik személyek altal kollektiv befektetési alapokat kezeld tarsasagok részére nyujtott, olyan
addiigyi feladatokhoz hasonlé szolgaltatasok, amelyek a befektet6k alapbdl szarmazé jovedelme
jogszabalyokkal 0Osszhangban all6 adoéztatdsanak biztositasara és a kockazatkezelési és
teljesitménymérési szolgaltatasok szempontjabdl lényeges szamitidsok elvégzésére szolgald
szoftver haszndlati jogdnak dataddsdra irdnyulnak, az e rendelkezésben eldirt adémentesség
hatdlya ala tartoznak.

El6zetesen meg kell allapitani, hogy mivel a héairanyelv hatdlyon kiviil helyezi a hatodik irdanyelvet,
és annak helyébe 1ép, a Birésag altal az utdébbi irdnyelv rendelkezései tekintetében adott értelmezés
a héairdnyelv rendelkezéseire is érvényes, amennyiben e két unids jogszabdly rendelkezései
egyenértékiinek tekinthetok.

Kovetkezésképpen a Birdsag altal a hatodik irdnyelv 13. cikke B. része d) pontjanak 6. alpontja
tekintetében adott értelmezés a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjara is érvényes,
mivel — amint az a jelen itélet 3. pontjaban mar megallapitasra keriilt — e rendelkezések szovege
lényegében azonos, igy azok egyenértékiinek tekinthetdk.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a Birdsag allandé itélkezési gyakorlata értelmében a
héairdnyelv 135. cikkének (1) bekezdésében foglalt valamennyi adémentesség esetében az unids
jog 6nallé fogalmairdl van szd, amelyek célja annak elkeriilése, hogy a héarendszer alkalmazasa
tagdllamonként eltérjen (2020. jalus 2-i Blackrock Investment Management [UK] itélet,
C-231/19, EU:C:2020:513, 21. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Ezenfeliill a Birésdg itélkezési gyakorlatdbdl az kovetkezik, hogy a héairanyelv 135. cikkének
(1) bekezdésében foglalt addmentességek leirdsara haszndlt kifejezéseket szigortan kell
értelmezni, tekintettel arra, hogy kivételnek mindsiilnek azon 4ltaldnos elvhez képest, amely
szerint az addalany altal ellenszolgaltatds fejében teljesitett valamennyi szolgaltatdsnyujtas utan
héat kell fizetni (2020. julius 2-i Blackrock Investment Management [UK] itélet, C-231/19,
EU:C:2020:513, 22. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Masfeldl az addsemlegesség elve alapjan a gazdasagi szerepl6knek meg kell tudniuk vélasztani azt
a szervezeti format, amely szigordan gazdasagi szempontbdl a legjobban megfelel szamukra,
anélkiil hogy felmeriilne annak kockazata, hogy tigyleteik ne tartozzanak a héairanyelv 135. cikke
(1) bekezdésének g) pontjdban el6irt adomentesség hatdlya ald (2020. julius 2-i Blackrock
Investment Management [UK] itélet, C-231/19, EU:C:2020:513, 50. pont, valamint az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlat).
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Igy a harmadik személy alapkezeld altal nytjtott alapkezelési szolgaltatdsok fészabaly szerint a
héairanyelv 135. cikke (1) bekezdése g) pontjanak a hatdlya ala tartoznak (2006. mdjus 4-i Abbey
National itélet, C-169/04, EU:C:2006:289, 69. pont).

Azonban ahhoz, hogy a harmadik személy alapkezel6 altal nyujtott szolgaltatasok a héairanyelv
135. cikke (1) bekezdésének g) pontja értelmében addmentes iigyleteknek mindsiiljenek,
altalaban véve 6nall6 egységet kell alkotniuk, és azoknak a kollektiv befektetési alapok kezelésére
jellemzének, és annak 1ényegéhez tartozonak kell lennitik (2020. jalius 2-i Blackrock Investment
Management [UK] itélet, C-231/19, EU:C:2020:513, 47. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).

A kérdést el6terjesztd birdsag dltal el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdéseket a jelen itélet
29-33. pontjaban hivatkozott itélkezési gyakorlatra tekintettel kell megvizsgalni.

Az ondllo vagy autonom jellegre vonatkozo feltételrol

Els6sorban, annak megallapitdsihoz, hogy a harmadik személyek altal kollektiv befektetési
alapokat kezel6 tarsasiagok részére nydjtott szolgidltatdsok a héairdnyelv 135. cikke
(1) bekezdésének g) pontjaban el6irt adomentesség hatdlya ald tartoznak-e, azt kell értékelni,
hogy e szolgaltatasok altaldban véve 6nall6 egységet alkotnak-e.

E tekintetben meg kell jegyezni, hogy az ,06nall6” jellegre vonatkozé feltételt nem lehet ugy
értelmezni, hogy ahhoz, hogy valamely, a kollektiv befektetési alapok kezelésére jellemzé és
annak lényegéhez tartozé szolgaltatds a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban
el6irt adomentesség hatdlya ald tartozzon, azt teljes egészében ki kell szervezni.

Emlékeztetni kell ugyanis arra, hogy a Birdsag itélkezési gyakorlatainak megfeleléen az e
rendelkezésben emlitett adémentesség célja, hogy elésegitse a kis befektet6knek az értékpapirok
piacahoz val6 hozzaférését. A befektetési alapok kollektiv befektetési alapok keretében valé kozos
kezelése ugyanis lehet&séget nyujt ez utébbiaknak arra, hogy szerény befektetés mellett olyan
diverzifikalt portfoliéval rendelkezzenek, amely védelmet nyudjt az értékpapirok értékének
ingadozasaval jaré kockazatokkal szemben, és lehetévé teszi szamukra, hogy megosszdk egymas
kozott a szakértdk altal torténd kezelés koltségeit. Amennyiben ez az adémentesség nem létezne,
akkor a kollektiv befektetési vallalkozdsokba fekteté befektetésijegy-tulajdonosok addzasi
szempontbdl nagyobb terhet viselnének, mint az eleve nagyobb méreti befektetok, akik
kozvetlenil fektetik be a pénziiket értékpapirokba, és nem veszik igénybe alapkezel6
szolgéltatasait. Marpedig ellentétes az adésemlegesség elvével, ha az azonos tevékenységet végzo
gazdasagi szerepléket a héa kivetése soran eltéréen kezelik (lasd ebben az értelemben: 2014.
marcius 13-i ATP PensionService itélet, C-464/12, EU:C:2014:139, 43. és 44. pont, valamint az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Ily médon, még ha a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban el8irt adomentességet
szigoruan is kell értelmezni, az addsemlegesség elve, valamint e mentesség céljai olyan értelmezés
mellett szélnak, amely nem fosztja azt meg annak érvényesiilésétdl (lasd ebben az értelemben:
2015. december 9-i Fiscale Eenheid X itélet, C-595/13, EU:C:2015:801, 68. pont).

Mairpedig, ha valamely, a kollektiv befektetési alapok kezelésére jellemz6 és annak lényegéhez
tartozé szolgéltatdst pusztan azon korilménynél fogva kellene héakotelezettség ald vonni, hogy
azt nem szervezték ki teljes egészében, az elényben részesitené azokat az alapkezeld tarsasagokat,
amelyek maguk nyujtjak e szolgaltatast, valamint azokat a befektetéket, akik kozvetleniil fektetik
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be a pénziiket értékpapirokba, és nem veszik igénybe alapkezel6 szolgéltatdsait (lasd ebben az
értelemben: 2014. marcius 13-i ATP PensionService itélet, C-464/12, EU:C:2014:139, 72. pont,
valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Igy az ,o6nallé” jelleghez kapcsolédd feltétel olyan értelmezése, amely szerint ahhoz, hogy
valamely, a kollektiv befektetési alapok kezelésére jellemz6é és annak lényegéhez tartozéd
szolgaltatds a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban el6irt adémentességben
részesiiljon, azt teljes egészében ki kell szervezni, ahhoz vezetne, hogy korlatozndk azon lehetdség
hatékony érvényesiilését, hogy az ilyen szolgiltatds az emlitett mentességben részesiiljon,
amennyiben azt harmadik személy nyujtja.

Masfeldl a Birdsag megallapitotta, hogy az atruhazhaté értékpapirokba torténd olyan befektetési
tandcsadasi szolgaltatds, valamint a harmadik személy altal a kollektiv befektetési alapkezel6
tarsasagnak nyujtott, értékpapirok vételére és eladdsiara vonatkozé olyan javaslatok, amelyek a
kollektiv befektetési alapok kezelésére jellemzdek, és annak 1ényegéhez tartoznak, a héairdnyelv
135. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban eldirt adomentesség hatdlya ald tartozhatnak (lasd
ebben az értelemben: 2013. marcius 7-i GfBk-itélet, C-275/11, EU:C:2013:141, 33. 0.).

A Birdsag ugyanis ugy itélte meg, hogy csekély jelentésége van annak, hogy ezen alapkezeld
tarsasag feladata e javaslatok annak ellendrzését kovetd végrehajtasa, hogy e javaslatok nem sértik
a jogszabalyban meghatarozott, a befektetési alapokra vonatkozé korlatokat, és hogy az emlitett
alapkezeld tarsasag ily modon megérzi a végsé dontési jogkorét, és 6t terheli a végso felelGsség
(lasd ebben az értelemben: 2013. marcius 7-i GfBk-itélet, C-275/11, EU:C:2013:141, 27. pont).

A jelen esetben, ami a C-58/20. sz. tigyet illeti, annak megallapitdsa érdekében, hogy a K dltal az
érintett alapkezeld tarsasagok részére nyujtott olyan szolgaltatasok, mint példaul a befektet6knek
az alapokbdl szarmazé jovedelme tekintetében adéiigyi szempontbdl relevans értékek
kiszamitdsdra iranyuld szolgéltatasok, a héairdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjiaban
el6irt adomentesség hatdlya ald tartoznak-e, a kérdést el6terjeszté birdsag feladata annak
értékelése, hogy e szolgaltatasokat a kollektiv befektetési alapok kezelésére jellemzonek és annak
lényegéhez tartozénak kell-e tekinteni. Az, hogy az alapkezel6 tarsasagok feladata, hogy valamely
harmadik személy altal elvégzett szamitasok alapjan szabvanyositott bejelentéseket készitsen, és e
bejelentéseket megkiildje az adatgyijté szerv részére, dnmagiban nem meghatdrozé annak
eldontése szempontjabdl, hogy az ilyen szolgaltatisok az emlitett adémentesség hatidlya ala
tartoznak-e.

Ugyanilyen médon, ami a C-59/20. sz. tigyet illeti, annak megallapitdsa érdekében, hogy az SC altal
a DBKAG részére nyujtott olyan szolgaltatdsok, mint példaul az SC-szoftver haszndlati joganak
ataddsa, a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban el8irt adomentesség hatalya ald
tartoznak-e, a kérdést el6terjeszté birdsig feladata annak értékelése, hogy e szolgdltatasokat a
kollektiv befektetési alapok kezelésére jellemzének és annak lényegéhez tartozénak kell-e
tekinteni. Az, hogy a széban forgd szoftver csak az érintett alapkezelé tdrsasag miiszaki
infrastruktirdjan mikodik, és funkcioit csak e befektetési tarsasag jarulékos kozremtikodésével és
az dltala rendelkezésre bocsatott piaci adatok folyamatos felhaszndldsa mellett tudja ellatni,
onmagaban nem meghatdrozé annak eldontése szempontjabdl, hogy az ilyen szolgaltatasok az
emlitett adomentesség hatdlya ald tartoznak-e.
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A szolgdltatas jellemzé és lényegi jellegére vonatkozo feltételrél

Misodsorban, annak megéllapitisa érdekében, hogy a harmadik személyek altal kollektiv
befektetési alapokat kezeld tarsasagok részére nyujtott, olyan adoéiigyi feladatokhoz hasonléd
szolgéltatasok, amelyek a befektet6k alapbdl szdrmazé jovedelme jogszabélyokkal 6sszhangban
all6 adoztatdsanak biztositasdra és a kockazatkezelési és teljesitménymérési szolgaltatdsok
szempontjabol 1ényeges szamitdsok elvégzésére szolgald szoftver haszndlati joganak atadasara
iranyulnak, a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjat el6irt adomentesség hatdlya ala
tartoznak-e, azt kell mérlegelni, hogy e szolgaltatasok a kollektiv befektetési alapok kezelésére
jellemzdbek-e, és annak lényegéhez tartoznak-e.

El6szor is, az adotigyi feladatokat illetéen emlékeztetni kell arra, hogy a Birésdg megallapitotta,
hogy a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdése g) pontjanak hatdlya ald tartoznak a portfolidkezelési
tigyleteken tulmenden a kollektiv befektetési véllalkozdsok adminisztraldsiara vonatkozd, az
AEKBV-irdnyelv II. mellékletében felsorolt tevékenységek (2006. majus 4-i Abbey National itélet,
C-169/04, EU:C:2006:289, 64. pont).

Az AEKBV-iranyelv II. melléklete ugyanis eldirja, hogy a kézos portfélidkezelési tevékenység
magaban foglalja tobbek kozott az olyan tigyviteli feladatokat, mint példaul a jogi és szamviteli
szolgéltatisok, valamint a portfélié értékelése és a befektetési jegyek értékének meghatdrozasa
(beleértve az addzdsi szempontokat is).

Ezen tulmendéen az a korilmény, hogy bizonyos szolgéltatdsok nem szerepelnek az
AEKBV-irdnyelv II. mellékletében, nem zarja ki, hogy azokat a héairdnyelv 135. cikke
(1) bekezdésének g) pontja értelmében vett kollektiv befektetési alap ,kezelési” tevékenységéhez
tartozé jellemzd szolgaltatdsok csoportjaba soroljak (2013. marcius 7-i GfBk-itélet, C-275/11,
EU:C:2013:141, 25. pont).

Ugyanis annak megdllapitdsahoz, hogy valamely harmadik személy altal egy befektetési alapkezeld
tarsasagnak nyujtott szolgaltatdsok a héairdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban el6irt
adémentesség hatdlya ald tartoznak-e, azt kell vizsgélni, hogy az e harmadik személy éltal nyujtott
szolgaltatas szoros kapcsolatban all-e az alapkezel6 tarsasag sajat tevékenységével, oly méodon,
hogy ellatja a befektetési alap jellemz6 és annak lényegéhez tartozé funkcidkat (lasd ebben az
értelemben: 2013. marcius 7-i GfBk-itélet, C-275/11, EU:C:2013:141, 23. pont).

E tekintetben nemcsak a befektetések kezelése, amely magaban foglalja a kezelés targyat képezd
eszkozok kivalasztasat és az azzal valé rendelkezést, hanem igazgatdsi és szamviteli
szolgéltatasok, mint példaul a jovedelem Osszegének, a befektetési jegyek, illetve az alapok
részvényei aranak kiszamitdsaval, vagyonértékeléssel, szamvitellel, a jovedelem szétosztdasara
vonatkoz6 bevalldsok elkészitésével, a rendszeres szamlazardsra vonatkozé adatok és iratok
szolgaltatasaval, statisztikai célu, addé- és héabevallasok, valamint jovedelem-elérejelzések
elkészitésével kapcsolatos szolgéltatasok is a kollektiv befektetési alapnak a héairanyelv 135. cikke
(1) bekezdésének g) pontja értelmében vett ,kezelése” fogalma ald tartoznak (ldsd ebben az
értelemben: 2013. marcius 7-i GfBk-itélet, C-275/11, EU:C:2013:141, 27. pont).

Ezzel szemben azok a szolgdltatisok, amelyek nem jellemzéek a kollektiv befektetési alapok
tevékenységére, hanem mindenfajta befektetési tipusnak szerves részét képezik, nem tartoznak a
kollektiv befektetési alapok ,kezelése” ezen fogalmanak hatdlya ald (ldsd ebben az értelemben:
2015. december 9-i Fiscale Eenheid X itélet, C-595/13, EU:C:2015:801, 78. pont).
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Ily médon, amennyiben valamely harmadik személy éltal egy alapkezel6 tarsasag részére nydjtott,
olyan adotigyi feladatokhoz hasonlé igazgatasi és szamviteli szolgéltatasok, amelyek a befektetk
alapbdl szarmazd jovedelme jogszabdlyokkal osszhangban dll6 addztatdsdnak biztositasara
szolgdlnak, szorosan kapcsolddnak a kollektiv befektetési alapok kezelésére iranyuld
tevékenységhez, e szolgéltatasok a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjdban eldirt
adémentesség hatalya ald tartoznak.

Maisodszor, ami valamely szoftver haszndlati joganak atadésat illeti, kétségtelen, hogy a 2006.
madjus 4-i Abbey National itélet (C-169/04, EU:C:2006:289) 71. pontjdban a Birésag az 1997.
junius 5-i SDC-itéletre (C-2/95, EU:C:1997:278) tamaszkodott annak megallapitdsdhoz, hogy a
hatodik irdnyelv 13. cikke B. része d) pontjanak 6. alpontja, amelyet felvaltott a héairdnyelv
135. cikke (1) bekezdésének g) pontja, nem terjed ki az olyan, pusztin anyagi vagy technikai jellegti
szolgaltatasokra, mint példdul valamely informatikai rendszer bevezetése (2015. december 9-i
Fiscale Eenheid X itélet, C-595/13, EU:C:2015:801, 74. pont).

Mindazonaltal ezt az itélkezési gyakorlatot nem lehet gy értelmezni, mint amely azt jelenti, hogy
a harmadik személyek éltal valamely informatikai rendszeren keresztiil egy alapkezeld tarsasag
részére nyujtott valamennyi szolgaltatdst eleve ki kell zarni a héairdnyelv 135. cikke
(1) bekezdésének g) pontjaban el6irt adomentesség hatalya aldl.

A Birésig ugyanis az 1997. janius 5-i SDC-itélet (C-2/95, EU:C:1997:278) 37. pontjaban
pontositotta, hogy pusztan az a koriilmény, hogy valamely szolgiltatist teljes egészében
elektronikus uton teljesitenek, dnmagaban nem zarja ki az adémentesség e szolgaltatisra vald
alkalmazasat.

Kozelebbrdl, a 2020. julius 2-i Blackrock Investment Management (UK) itéletben (C-231/19,
EU:C:2020:513), amelyben kiilondsen olyan teljesitmény- és kockazatelemzésre iranyuld
szolgaltatasokrdl volt sz6, amelyeket egy harmadik személy nyujtott informatikai platformon
keresztiil alapkezel$ tarsasagok részére, a Birésag nem zirta ki eleve e szolgdltatisokat a
héairdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjdban el6irt adomentesség hatalya aldl.
Ugyanakkor a Birdsag ezen itélet 48. és 49. pontjaban arra a koriilményre hivatkozva, hogy ezen
szolgaltatasok nem voltak jellemzdéek a kollektiv befektetési alapok kezelésére, mivel azokat
kiilonboz6 jellegli befektetések kezelésére tervezték, és azok egyarant felhasznalhatdk voltak a
kollektiv befektetési alapok és az egyéb alapok kezelésére, megallapitotta, hogy e szolgaltatasok
nem részesiilhetnek ezen adémentességben.

Ily médon, amennyiben a szoftver haszndlati joganak atadasahoz hasonld szolgaltatast kizardlag
kollektiv befektetési alapok kezelésével osszefliggésben, nem pedig mas alapok részére nyujtjak,
akkor azt e tekintetben ,jellemzének” lehet tekinteni.

A fentiekbdl tehat az kovetkezik, hogy az olyan adéiigyi feladatokhoz hasonlé szolgaltatdsok,
amelyek a befektet6k alapbdl szdrmazé jovedelme jogszabdlyokkal 0Osszhangban 4llé
addztatasanak biztositdsara és a kockdzatkezelési és teljesitménymérési szolgaltatasok
szempontjabol lényeges szamitisok elvégzésére szolgdld szoftver haszndlati joganak atadasara
iranyulnak, a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban el6irt adomentesség hatalya ala
tartoznak, amennyiben azok szorosan kapcsolédnak a kollektiv befektetési alapok kezeléséhez, és
azokat kizarélag ilyen alapok kezelésével osszefiiggésben nyujtjak.
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A jelen tigyben a kérdést el6terjesztd birdsag feladata annak vizsgalata, hogy a K és az SC altal az
alapiigyben széban forgd alapkezeld tarsasagok részére nyujtott szolgaltatasok megfelelnek-e e
feltételeknek.

Kozelebbrdl, a C-58/20. sz. tigyben a kérdést elbterjeszté birdsagnak kiilonosen azt kell
megvizsgalnia, hogy a K 4ltal ellatott addiigyi feladatok megfelelnek-e az osztrdk torvény éltal
el6irt azon kotelezettségeknek, amelyek kifejezetten a kollektiv befektetési alapokra vonatkoznak,
és amelyek ily médon eltérnek a mas befektetési alapokra eldirt kotelezettségektol.

A C-59/20. sz. tigyben az el6zetes dontéshozatalra utalé hatdrozatbdl kitlinik, hogy a kérdést
el6terjesztd birdsag ugy véli, hogy a kockazatkezelési és teljesitménymérési szolgaltatasok az ilyen
alapok kezelésére jellemzé tevékenységek. E birdsag arra is ramutat, hogy az alapiigyben széban
forgd szoftver szamitasai lényeges alapként szolgalnak ahhoz, hogy a DBKAG el tudja latni az
osztrak torvény altal eldirt, kockazatkezelési és teljesitménymérési feladatokat. Ennélfogva az a
koriilmény, hogy e szoftver a széban forgd alapra vonatkozéd kockazatkezelési és
teljesitménymérési szolgdltatasok szempontjabdl lényeges szamitdsok elvégzésére szolgal,
lehet6vé teheti annak megallapitasat, hogy az emlitett szoftver az emlitett alap kezelése
szempontjabol alapvetd fontossagu. A kérdést elbterjeszts birdsag feladata annak vizsgalata, hogy
a jelen itélet 58. pontjaban emlitett valamennyi feltétel fennall-e.

A fenti megfontoldsokra tekintettel az elézetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdésekre azt a
valaszt kell adni, hogy a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjat ugy kell értelmezni,
hogy a harmadik személyek éltal kollektiv befektetési alapokat kezel6 tarsasdgok részére nyujtott,
olyan adoéiigyi feladatokhoz hasonld szolgdltatdsok, amelyek a befektet6k alapbdl szdrmazé
jovedelme jogszabdlyokkal 0sszhangban 4ll6 adéztatdsanak biztositasira és kizardlag a
kockazatkezelési és teljesitménymérési szolgaltatisok szempontjabol lényeges szamitdsok
elvégzésére szolgdl6 szoftver haszndlati jogdnak dtaddsara irdnyulnak, az e rendelkezésben eldirt
adomentesség hatdlya ald tartoznak, amennyiben azok szorosan kapcsolédnak az ilyen alapok
kezeléséhez, és azokat kizarolag ilyen alapok kezelésével dsszefiiggésben nyujtjak, még akkor is,
ha e szolgaltatasnytjtasokat nem teljes egészében szervezték ki.

A koltségekrol

Mivel ez az eljarés az alapeljarasban részt vevo felek szamara a kérdést elGterjeszté birdsag elott
folyamatban 1év6 eljardas egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (els6 tanacs) a kovetkez6képpen hatarozott:

A kozos hozzaadottértékado-rendszerrdl szolo, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandacsi
iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjat ugy kell értelmezni, hogy a harmadik
személyek altal kollektiv befektetési alapokat kezeld tarsasagok részére nyujtott, olyan
adoiigyi feladatokhoz hasonl6 szolgaltatisok, amelyek a befektetok alapbdl sziarmazé
jovedelme jogszabalyokkal 6sszhangban allé6 adoéztatasanak biztositasara és kizardlag a
kockazatkezelési és teljesitménymérési szolgaltatasok szempontjabdl lényeges szamitasok
elvégzésére szolgald szoftver hasznalati joganak atadasara iranyulnak, az e rendelkezésben
eldirt adomentesség hatalya ala tartoznak, amennyiben azok szorosan kapcsolédnak az
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ilyen alapok kezeléséhez, és azokat kizardlag ilyen alapok kezelésével osszefiiggésben
nyujtjak, még akkor is, ha e szolgaltatasnyujtasokat nem teljes egészében szervezték ki.

Alairasok
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