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A BIROSAG ITELETE (mésodik tandcs)
2010. november 18.*

A C-84/09. sz. igyben,

az EK 234. cikk alapjan benydjtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban,
amelyet a Regeringsritten (Svédorszdg) a Birésdghoz 2009. februar 26-an érkezett,
2009. februdr 16-i hatdrozataval terjesztett el6 az elStte

és

a Skatteverket

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (masodik tanécs),

tagjai: J.N. Cunha Rodrigues tandcselndk, A. Arabadjiev, U. Lohmus (el6add),
A. O Caoimh és P. Lindh birak,

* Az eljaras nyelve: svéd.
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fétandcsnok: J. Kokott,
hivatalvezetd: C. Stromholm tandcsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2010. aprilis 15-i targyalasra,

figyelembe véve a kovetkezok altal elSterjesztett észrevételeket:

— X képviseletében U. Kill, D. Kleist és M. Johansson advokater,

— a Skatteverket képviseletében C. Olsson advokat,

— asvéd kormdny képviseletében A. Falk és S. Johannesson, meghatalmazotti min6-
ségben,

— anémet kormdny képviseletében M. Lumma és B. Klein, meghatalmazotti min6-
ségben,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében D. Triantafyllou és P. Dejmek, meghatalma-
zotti minéségben,

a fétandcsnok inditvdnyanak a 2010. méjus 6-i targyaldson tortént meghallgatasat ko-
vetden,
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meghozta a kovetkez6

itéletet

Az elbzetes dontéshozatal irdnti kérelem a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl
sz616, 2006. november 28-i1 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (HL L 347., 1. 0.) 2. cikkének,
20. cikke (1) bekezdésének és 138. cikke (1) bekezdésének értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet X és a Skatteverket (svéd adohatdsag) kozott a Skatterédttsnamnden (adé-
jogi bizottsdg) — Gj vitorlas hajé masik tagéllamban torténd beszerzésére vonatkozd
hozz4adottérték-adé (a tovabbiakban: HEA) svédorszéagi alkalmazasardl sz6lé — els-
zetes alldsfoglaldsa targyaban folyamatban 1év4 jogvita keretében nydjtotték be.

Jogi hattér

A 2006/112 irdnyelv

A 2006/112 iranyelv 2007. janudr 1-jével hatalyon kiviil helyezte az akkori uniés HEA-
szabdlyozdst, kiilondsen a tagallamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabélyainak 0sz-
szehangoldsarol — kozos hozzdadottértékado-rendszer: egységes addalap-megalla-
pitasardl szo6l6, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelvet (HL L 145,
1. 0; magyar nyelvi kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.), és annak helyébe 1épett.
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A 2006/112 irdnyelv (11) preambulumbekezdése szerint:

»Ezen dtmeneti idszak sordn [...] bizonyos Ko6zosségen beliili [...] 4j kozlekedési esz-
kozok szallitasait adomentességet élvezd, illetve nem addalany maganszemélyek vagy
szervek részére, szintén meg kell adéztatni az érkezési hely szerinti tagallamban, az
adott tagallam adémértékei és feltételei szerint, amennyiben az ilyen tigyletek kiilo-
nos rendelkezések hidnydban valészinileg a tagillamok kozotti verseny jelentés tor-

zuldsat eredményeznék.”

Ezen irdnyelv 2. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

,(1) A HEA hatdlya al4 a kovetkezd iigyletek tartoznak:

a) egy tagdllamon belil az addalanyként eljaré személy vagy szervezet (a tovab-
biakban: addalanyként eljaré személy) dltal ellenszolgaltatds fejében teljesitett
termékértékesités;

b) termék ellenérték fejében torténd Kozosségen beliili beszerzése a tagallamon
belil:

ii. j kozlekedési eszkozok esetében, adalany vagy nem addalany jogi személy
altal, akinek a 3. cikk (1) bekezdésének értelmében mds, a HEA hatdlya ald
tartozo beszerzése nincs, vagy barmely mds nem addalany éltal;
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(2) a) Az (1) bekezdés b) pontjanak ii. alpontja értelmében »kozlekedési eszkozok«
a kovetkezd, személyek vagy termékek szallitasara szolgald kozlekedési eszko-
zok:

ii. 7,5 métert meghaladé hossziisagu vizi jarmivek, kivéve azokat a hajékat,
amelyeket a nyilt tengeri kereskedelmi személyszallitasra, illetve kereske-
delmi, ipari vagy haldszati tevékenység folytatdsara, valamint tengeri se-
gitségnyujtasban vagy mentésben, vagy part menti haldszatra hasznalnak;

b) E kozlekedési eszkozok a kovetkezd esetekben tekintendék »tjnak«:

ii. vizi jarmvek esetében, amennyiben az értékesités az elsé forgalomba
helyezéstdl szamitott 3 honapon belill tértént, vagy amennyiben a hajé
megtett Gtja legfeljebb 100 hajézott 6ra;
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c) A tagillamok allapitjak meg azon feltételeket, amelyek alapjan a b) pontban emli-
tett tényeket fenndllonak kell tekinteni”

Az emlitett irdnyelv 14. cikkének (1) bekezdése szerint ,termékértékesités” a birtokba
vehetd dolog dtengedése, amely tulajdonosként val6 rendelkezésre jogosit fel.

Ugyanezen irdnyelv 20. cikkének (1) bekezdése szerint:

»Kozosségen beliili termékbeszerzésnek« kell tekinteni a tulajdonosként torténd
rendelkezési jog megszerzését olyan ingdsag felett, amelyet az eladd, a vevé vagy bar-
melyik megbizdsabdl harmadik személy a vevd szdmadra egy olyan tagdllamba ad fel
vagy fuvaroz el, amely nem egyezik meg a termék feladdsanak vagy elfuvarozasinak
kiindulasi helyével”

A 2006/112 iranyelv 40. cikke szerint a Kozosségen beliili termékbeszerzés teljesitési
helyének azt a helyet kell tekinteni, ahol a termék a vevé részére torténd feladds vagy
fuvarozas befejezésekor talalhatd.

Ezen irdnyelv 68. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»Az addztatandé tényéllas akkor valdsul meg, amikor a K6zosségen beliili termékbe-
szerzés megtorténik.
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A Kozosségen beliili termékbeszerzés abban az idpontban tekintheté megtorténtnek,
amikor a hasonl6 termékek tagallamon beliili értékesitése megtorténtnek tekinthetd”

Az emlitett irdnyelv 138. cikkének szovege a kovetkez6:

»(1) A tagillamok mentesitik az ad6 aldl a termékértékesitést, ha a termékeket az
eladé6 vagy a beszerzd, vagy megbizasukbdl mas személy adta fel vagy fuvarozta el az
érintett tagallam teriiletén kiviilre, de a K6zosség teriiletére, és ha a termékértékesi-
tés megrendelGje a termékek feladdsanak vagy elfuvarozasanak indulési helye szerinti
tagéllamtol eltérd tagallamban addalanyként eljar6 személy vagy nem addalany jogi
személy.

(2) Az (1) bekezdésben emlitett értékesitéseken kiviil a tagédllamok mentesitik tovab-
b4 az aldbbi tigyleteket:

a) olyan uj kozlekedési eszkozok értékesitése, amelyeket az érintett tagéllam terii-
letén kiviilre, de a Kozosség tertiiletére, a beszerz6 szamadra az eladd, a beszerz6
vagy megbizasukbdl mdas személy adott fel vagy fuvarozott el, amennyiben ezen
értékesitések beszerzdje olyan adéalany vagy nem adéalany jogi személy, akinek a
Ko6z6sségen beliili beszerzései a 3. cikk (1) bekezdésének értelmében nem tartoz-
nak a HEA hatdlya al4, illetve barmely mas nem adéalany;
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A nemzeti szabdlyozds

A hozzaadottérték-adérol szolé torvény (mervardesskattelag, SES 1994., 200. sz., a to-
vébbiakban: HEA-térvény) 1. fejezetének 1. §-a alapjan HEA fizetendd tobbek kozott
a gazdasagi tevékenység keretében svéd teriileten folytatott termékértékesités és szol-
galtatasnyujtés, valamint ingé dolgok Kozosségen beliili addkoteles beszerzése utn.

E torvény 2a. fejezetének 2. §-a szerint Kozosségen beliili termékbeszerzésrél van szo,
amennyiben a terméket ellenérték fejében szerzik be, és azt maga a vevé vagy az el-
ad6, vagy megbizasukbdl harmadik személy szdllitja a vevé részére valamely masik
tagallambdl Svédorszagba.

A HEA-térvény 2a. fejezetének 3.§-a alapjan Kozosségen beliili termékbeszerzés ke-
retében torténik a termékbeszerzés, amennyiben a beszerzés targya az emlitett tor-
vény 1. fejezetének 13a.§-a szerinti 4j kozlekedési eszkoz.

Ugyanezen torvény 1. fejezetének 13a. §-a alapjan 4j kozlekedési eszkoz alatt tobbek
kozott — eltekintve bizonyos, a jelen esetben nem relevéns kivételektSl — a 7,5 métert
meghaladd hossztsagu hajdk értenddk, feltéve hogy az értékesités az els6 forgalomba
helyezéstdl szamitott harom hénapon belil tortént, vagy amennyiben a hajé megtett
utja az értékesités el6tt legfeljebb 100 hajézott éra.

A HEA-torvény 3. fejezetének 30a. §-a alapjan azon tj kozlekedési eszkozok értékesi-
tése, amelyeket az eladé vagy a vevd, vagy a megbizasukbdl mas személy Svédorszag-
boél valamely masik tagadllamba széllit, mentes az adé alol még abban az esetben is, ha
a vevét nem vették HEA-alanyként nyilvantartasba.
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Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

A Svédorszagban laké maginszemély, X az Egyesiilt Kiradlysigban egy 7,5 métert
meghaladé hosszdsagt j vitorlas hajét kivan vasdrolni személyes haszndlatra. At-
adast kovetden a vitorlds hajot szabadidds célra kivanja haszndlni az értékesités helye
szerinti tagdllamban haromtél 6t hénapig terjed6 idStartamban, és ezalatt e hajéval
tobb mint 100 é6rat kivan hajézni. Vagylagosan az atadast kovetéen az emlitett hajot
esetleg azonnal elszallitja az Egyesiilt Kirdlysagbdl, és a Svéd Kiralysagtdl eltérd tag-
dllamokban hasonléképpen haszndlja. A tervezett haszndlatot kovet6en ugyanezen
hajé mindkét esetben tengeri Gton keriilne a végsé, svédorszagi rendeltetési helyére.

A tervezett tigylet adévonzatanak tisztazasa érdekében X el6zetes allasfoglalast kért a
Skatterattsndmndentdl abban a kérdésben, hogy a beszerezés e két eset valamelyiké-
ben addztatas ala esne-e Svédorszagban.

A Skatterdttsnamnden megallapitotta, hogy mindkét esetet Ggy kell megitélni, hogy
X Gj kozlekedési eszkoz Kozosségen beliil beszerzését valdsitja meg, amely utan Svéd-
orszagban HEA-t kell fizetnie. Az emlitett hat6sag tgy vélte, hogy a hajégyarbél ki-
bocsatott vitorlds hajot 4j kozlekedési eszkoznek kell tekinteni, mivel abban az id§-
pontban, amikor X megszerezte azt a jogot, hogy e vitorlas hajé felett tulajdonosként
rendelkezzen, a hajét nem haszndaltik az els6 forgalomba helyezést6l szamitott tobb
mint harom hénapon &t, illetve nem hajéztak vele tébb mint 100 érat. Ezt a megalla-
pitast nem befolyésolja az, hogy e feltételek mar nem teljesiilnek, amikor az emlitett
hajé Svédorszigba ér. A Skatterittsndamnden tovibbd azon a véleményen volt, hogy
a szallitds a beszerzéskor, illetve a széban forgé hajénak az eladé altali ataddsakor
kezdédik, és hogy a Kozosségen beliili termékbeszerzés helye az a hely, ahol e hajé a
szallitas befejezésekor taldlhato, ez pedig a jelen esetben: Svédorszag.
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Mivel ugy vélte, hogy a tervezett beszerzést az Egyesiilt Kirdlysagban megvald-
sult belfoldi értékesitésként kell adéztatni, X keresetet inditott ezen élldsfoglalassal
szemben a Regeringsritten el6tt. A Skatteverket a maga részérdl azt kérte, hogy a
Regeringsritten hagyja helyben az emlitett allasfoglalast.

Ilyen koriilmények kozott a Regeringsrétten az eljards felfiiggesztésérdl hatarozott, és
elézetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

,1) Ugy értelmezendé-e a [ 2006/112] iranyelv 138. és 20. cikke, hogy a szarmazasi
orszag teriiletérodl torténd elszéllitasnak bizonyos id6tartamon beliil meg kell kez-
dédnie annak érdekében, hogy az értékesités mentesiiljon az adofizetési kotele-
zettség aldl, és hogy az Kozosségen beliili termékbeszerzésnek mindsiiljon?

2) Hasonl6képpen, ugy kell-e értelmezni ezeket a cikkeket, hogy a rendeltetési hely
szerinti tagdllamba torténd szallitdsnak bizonyos id6tartamon beliil be kell feje-
z6dnie ahhoz, hogy az értékesités mentesiiljon az adéfizetési kotelezettség alol, és
hogy az K6zosségen beliili termékbeszerzésnek mindsiiljon?

3) Az 1. és 2. kérdésre adott valaszt befolyasolja-e, ha a megszerzett termék 4j koz-
lekedési eszkoz, és a termék maganszemély vevéje a kozlekedési eszkozt végsd
soron egy bizonyos tagallamban kivanja hasznalni?

4) Kozosségen belilli termékbeszerzésnél mely id6pont irdnyad6 annak megitélése
sordn, hogy valamely kozlekedési eszkoz Gjnak mindsiil-e a [2006/112] irdnyelv
2. cikke (2) bekezdésének b) pontja értelmében?”
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Az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdésekrol

Az elsé hdrom kérdésrdl

A Kkérdést elSterjeszto birdsag elsé harom kérdésével, amelyeket egyiitt célszerii vizs-
galni, lényegében azt kivdnja megtudni, hogy a 2006/112 irdnyelv 20. cikkének (1) be-
kezdését és 138. cikkének (1) bekezdését akként kell-e értelmezni, hogy az, hogy va-
lamely tigylet Kozosségen beliili értékesitésnek vagy termékbeszerzésnek mindsiil-e,
egy bizonyos hatarid6 betartdsatol fiigg, amelyen belil a széban forgé terméknek az
értékesités helye szerinti tagéllambdl a rendeltetési hely szerinti tagallamba valé el-
szdllitdsanak meg kell kezdédnie vagy be kell fejez6dnie. E birdsag azt kivanja kilo-
nosen megtudni, hogy e tekintetben van-e jelent6sége annak a kortilménynek, hogy
olyan 4j kozlekedési eszkozrdl van sz6, amelyet a vevé — egy magénszemély — egy
bizonyos tagillamban szandékozik hasznalatba venni.

Eloljaréban emlékeztetni kell arra, hogy a Kozosségen beliili kereskedelemre alkal-
mazandé dtmeneti HEA-szabalyok, amelyeket a tekintettel a fiskalis hatdrok meg-
szlintetésére a hozzdadottérték-ado kozos rendszerének kiegészitésérdl és a 77/388/
EGK irdnyelv médositasardl szolo, 1991. december 16-i 91/680/EGK tanacsi irany-
elv (HL L 376., 1. o.; magyar nyelvl kiilonkiadas 9. fejezet, 1. kétet, 160. o.) hozott
létre, 4j addztatandé ténydllas bevezetésén, a Kozosségen beliili termékbeszerzésen
alapulnak, amely lehet6vé teszi, hogy az addbevételek ahhoz a tagéllamhoz keriilje-
nek, ahol az értékesitett termékek végs6 fogyasztasara sor keriil (14sd ebben az érte-
lemben a C-409/04. sz., Teleos és tarsai tigyben 2007. szeptember 27-én hozott itélet
[EBHT 2007., 1-7797. 0.] 21., 22. és 36. pontjat).

Igy a fenndll6 rendszer — amely egyrészrél a Kozosségen beliili feladdssal vagy szalli-
tdssal jar6 termékértékesités indulési helye szerinti tagdllamban valé mentesitésbél 4ll,
amelyet kiegészit az el6zetesen megfizetett HEA levondsihoz vagy visszatéritéséhez
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valé jog e tagallamban, masrészrél pedig a K6zosségen beliili termékbeszerzésnek az
érkezési hely szerinti tagallamban val6 ad6ztatdsabdl 4ll — arra irdnyul, hogy a tagalla-
mok addszuverenitdsdnak vilagos elkiilonitését biztositsa (ldsd ebben az értelemben a
C-245/04. sz. EMAG Handel Eder tigyben 2006 éprilis 6-an hozott itélet [EBHT 2006.
1-3227. 0.] 40. pontjat).

Ami pedig killonosen az 4j kozlekedési eszkozok beszerzésére vonatkozd adéd-
szabalyokat illeti, a 2006/112 irdnyelvnek a -91/680 iranyelv tizenegyedik
preambulumbekezdésének szovegével egyezé — (11) preambulumbekezdésébdl ko-
vetkezik, hogy e szabdlyok az addztatési joghatésag megosztdsa mellett arra irdnyul-
nak, hogy elkeriiljék a tagallamok kozotti verseny torzulasait, amelyek a kiillonb6z6
adémértékek alkalmazasibdl eredhetnek. Atmeneti szabalyok hianyaban ugyanis az
Uj kozlekedési eszkozok értékesitése — mas tagallamok kardra és adobevételeik rova-
sara — az alacsony HEA-kulcsot alkalmazé tagillamokba helyezédne at. Amint a féta-
nacsnok inditvanyanak 34. pontjaban kifejtette, az uniés jogalkotd a 2006/112 irany-
elv 2. cikke (1) bekezdése b) pontjanak ii. alpontja alapjan az 4j kozlekedési eszkozok
esetében — kiilonosen e termékek nagy értéke és konny szallithatésaga miatt — nem-
csak az addalanyok vagy nem adéalany jogi személyek altali beszerzést vonta az ad6
ald4, hanem a magéanszemélyek altali beszerzést is.

Ezen Osszefiiggésre és célkitlizésre tekintettel kell értelmezni a Birdsag elé terjesztett
kérdésekben szerepld rendelkezéseket.

Elészor is azon kérdést illetGen, hogy a 2006/112 iranyelv 20. cikkének (1) bekezdé-
se és 138. cikkének (1) bekezdése értelmében a széban forgd terméket egy bizonyos
hataridén beliil el kell-e szallitani a vevé részére, mindenekel6tt meg kell dllapitani,
hogy e rendelkezések irjak el azokat a feltételeket, amelyeknek teljesiilnie kell ahhoz,
hogy az tigylet Kozosségen beliili termékértékesitésnek vagy termékbeszerzésnek
mindsiiljon.
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Igy kizarélag akkor torténik Kézdsségen beliili termékbeszerzés, és vonatkozik adé-
mentesség a Kozosségen beliili termékértékesitésre, ha a termékkel valé tulajdonos-
ként torténd rendelkezési jog dtszall a vevére, és az értékesitd igazolja, hogy e ter-
méket feladtak vagy elszallitottdk egy maésik tagallamba, és e termék e feladas vagy
szallitds sordn ténylegesen elhagyta a termékértékesités helye szerinti tagallam te-
rilletét (1asd a fent hivatkozott Teleos és tarsai tigyben hozott itélet 42. pontjat, vala-
mint a C-184/05. sz. Twoh International tigyben 2007. szeptember 27-én hozott itélet
[EBHT 2007., I-7897. 0.] 23. pontjét).

Marpedig valamely termék Kozosségen beliili értékesitése és annak Kozosségen be-
lili beszerzése valdjaban egyetlen és ugyanazon gazdasagi tigylet, igy a jelen itélet
26. pontjidban emlitett rendelkezéseket gy kell értelmezni, hogy azonos jelentéssel és
hatdllyal birjanak (l4sd a hatodik irdnyelv 28a. cikke (3) bekezdésének elsé albekezdése
és 28c. cikke A. része a) pontjanak elsé bekezdése vonatkozasiaban — amelyek tartalma
megegyezik a 2006/112 irdnyelv 20. cikke (1) bekezdésének, illetve 138. cikke (1) be-
kezdésének tartalmaval — a fent hivatkozott Teleos és tarsai tigyben hozott itélet 23. és
34. pontjat).

Tovabba rogziteni kell, hogy sem a 2006/112 iranyelv 20. cikkének (1) bekezdése, sem
pedig 138. cikke (1) bekezdésének szovege nem irja el8, hogy e rendelkezések alkal-
mazasahoz a széban forgé termék — vevé szamara torténd — elszallitasanak meg kell
kezdddnie vagy be kell fejez6dnie valamilyen hataridén beliil.

Egyébirant pontos hatarid6 el6irdsa e szallitasra ellentmondana az emlitett rendel-
kezések rendszerének, valamint a Kozdsségen beliili kereskedelemre alkalmazandé
dtmeneti HEA-szabdlyok — jelen itélet 22—24. pontjaban hivatkozott — sszefiiggésé-
nek és céljanak.

Ugyanis olyan hatdrid6 alkalmazésa, amelyen beliil a sz6ban forgd termék — vevé sza-
mara torténé — elszallitdsdnak meg kell kezdddnie vagy be kell fejez6dnie, lehetéséget
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nyGjtana a vev6k szdmara, hogy megvélasszak azt a tagillamot, ahol az j kozlekedési
eszkoz beszerzése a szamukra legkedvezébb adomértékek és -feltételek szerint esne
addztatas ald. Mérpedig az ilyen lehet3ség veszélyeztetné a K6zosségen beliili keres-
kedelemre alkalmazandé 4tmeneti HEA-szabalyok céljanak megvalésuldsit annyiban,
amennyiben azokat a tagallamokat, amelyekben a végsé fogyasztasra ténylegesen sor
keriil, megfosztand az 6ket megilleté adébevételektsl. Hasonldképpen, ha e valasztast
a vevOkre hagynak, szembehelyezkednénk azzal a céllal, hogy meg kell el6zni a tagal-
lamok kozotti verseny torzuldsait az 4j kozlekedési eszkozok kereskedelmében.

Az alapiigy a rendeltetési hely szerinti tagédllamban val6 adéztatés elvének figyelmen
kiviill hagyasat szemlélteti, amely abban az esetben fordulna el6, ha lenne egy pontos
hatarid6, amelyen beliil a széban forgd termék — vev$ szamara torténd — elszallitasa-
nak meg kell kezdédnie vagy be kell fejez6dnie. Ha ugyanis elfogadnank X értelme-
zését, amely arra iranyul, hogy szoros hatarid6 fennallasat igazolja az érintett termék
elszallitdsanak megkezdése tekintetében, elegendd lenne szdmadra, ha elhalasztand az
érintett termék elszallitasat a rendeltetési hely szerinti tagallamba annak érdekében,
hogy eltitkolja az tigylet K6zosségen beliili jellegét, vagy hogy megviltoztassa az adéz-
tatasi joghat6sag megosztasat olyan tagallam javara, amely eltér a K6zosségen beliili
tigylet rendeltetési helye szerinti allamtdl. A Svéd Kiralysag mindkét esetben elesne
az addbevételeitol.

Kovetkezésképpen az, hogy az tigylet Kozosségen beliili termékértékesitésnek vagy
termékbeszerzésnek mindsiil, nem fiigghet olyan pontos hatarid6 betartasatol, ame-
lyen beltl az értékesitett vagy beszerzett termék elszallitisinak meg kell kezdédnie
vagy be kell fejez6dnie. Mégis ahhoz, hogy e mindsitést el lehessen végezni, és meg
lehessen hatarozni a termékbeszerzés helyét, meg kell dllapitani, hogy van-e idébeli és
targyi Osszefiiggés a széban forgd termék értékesitése és elszallitasa kozott, valamint
folyamatos-e az tigylet lebonyolitasa.

Végiil ezt az értelmezést nem kérddjelezi meg X érvelése sem, amely szerint az Egye-
stlt Kirdlysagban hatélyos szabdlyozas pontos hatérid6t, mégpedig két hénapot ir eld,
amelyen beliil az érintett terméket el kell szallitani belf6ldrél ahhoz, hogy e tagallam
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hatésagai ne vessék ki a HEA-t. Ugy véli, hogy abban az esetben, ha a széban forgé
termék elszdllitdsa nem torténik meg e hataridén beliil, a HEA-t az Egyesiilt Kiraly-
sdgban kell megfizetni, és ha a Svéd Kiralysag is kivetné az addt a K6zosségen beliili
termékbeszerzés jogcimén, kettds addztatds jonne létre.

Kétségteleniil igaz, hogy a 2006/112 iranyelv 131. cikke alapjan a tagallamok hataroz-
zak meg a Ko6zosségen beliili termékértékesités mentességi feltételeit abbdl a célbdl,
hogy biztositsdk e mentességek helyes és egyszer(i alkalmazdsét, valamint az esetleges
addcsalds, addkikertilés és visszaélés megel6zését, mégis a rajuk ruhazott hataskorok
gyakorldsa sordn a tagallamoknak tiszteletben kell tartaniuk az unids jogrend részét
képezé éltalanos elveket, kozottitk kilonosen a jogbiztonsag és az ardnyossdg elvét
(lasd ebben az értelemben a C-384/04. sz., Federation of Technological Industries és
tarsai igyben 2006. majus 11-én hozott itélet [EBHT 2006., [-4191. 0.] 29. és 30. pont-
jat, valamint a C-271/06. sz. Netto Supermarkt tigyben 2008. februar 21-én hozott
itélet [EBHT 2008., I-771. o.] 18. pontjat).

Kiilonosen az aranyossag elvét illetéen emlékeztetni kell arra, hogy a Birdsag gy itél-
te meg, hogy ezen elvnek megfelel6en a tagillamoknak a belsé jog altal kovetett célt
szem el6tt tartva olyan eszkozoket kell igénybe venni, amelyek a legkevésbé sértik a
szoban forgé unids jogszabalyok célkitiizéseit és elveit (ldsd a C-286/94., C-340/95.,
C-401/95. és C-47/96. sz., Molenheide és tarsai egyesitett tigyekben 1997. decem-
ber 18-dn hozott itélet [EBHT 1997., I-7281. o.] 46. pontjit, valamint a fent hivat-
kozott Teleos és tarsai tigyben hozott itélet 52. pontjit és a fent hivatkozott Netto
Supermarkt tigyben hozott itélet 19. pontjat).

Ezenkiviil a tagallamok altal e célbdl elfogadott intézkedéseket, nem lehet gy al-
kalmazni, hogy azok veszélyeztessék a HEA semlegességét (lasd a C-454/98. sz.,
Schmeink & Cofreth és Strobel tgyben 2000. szeptember 19-én hozott ité-
let [EBHT 2000., I-6973. 0.] 59. pontjit, a C-255/02. sz., Halifax és tarsai tigyben
2006. februdr 21-én hozott itélet [EBHT 2006., I-1609. 0.] 92. pontjit, valamint a
C-146/05. sz. Collée-iigyben 2007 szeptember 27-én hozott itélet [EBHT 2007.,
[-7861. 0.] 26. pontjat).
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Ebbdl kovetkezik, hogy ha a tagéllam — a nemzeti szabdlyozdséban el6irt szallitdsi
hatéridé be nem tartdsa miatt — HEA ald vonja a Koézésségen beliili termékértéke-
sités objektiv feltételeinek megfelel6 tigyletet, akkor vissza kell téritenie az igy fel-
szamitott adot, hogy elkeriilje a kettds addztatast, amely abbdl szarmazhat, hogy a
rendeltetési hely szerinti tagillam gyakorolja adéztatasi jogkorét. Ugyanis a kozos
hozzaadottértékadd-rendszerrdl szélé 77/388/EGK iranyelv végrehajtasi intézke-
déseinek megallapitasardl szo6l6, 2005. oktéber 17-i 1777/2005/EK tanécsi rendelet
(HL L 288., 1. 0.) 21. cikke szerint a termék feladdsédnak vagy elfuvarozasanak rendel-
tetési helye szerinti tagillam, amelyben a K6zdsségen beliili termékbeszerzésre sor
keriil, attdl fiiggetleniil gyakorolja az adéztatési jogkorét, hogy a termék feladdsanak
vagy elfuvarozasanak kiindulasi helye szerinti tagallamban az iigyletre milyen HEA-
elbiralast alkalmaztak.

Mésodszor pedig az Gj kozlekedési eszkézok nem HEA-alanyok 4ltali Kézosségen
beliili beszerzését illetden meg kell allapitani, hogy ugyanezek a megfontolasok ér-
vényesek arra a hatdridére, amelyen beliil a vevé szamdra torténé termékszallitasnak
be kell kovetkeznie. Az az értelmezés, amely megerésiti, hogy nincs meghatarozott
szallitasi hataridd, e feltételek mellett méginkabb indokolt, mivel — amint a jelen itélet
31. és 32. pontjaban is megallapitasra keriilt — a szoros hataridé nemcsak azt tenné
lehet6vé a vevék szamara, hogy megkeriiljék azt a célt, hogy az adébevétel ahhoz a
tagallamhoz keriiljon, ahol az érintett termék végsé fogyasztasara sor keriil, hanem
hogy kijatsszdk azt a célt is, hogy meg kell el6zni a tagallamok kozotti verseny torzula-
sait, ami az Gj kozlekedési eszkozok Kozosségen beliili beszerzésére vonatkozé uniés
addjogszabalyok dltal kovetett 6nall6 cél.

Mindamellett azzal a szindékkal, hogy a kérdést el6terjeszté birésag szaimadra olyan
vélaszt adjunk, amely hasznos szdmdra az el6tte folyamatban 1év6 jogvita eldonté-
sében, pontositani kell, hogy mely feltételek mellett minésitendé Kozosségen beliili
termékbeszerzésnek az Gj kozlekedési eszkoz olyan maganszemély altali beszerzése,
aki az érintett terméket egy bizonyos tagallamban kivanja haszndlni.
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E tekintetben emlékeztetni kell az dllandé itélkezési gyakorlatra, amely szerint a ko-
z6s HEA-rendszerben az adékételes tevékenységeket meghatarozé fogalmak objektiv
jellegliek, és az érintett tevékenységek céljatdl és eredményétdl fiiggetleniil alkalma-
zandok (lasd ebben az értelemben a C-354/03., C-355/03. és C-484/03. sz., Optigen
és tarsai egyesitett tigyekben 2006. janudr 12-én hozott itélet [EBHT 2006., I-483. o.]
44. pontjat, valamint a C-439/04. és C-440/04. sz., Kittel és Recolta Recycling egye-
sitett tigyekben 2006. jalius 6-an hozott itélet [EBHT 2006., I-6161. 0.] 41. pontjit).
Igy a Kézosségen beliili termékértékesitést vagy -beszerzést olyan objektiv szempon-
tok alapjan kell megitélni, mint példdul az érintett termékeknek a tagallamok kozotti
tényleges mozgdsa (a fent hivatkozott Teleos és tarsai tigyben hozott itélet 40. pontja).

Azonban az 4j kozlekedési eszkozok tekintetében meg kell allapitani, hogy az ilyen
termékekre vonatkoz6 Kozosségen beliili tigyletekre — sajatossagaik miatt — nehézke-
sen alkalmazhaté az el6z6 pontban emlitett szabaly.

E tekintetben egyrészt nehéz megkiillonboztetni a kozlekedési eszkozok széllitasat a
hasznélatuktél. Mdsrészt bonyolult az tigylet mindsitése amiatt, hogy az ilyen jog-
cimti HEA-t a nem adéalany maganszemélynek is meg kell fizetnie, akire nem vo-
natkoznak a bejelentési és szamviteli kotelezettségek, igy utdlagos ellendrzése sem
lehetséges. Egyébirdnt végs6 fogyasztoként a magdnszemély nem tarthat igényt a
HEA-levondsra még abban az esetben sem, ha a beszerzett jarmtvet tovdbbértéke-
siti, és emiatt a gazdasagi szerepl6nél is nagyobb érdeke fliz6dik ahhoz, hogy kivonja
magat az addzds aldl.

E feltételek mellett ahhoz, hogy valamely tigyletet Kozosségen beliili termékbeszer-
zésnek lehessen mindsiteni, valamennyi olyan objektiv tényallasi elem atfogé értéke-
1ése sziikséges, amelynek jelentésége van annak meghatdrozasiban, hogy a beszerzett
termék ténylegesen elhagyta-e az értékesités helye szerinti tagillam teriiletét, és ha
errdl van sz, akkor mely tagdllamban keriil majd sor a végsé fogyasztasara.
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E tekintetben, amint a f6tandcsnok inditvinydnak 38. pontjiban is kifejtette, azon
szempontok kozott, amelyeknek bizonyos jelent6ségiik lehet, szerepel a széban forgé
termék szallitdsanak idStartama mellett kiillonosen a nyilvantartdsba vétel és a rend-
szerinti haszndlat helye, a vev6 lakéhelye, vagy az, hogy a vevé kotédik-e, vagy sem az
értékesités helye szerinti tagallamhoz vagy a masik tagallamhoz.

Vitorlas hajé maganszemély altali — alapiigyben is tervezett — beszerzése esetén jelen-
tésnek bizonyulhat a lobogo6 szerinti tagallam, valamint az a hely, ahol a vitorlds hajé
rendszerint allomdsozik vagy horgonyoz, illetve ahol azt a téli id6szakban téroljak.

Ezenkivill 4j kozlekedési eszkoz maganszemély éltali beszerzése esetén — amennyire
lehetséges — figyelembe kell venni a vevének a termékbeszerzés idépontjaban fenn-
all6 szandékat, feltéve hogy azt objektiv koriilmények tdmasztjak ala (ldsd analégia
utjan a levondsi jog tekintetében a 268/83. sz. Rompelman-iigyben 1985. februdr
14-én hozott itélet [EBHT 1985., 655. 0.] 24. pontjat, a C-230/94. sz. Enkler-tigyben
1996. szeptember 26-4n hozott itélet [EBHT 1996., [-4517. 0.] 24. pontjat, valamint a
C-110/98-C-147/98. sz., Gabalfrisa és tarsai egyesitett tigyekben 2000. marcius 21-
én hozott itélet [EBHT 2000., I-1577. 0.] 47. pontjat). Ez még inkabb sziikséges abban
az esetben, amikor a vevé az értékesités helye szerinti tagédllamban tulajdonosként
torténd rendelkezési jogot szerez a szoban forgd termék felett, és elvéllalja, hogy azt a
rendeltetési hely szerinti tagallamba szallitja.

Azonban - X dllitdsaval ellentétben — nem kovetelheté meg a Kozosségen beliili ter-
mékbeszerzés keretében, hogy a kozlekedési eszkoz elszallitdsa az értékesitését kove-
téen azonnal megtorténjen, és folytonos legyen, valamint hogy a széban forgé termé-
ket akar elszallitasa el6tt, akar annak soran egyéltalan ne haszndljak.
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Ugyanis egyrészrél ilyen szigoru feltételek megkovetelése lehetévé tenné a vevd sza-
mara, hogy megvdlassza, hogy mely tagdllamban keriiljon sor a széban forgé 4j koz-
lekedési eszkoz adoztatdsdra, ami ellentmondana a 2006/112 irdnyelv céljanak. Mds-
részrél, amint a svéd kormdny a tdrgyalason helytdlléan megjegyezte, nincs ok arra,
hogy eltér6 adéjogi banasmdédot alkalmazzanak aszerint, hogy a hajét vontatén szal-
litjak-e Svédorszagba, vagy odavitorlaznak vele.

Azt kell ugyanis meghatdrozni, hogy mely tagillamban keriil sor a széban forgé koz-
lekedési eszkoz végsé és tartds felhaszndlasara. E tekintetben a szallitds kozbeni hasz-
nélata, még ha szabadidds célra is torténik, mindenképpen elhanyagolhaté id6tarta-
mot jelent a kozlekedési eszkoz dltaldnos élettartamdhoz képest.

A fenti megfontoldsok alapjan az els¢ harom kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
2006/112 irdnyelv 20. cikkének (1) bekezdését és 138. cikkének (1) bekezdését akként
kell értelmezni, hogy az, hogy valamely tigylet K6zosségen beliili termékértékesités-
nek vagy termékbeszerzésnek mindsiil-e, nem fiigghet olyan hataridé betartasatol,
amelyen beliil a széban forgé termék elszallitdsdnak az értékesités helye szerinti tag-
allambdl a rendeltetési hely szerinti tagdllamba meg kell kezdédnie vagy be kell fe-
jez6dnie. Az ezen iranyelv 2. cikke (1) bekezdése b) pontjanak ii. alpontja szerinti,
Uj kozlekedési eszkoz maganszemély dltali beszerzése esetén annak meghatarozasa
soran, hogy az tigylet Kozosségen beliili-e, valamennyi objektiv tényéllasi elem és a
vevd szandékanak atfogd értékelése sziikséges, feltéve hogy az utdbbit olyan objektiv
korilmények tamasztjdk ald, amelyek lehet6vé teszik annak a tagéllamnak megéallapi-
tésdt, amelyben az érintett terméket végleges jelleggel hasznalni kivanjak.
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A negyedik kérdésrél

A negyedik kérdésével az elGterjesztd birésag arra var valaszt, hogy K6zosségen beliili
termékbeszerzésnél mely idépont irdnyadé annak megitélése soran, hogy valamely
kozlekedési eszkoz ujnak mindsiil-e a 2006/112 irdnyelv 2. cikke (2) bekezdésének
b) pontja értelmében.

E tekintetben meg kell dllapitani, hogy az emlitett rendelkezés szovegébdl kitiinik,
hogy az ilyen értékelést nem a rendeltetési hely szerinti tagallamba érkezésekor, ha-
nem a széban forg6 termék értékesitésének idGpontjdban kell elvégezni. Ugyanis a
hajékkal kapcsolatban a 2006/112 iranyelv 2. cikke (2) bekezdése b) pontjanak ii. al-
pontja ugy rendelkezik, hogy e kozlekedési eszk6zok djnak minésiilnek, amennyiben
az értékesités az elsé forgalomba helyezést6l szamitott 3 honapon belil tortént, vagy
amennyiben a hajé megtett atja legfeljebb 100 hajézott éra.

Mairpedig ezen iranyelv 68. cikkének masodik bekezdése szerint a K6zosségen beliili
termékbeszerzés abban az id6pontban valdsul meg, amikor a hasonlé termékek tagal-
lamon beliili értékesitése megtorténtnek tekinthetd. Az emlitett iranyelv 14. cikkének
(1) bekezdése szerint ,termékértékesités” a birtokba vehetd dolog dtengedése, amely
tulajdonosként valé rendelkezésre jogosit fel.

Kovetkezésképpen azt, hogy a Kozosségen belili termékbeszerzés targyat képezd
kozlekedési eszkoz Gjnak mindsiil-e, abban az idépontban kell meghatarozni, amikor
az e termék feletti tulajdonosként torténé rendelkezési jog az elad6rdl a vevore szall.

Ezt az értelmezést nem befolydsolja az, hogy a 2006/112 iranyelv 40. cikke szerint
a Kozosségen belilli termékbeszerzés teljesitési helyének azt a helyet kell tekinteni,
ahol a termék a vevé részére torténé feladds vagy fuvarozds befejezésekor taldlhatd.
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Ugyanis e rendelkezésnek nincs jelent6sége annak megitélése sordn, hogy a kozleke-
dési eszkoz Gjnak mindsiil-e, mivel az a célja, hogy az addztatasi jogkort a Kozosségen
beliili termékbeszerzés jogcimén a rendeltetési hely szerinti tagallamra ruhazza at.

Ezért a negyedik kérdésre azt a vélaszt kell adni, hogy annak megitélése soran, hogy
a Kozosségen beliili termékbeszerzés targyat képezé kozlekedési eszkoz Gjnak mi-
nésiil-e a 2006/112 irdnyelv 2. cikke (2) bekezdésének b) pontja értelmében, az az
id6épont az irdnyadd, amikor az érintett terméket az eladé a vevd részére értékesiti.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevd felek szdmdra a kérdést el6terjeszté
birdsag el6tt folyamatban 1év6 eljards egy szakaszat képezi, ez a birdsag dont a koltsé-
gekrol. Az észrevételeknek a Birdség elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltsé-
gek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésag (masodik tanics) a kovetkezéképpen hatérozott:

1) A kozos hozzaadottértékadoé-rendszerrél szo6lé, 2006. november 28-i
2006/112/EK tandcsi iranyelv 20. cikkének (1) bekezdését és 138. cikkének
(1) bekezdését akként kell értelmezni, hogy az, hogy valamely iigylet K6-
zosségen beliili termékértékesitésnek vagy termékbeszerzésnek mindsiil-e,
nem fiigghet olyan hatarid6 betartasatol, amelyen beliil a széban forgé ter-
mék elszallitasanak az értékesités helye szerinti tagallambdl a rendeltetési
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hely szerinti tagallamba meg kell kezdddnie vagy be kell fejez6dnie. Az ezen
iranyelv 2. cikke (1) bekezdése b) pontjanak ii. alpontja szerinti, (j kozleke-
dési eszkoz maganszemély altali beszerzése esetén annak meghatarozasa so-
ran, hogy az iigylet Kozosségen beliili-e, valamennyi objektiv tényallasi elem
és a vevo szandékanak atfogod értékelése sziikséges, feltéve hogy az utobbit
olyan objektiv koriilmények tamasztjak ala, amelyek lehetové teszik annak a
tagallamnak megallapitasat, amelyben az érintett terméket végleges jelleggel
hasznalni kivanjak.

2) Annak megitélése soran, hogy a Kozosségen beliili termékbeszerzés targyat
képez6 kozlekedési eszkoz ujnak mindsiil-e a 2006/112 iranyelv 2. cikke
(2) bekezdésének b) pontja értelmében, az az idépont az irinyado, amikor az
érintett terméket az elado a vevo részére értékesiti.

Alairdsok

I - 11684



	A Bíróság ítélete (második tanács)
	Ítéletet
	Jogi háttér
	A 2006/112 irányelv
	A nemzeti szabályozás

	Az alapeljárás és az előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdések
	Az előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdésekről
	Az első három kérdésről
	A negyedik kérdésről

	A költségekről



