TUOMIO 18.11.1999 — ASIA C-161/98

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (viides jaosto)

18 pidivdni marraskuuta 1999 *

Asiassa C-161/98,

jonka Tribunal du travail de Mons (Belgia) on saattanut EY:n perustamissopi-
muksen 177 artiklan (josta on tullut EY 234 artikla) nojalla yhteiséjen tuo-
mioistuimen kisiteltaviksi saadakseen tissd kansallisessa tuomioistuimessa
vireilld olevassa asiassa

Georges Platbrood

vastaan

Office national des pensions (ONP)

ennakkoratkaisun sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella
liikkkuviin palkattuihin tydntekijoihin, itseniisiin ammatinharjoittajiin ja heidin
perheenjiseniinsd 14 pidivind kesikuuta 1971 annetun neuvoston asetuksen

* Qikeudenkiyntikieli: ranska.
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(ETY) N:o0 1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna 30.4.1992 annetulla neu-
voston asetuksella N:o 1248/92 (EYVL L 136, s. 7), tulkinnasta, . A

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja D. A. O. Edward (esittelevi
tuomari) sekd tuomarit J. C. Moitinho de Almeida, L. Sevon, J.-P. Puissochet ja
M. Wathelet,

julkisasiamies: S. Alber,

kirjaaja: hallintovirkamies L. Hewlett,
ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittineet
— Office national des pensions (ONP), edustajanaan hallintovirkamies G. Perl,

— Euroopan yhteisdjen komissio, asiamieheniin oikeudellisen yksikén virka-
mies M. Wolfcarius,

ottaen huomioon suullista kisittelyd varten laaditun kertomuksen,

kuultuaan Office national des pensionsin (ONP), edustajanaan avustava neuvon-
antaja J.-P. Lheureux, ja komission, asiamieheniin M. Wolfcarius, 24.3.1999
pidetyssi istunnossa esittimit suulliset huomautukset,
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kuultuaan julkisasiamichen 18.5.1999 pidetyssd istunnossa esittimin ratkai-
suehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Tribunal du travail de Mons on esittinyt yhteisjen tuomioistuimelle 21.4.1998
tekemillddn paidtokselli, joka on saapunut vyhteisdjen tuomioistuimeen
27.4.1998, EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan (josta on tullut
EY 234 artikla) nojalla ennakkoratkaisukysymyksen sosiaaliturvajirjestelmien
soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin
ammatinharjoittajiin ja heidin perheenjiseniinsd 14 piivinid kesikuuta 1971
annetun neuvoston asetuksen N:0 1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna
30.4.1992 annetulla neuvoston asetuksella N:o 1248/92 (EYVL L 136, s. 7;
jdljempind asetus N:o 1408/71), tulkinnasta.

Tami kysymys on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat Platbrood ja Office
national des pensions (jiljempini ONP) ja joka koskee vanhuuselikkeen
myontamistai.

I-8210



PLATBROOD

Yhteisén oikeus

Asetuksen N:o 1408/71 46 artiklan 1 kohdan a alakohdassa siidetididn seuraa-
vasti:

?1. Jos jdsenvaltion lainsdddinnén mukaan vaaditut edellytykset etuuksia kos-
kevan oikeuden saamiseksi ovat tdyttyneet ilman, ettdi 45 artiklan [muiden
vakuutus- tai asumiskausien huomioonottaminen] tai 40 artiklan 3 kohdan
[tyokyvyttomyysetuudet] sidnnosten soveltaminen on vilttimitonti, sovelletaan
seuraavia siinto)i:

a) toimivaltainen laitos laskee sille kuuluvan etuuden miirin:

i) yhtddlta ainoastaan sen soveltaman lainsddddnnén sidnnésten mukaan;

”»

ii) toisaalta — — .
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Asetukseen N:o 1408/71 lisittiin asetuksella N:0 1248/92 muun muassa
46 b artikla, jossa on erityissdinnoksid, joita sovelletaan, kun kahden tai
useamman jdsenvaltion lainsdddidnndn perusteella maksettavat samanlaiset
etuudet ovat paillekkiisid. Sen 2 kohdassa siddetidn seuraavaa:

2. Jisenvaltion lainsiidinnén sdidnnoksid, jotka koskevat etuuksien pienenti-
mistd, keskeyttimisti tai peruuttamista, sovelletaan 46 artiklan 1 kohdan
a alakohdan i alakohdan siinndsten mukaisesti laskettuun etuuteen ainoastaan,
jos kysymyksessi oleva etuus on:

a) joko etuus, jota tarkoitetaan liitteessd IV olevassa D osassa ja jonka midri
on riippumaton tiyttyneiden vakuutus- tai asumiskausien kestosta;

tai

b) etuus, jonka miiri lasketaan tiyttyneeksi katsotun riskin toteutumispidivin
ja myohemmain piivian vilisen laskennallisen kauden perusteella. Viimeksi
mainitussa tapauksessa sanottuja sdinnoksid sovelletaan tillaisen etuuden
ollessa piillekkiinen:

i) joko samanlaisen etuuden kanssa, paitsi jos kahden tai useamman jisen-
valtion vililldi on tehty sopimus, jonka tarkoituksena on estii saman
laskennallisen kauden huomioon ottaminen kahdesti tai useammin;

ii) tai a kohdassa tarkoitetun etuuden kanssa.
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Etuudet ja sopimukset, joita tarkoitetaan b kohdassa, luetellaan liitteessd IV
olevassa D osassa.”

Asetuksella N:o 1248/92 asetukseen N:o0 1408/71 tehdyilli muutoksilla tis-
mennettiin paillekkidisyyden estivien kansallisten sddntdjen soveltamisalaa,
mutta ei muutettu niiden keskeistd sisdltod (asia C-143/97, Conti, tuomio
22.10.1998, Kok. 1998, s. 1-6365, 19 kohta).

Belgian lainsdadianto

Pidasian oikeudenkiynnissi on kyse palkatuille tyontekijéille myonnettivistd
vanhuuselikkeisti ja elikkeiti koskevista yleisistd sdinnéksistd 21.12.1967
tehdyn kuninkaan pditdksen 32 §:n 1 momentin (Moniteur belge, 16.1.1968)
soveltamisesta.

Kuninkaan piitéksen nro 50, joka on tehty 24.10.1967 (Moniteur belge,
27.10.1967), 15 §:n 3 momentissa sidsdetddn seuraavaa:

”Kuningas madarittdd, millainen selvitys vanhuuselikkeen saantioikeuden perus-
tana olevasta ansiotydstd on esitettivi ja antaa yksityiskohtaiset sddnnot siitd,
miten tyoskentelykaudet, joista ei ole esitetty selvitystd, rinnastetaan ansiotydn
kausiin.”
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Kuninkaan piitoksen nro 50 tdytintoonpanosta 21.12.1967 tehdyn kuninkaan
pddtoksen 32 §:n 1 momentissa siddetddn seuraavasti:

”Palkattuna tyontekijand 1.1.1938 ja 31.12.1944 viliseni aikana tyoskennelleen
tyontekijin katsotaan jatkaneen palkattuna tyéntekijind tyoskentelemistid
samoissa olosuhteissa koko sen ajanjakson ajan, joka on kulunut ansiotyén
padittymisajankohdan ja 31.12.19485 vililli. Timai olettama on kumottavissa vain
niiden tydskentelykausien osalta, joilta asianomainen saa elikettd muun kuin
itsendisii ammatinharjoittajia koskevan Belgian jirjestelmin tai ulkomaisen jar-
jestelmin perusteella.”

Niin sididettyd olettamaa kutsutaan “sotavuosia koskevaksi [lailliseksi] oletta-
maksi”.

Edelli mainitun 21.12.1967 tehdyn kuninkaan piitéksen 32 §:n sdinnodkset
kumottiin 4.12.1990 tehdyn kuninkaan piitéksen 50 §:n 1 momentin 1 koh-
dalla (Moniteur belge, 20.12.1990), mutta niitd sovelletaan edelleen elikkeisiin,
joita — kuten Platbroodin elidketti — on tosiasiallisesti alettu maksaa ennen
1.1.1991.

PaAasia

Platbrood, joka on syntynyt vuonna 1922, tyoskenteli palkattuna tyontekijani
Belgiassa vuosina 1941 ja 1942. Sen jilkeen, kun hinet oli 29.3.1943 ja
30.4.1945 valiseksi ajaksi viety Luchenwaldin (Saksa) vankileirille pakkotychon,
hin suoritti asevelvollisuutensa 3.12.1945 ja 3.12.1946 viliseni aikana ja tyos-
kenteli 1.10.1947 lihtien julkisen sektorin palveluksessa. Julkisen alan palve-
lusvuodet eivit kuitenkaan ole piiasiassa vireilli olevan kanteen kohteena.
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ONP myénsi 30.9.1986 tekemailldin piicokselld Platbroodille Belgian palkat-
tujen tyontekijoiden elidkejarjestelmin nojalla vanhuuselikkeen kiyttden perus-
teena vuodet 1941—1946 kattavaa tyburaa. ONP otti timin elikkeen maarai
laskiessaan huomioon 1) vuodet 1941 ja 1942, koska kantaja oli tyoskennellyt
Belgiassa ja maksanut vakuutusmaksuja; 2) vuodet 1943, 1944 ja 1945
21.12.1967 tehdyn kuninkaan piitoksen 32 §:n 1 momentissa siidetyn sota-
vuosia koskevan laillisen olettaman nojalla, ja 3) vuoden 1946 ottaen huomioon
3.12.1945 ja 3.12.1946 viliseni aikana suoritetun asevelvollisuuden.

Saksojen vuonna 1990 tapahtuneen yhdistymisen jilkeen Platbrood jitti
4.5.1994 Diisseldorfissa sijaitsevalle Landesversicherungsanstalt Rheinprovinzille
(Saksan sosiaaliturvalaitos) hakemuksen, jossa hdn vaati, ettd hinelle myénnet-
tiisiin  29.3.1943 ja 30.4.1945 viliseltd ajalta vanhuuselike, joka hinelle
myonnettiinkin 1.1.1992 lihtien.

Tamin padtoksen seurauksena ONP laski uudelleen Platbroodin belgialaisen
elikkeen. ONP myonsi 31.7.1995 tekemillddn paatokselld Platbroodille Belgian
kuningaskunnan vanhuuselikkeen 1.1.1992 lihtien vuodet 1941, 1942, 1945 ja
1946 kattavan tyouran perusteella, silld vuosien 1943 ja 1944 perusteella hinelld
oli oikeus saada Saksan eldketti. ONP katsoi niin ollen, ettd sotavuosia koskeva
olettama oli kumoutunut, koska Platbroodille oli myénnetty ulkomaiseen jir-
jestelmain perustuva vanhuuselike, joka kattoi vankileirilld ja pakkotyéssi vie-
tetyt vuodet.

ONP laski myds kansallisen oikeuden mukaan miirdytyvian elikkeen 6/45:n
pituisen tyduran perusteella; tistd asetuksen N:o 1408/71 46 artiklan 1 koh-
dassa sididetysti laskentatavasta seurasi, ettd Platbroodille myonnettiin elikkeen
lisa, jolla pyrittiin korvaamaan myonnetyn kahden elikkeen kokonaismiirin
(4/45 ja 2/45) ja sen Belgian elikkeen vilinen ero, joka voitiin myontidd samoilta
vuosilta (6/45).
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Asetuksiin N:o 1408/71 ja N:0 1248/92 viitaten Platbrood haki 30.1.1996
Saksan elikkeen voimassapysyttimisti kokonaisuudessaan Belgian elikkeensa
lisind, koska siihen sisiltyi ainakin vuoden pituinen tydskentely saksalaisen
tyénantajan palveluksessa toisen maailmansodan aikana. ONP hylkisi timin
hakemuksen 16.4.1996.

Platbrood riitautti ONP:n paitoksen Tribunal du travail de Monsissa vedoten
yhteisén oikeuteen ja yhteiséjen tuomioistuimen oikeuskiytintéon osoittaak-
seen, ettd hinen belgialaisen elikkeensid pienentiminen ei sopinut yhteen ase-
tuksessa N:0 1408/71 olevien piillekkiisyyden estivien sidntdjen ja erityisesti
timin asetuksen 46 b artiklan 2 kohdan kanssa.

Tribunal du travail de Mons paitti tidlloin lykitd asian kisittelyd ja esittds
yhteisdjen tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

”Velvoitetaanko Belgia asetuksen N:o 1248/92 uusilla sddnnoéksilli myontimiin
elikkeensaajalle vanhuuselike, joka on laskettu sellaisen tyuran perusteella,
joka kattaa osittain vuodet, joille sijoittuvat oletetut tai laskennalliset tydsken-
telykaudet on otettava huomioon, paitsi jos asianomainen voi niiden tyosken-
telykausien ajalta saada elikettd ulkomaisen elikejirjestelmidn perusteella
(sotavuosia koskeva laillisen olettaman periaate, sellaisena kuin siitd sdddettiin
palkatuille tyontekijoille myonnettivistd vanhuuselikkeisti ja jilkeenjiineen
elidkkeistd 21.12.1967 tehdyn kuninkaan paitoksen 32 §:n 1 momentissa, ennen
kuin se kumottiin 4.12.1990 tehdylld kuninkaan piicokselld, mutta jota sovel-
letaan edelleen vanhuuselikkeisiin, joiden ensimmaiinen maksupdivi oli ennen
1.1.1991), kun asianomaiselle on myonnetty Saksan vanhuuselike sellaisten
todellisten tydskentelykausien perusteella, jotka vastaavat Belgian lainsdddannon
perusteella huomioon otettuja oletettuja tai laskennallisia tyoskentelykausia?

Toisin sanoen, onko asetuksen N:0 1248/92 uusia siinnoksid tulkittava siten,
ettd niilld sallitaan etuuksien piillekkiisyys pienentimittd, keskeyttamittd tai
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peruuttamatta Belgian kansalaiselle myonnettyd Belgian vanhuuseliketti, joka
on laskettu oletettujen tai laskennallisten tydskentelykausien perusteella sota-
vuosien osalta sovellettavan laillista olettamaa koskevan periaatteen nojalla,
sellaisena kuin siitd sdddettiin 21.12.1967 tehdyn kuninkaan paitoksen 32 §:n
1 momentissa (silli tissd sdzinndksessi sdidetylld varauksella, ettid asianomaisella
ei kuitenkaan ole oikeutta ulkomaiseen elikejirjestelmiin perustuvaan elik-
keeseen niiltd tyoskentelykausilta), ja ettd ndiden siinndsten mukaan on mah-
dollista saada Saksan vanhuuselike, joka on laskettu saman ajanjakson kattavien
todellisten tyéskentelykausien perusteella, vai onko 21.12.1967 tehdyn kunin-
kaan paitoksen 32 §:n 1 momentissa sididdetty poikkeus (sotavuosia koskevaa
laillista olettamaa ei sovelleta, jos asianomainen voi ndiden ty6skentelykausien
osalta vaatia elikettd ulkomaisen elikejirjestelmin perusteella) sellainen etuuk-
sien pienentdmistd, keskeyttdmistd tai peruuttamista koskeva sddnngs, jota ase-
tuksen N:o0 1248/92 uusien sdinnoksien perusteella ei voida soveltaa?”

Ennakkoratkaisukysymys

Kansallinen tuomioistuin kysyy ennakkoratkaisukysymyksessdin piiasiallisesti,
onko piiasiassa kyseessd olevan kaltainen kansallinen sidnnos, jonka mukaan
palkattuna tyontekijand 1.1.1938 ja 31.12.1944 viliseni aikana tyoskennelleen
tyontekijin katsotaan jatkaneen palkattuna tydntekijind tyoskentelemisti
samoissa olosuhteissa koko sen ajanjakson ajan, joka on kulunut ansiotyén
pddttymisajankohdan ja 31.12.1945 vilill4, mutta jonka mukaan titd olettamaa
ei sovelleta sellaisiin tyoskentelykausiin, joilta asianomainen saa eliketti jonkin
muun valtion jirjestelmin perusteella, asetuksessa N:o 1408/71 tarkoitettu
etuuksien pienentdmisté, keskeyttdmista tai peruuttamista koskeva sdinnos.

ONP ja komissio katsovat, ettd tihin kysymykseen on vastattava kieltdvisti.

ONP toteaa muun muassa, ettid etuuden pienentidmistid koskevat siannokset on
erotettava siinnoksistd, jotka koskevat oikeuden syntymisti etuuteen. Jotta
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ulkomaisen etuuden kanssa piillekkiisen etuuden pieneneminen voidaan todeta,
timin etuuden suuruus on ensin miiritettivd sovellettavan kansallisen lainsii-
dinnon mukaisesti.

Piidasiassa kyseessd olevalla kansallisella sidnnokselld siddetidn ndyton esitta-
misestd kumottavissa olevan olettaman avulla. Jotta elikkeen myontiminen
kahteen kertaan saman ajanjakson osalta estettiisiin, titd olettamaa ei sovelleta,
jos jonkin muun valtion samalta ajalta myéntimai elike osoittaa, ettei kyseinen
henkilo ole tuon ajanjakson aikana tyéskennellyt Belgiassa palkattuja tyonteki-
joitd koskevan jirjestelmin alaisena.

Komissio lisdd tihidn, ettd nyt esilld oleva asia eroaa selkeisti asiasta Romano
(asia 58/84, tuomio 4.6.1985, Kok. 1985, s. 1679) ja edelli mainitusta asiasta
Conti, joissa komissio esitti nikemyksen, jonka mukaan tuolloin kyseessi olleita
kansallisia sidannéksid oli pidettivd etuuksia pienentivind. Ensin mainitussa
asiassa oli kyse siitd, voidaanko etuuksia pienentdvinid sddnnoksend pitdd kan-
sallista sddnnostid, jolla tiyden 30 vuoden tyoskentelykauden saavuttamiseksi
tarvittavia myonnettyjd laskennallisia ty6skentelyvuosia vihennettiin niiden
vuosien lukumairilli, joilta tyontekijd voi vaatia eldkettd toisessa jasenvaltiossa.
Toisessa asiassa oli kyse sdinnoksestd, jolla ainakin 25 vuotta kaivostydldisend
tyoskennelleen tyontekijan vajaaseen elikkeeseen myonnettivdid lisid vihennet-
tiin ottaen huomioon Belgian tai ulkomaisen muun jirjestelmin perusteella
saadut elikkeet.

Komission mukaan “kausia”, joiden perusteella laskennalliset vuodet tai las-
kennallinen lisd mdaritetddn, ei voida sijoittaa ajallisesti mihinkdin tiettyyn
ajanjaksoon. ”Saman kauden” aikana ei siis voida kuulua kahden lainsdidiannon
alaisuuteen. Nyt esilld olevassa asiassa on sitid vastoin kyse miirittyyn kauteen
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(toinen maailmansota) liittyvisti olettamasta, joka on kumottavissa niytt6d
esittimilld. Nyt kyseessd olevassa piiasiassa esilld oleva siinnos ei siis komis-
sion mukaan ole etuuksien pienentimistd koskeva sidnnés.

Ensin on muistutettava, etti yhteis6jen tuomioistuin on katsonut, etti kansallista
oikeussdinttd on pidettivd pienentimisti koskevana sddnnokseni, jos siini
sdddetty laskentatapa vaikuttaa siten, ettd sen elikkeen miiri, jota asianomainen
voi vaatia, pienenee sillid perusteella, ettid hin saa jotakin etuutta toisesta jisen-
valtiosta (em. asia Conti, tuomion 25 kohta).

Yhteisojen tuomioistuin on tissd samassa tuomiossa katsonut, etti etuuksien
pienentimisti koskevia sdinnoksid ei voida jdttdd asetuksessa N:o 1408/71
sdddettyjen soveltamisedellytysten ja -rajoitusten ulkopuolelle pitimilld niitd
laskusddnt6ind (em. asia Conti, tuomion 24 kohta).

Tillaisia kansallisia siddnnoksid el myoskdan voida jattdd  asetuksessa
N:o 1408/71 sididdettyjen soveltamisedellytysten ja -rajoitusten ulkopuolelle
pitamillad niitd todistelusddntdini.

Sotavuosia koskeva olettama on kuitenkin kansallisessa tuomioistuimessa esilld
olevassa asiassa osa lainsidiadintod, jolla pyritddn vihentimaiin niitd haitallisia
vaikutuksia, joita toisella maailmansodalla oli Belgian lainsiidinnén sovelta-
misalaan kuuluneiden tyontekijoiden elikeoikeuksiin.

Tdssd tarkoituksessa on siiddetty, ettd palkattuna tyontekijini 1.1.1938 ja
31.12.1944 viliseni aikana tydskennelleen tyontekijin katsotaan jatkaneen
palkattuna tydntekijinid tyoskentelemistd samoissa olosuhteissa koko sen ajan-
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jakson ajan, joka on kulunut ansiotyén pidittymisajankohdan ja 31.12.1945
vililla,

Timi olettama on edullinen muun muassa sellaisen ty6ntekijin kannalta, joka
Belgiassa tyoskenneltyiin ei kykene osoittamaan, ettd hin on kyseisind vuosina
maksanut riittdvisti vakuutusmaksuja, koska asiakirjat ovat tuhoutuneet tai
hivinneet, ja sellaisen henkilon kannalta, joka sotatapahtumien seurauksena ei
ole voinut jatkaa ty6uraansa Belgiassa.

On syytid korostaa, ettd kyseinen olettama koskee kyseiseen Belgian jirjestelmiin
maksettuja vakuutusmaksuja eiki tyoskentelyi Belgiassa. Olettamaa ei siis voida
kumota senkaltaisessa tilanteessa, jossa piadasian kantaja on, vain silli perus-
teella, ettei hinen ollut kiistetty tyoskennelleen Saksassa tiettynd aikana. Sitid
vastoin siitd hetkestd, jona hinelle myonnettiin elike Saksassa tiyttyneiden
tyoskentelykausien osalta, niitd perusteluja, joiden nojalla Belgian lainsiitija
sditi hdnelle edullisesta sotavuosia koskevasta olettamasta, ei voida eniii soveltaa
hineen.

Niin ollen kansallista siinnosti, jossa siddetdin tillaisen tilanteen varalta, ettei
sotavuosia koskevaa olettamaa voida soveltaa niihin tydskentelykausiin, joilta
asianomainen saa elikettd jonkin muun sosiaaliturvajirjestelmin perusteella, ei
voida pitii asetuksessa N:o 1408/71 tarkoitettuna etuuksien ”pienentimisti”
koskevana sdinnokseni. Tillaisessa sddnnoksessd sdddetddn niet ainoastaan
niistd seurauksista, joita aiheutuu silloin kun asianomainen jo saa eliketti jonkin
muun jirjestelmin perusteella kokonaisilta tyoskentelykausilta tai niiden osilta
eikd kykene osoittamaan maksaneensa niiltd riittivasti kyseiseen Belgian jirjes-
telmdin perustuvia sosiaaliturvamaksuja.

Ennakkoratkaisukysymykseen on siis vastattava siten, etti pddasiassa kyseessd
olevan kaltainen kansallinen siinnés, jonka mukaan palkattuna tyontekijini
1.1.1938 ja 31.12.1944 viliseni aikana tyéskennelleen tyontekijian katsotaan
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jatkaneen palkattuna tyontekijani tyoskentelemisti samoissa olosuhteissa koko
sen ajanjakson ajan, joka on kulunut ansiotyén pidttymisajankohdan ja
31.12.1945 vililld, mutta jonka mukaan titi olettamaa ei sovelleta sellaisiin
tyoskentelykausiin, joilta asianomainen saa elikettid jonkin muun valtion jirjes-
telmin perusteella, ei ole asetuksessa N:o 1408/71 tarkoitettu etuuksien pie-
nentimisti, keskeyttdmistd tai peruuttamista koskeva saannos.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteisdjen tuomioistuimelle huomautuksensa esittineelle Euroopan yhteisdjen
komissiolle aiheutuneita oikeudenkidyntikuluja ei voida miiritd korvattaviksi.
Piidasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteisdjen tuomioistuimessa on
vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minki
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on paittidd oikeudenkiyntikulujen
korvaamisesta.

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto)

on ratkaissut Tribunal du travail de Monsin 21.4.1998 tekemailldidn paatokselld
esittimin ennakkoratkaisukysymyksen seuraavasti:

Piiasiassa kyseessd olevan kaltainen kansallinen sidinnés, jonka mukaan pal-
kattuna tyontekijind 1.1.1938 ja 31.12.1944 viliseni aikana tyoskennelleen
tyontekijin katsotaan jatkaneen palkattuna tyontekijind tyoskentelemistid
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samoissa olosuhteissa koko sen ajanjakson ajan, joka on kulunut ansioty6én
paittymisajankohdan ja 31.12.1945 vilill4, mutta jonka mukaan tita olettamaa
ei sovelleta sellaisiin tyoskentelykausiin, joilta asianomainen saa elidketti jonkin
muun valtion jirjestelmin perusteella, ei ole sosiaaliturvajirjestelmien sovelta-
misesta yhteison alueella liikkuviin palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin
ammatinharjoittajiin ja heidin perheenjiseniinsd 14 piivinid kesikuuta 1971
annetussa neuvoston asetuksessa (ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin se on
muutettuna 30.4.1992 annetulla neuvoston asetuksella N:o 1248/92, tarkoitettu

etuuksien pienentamistd, keskeyttimista tai peruuttamista koskeva siinnos.

Edward Moitinho de Almeida Sevon

Puissochet Wathelet

Julistettiin Luxemburgissa 18 piividnid marraskuuta 1999,

R. Grass D. A. O. Edward

kirjaaja viidennen jaoston puheenjohtaja
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