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TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija) SPRENDIMAS
2006 m kovo 9 d.”

Byloje C-293/04

dél Gerechtshof te Amsterdam (Nyderlandai) 2004 m. birzelio 14 d. Sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2004 m. liepos 9 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto
pradymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Beemsterboer Coldstore Services BV

prie§

Inspecteur der Belastingdienst - Douanedistrict Arnhem,

TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans, teiséjai J. Makarczyk,
(pranegéjas), R. Schintgen, R. Silva de Lapuerta ir G. Arestis,

* Proceso kalba: olandy.
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generaliné advokaté J. Kokott,
kancleris R. Grass,

atsizvelges i rasyting proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Beemsterboer Coldstore Services BV, atstovaujamos advocaat J. van Nouhuys,

— Inspecteur der Belastingdienst - Douanedistrict Arnhem, atstovaujamo
G. E. Wijngaard,

— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos H. G. Sevenster ir C. Wissels,

— [Italijos vyriausybés, atstovaujamos I. M. Braguglia, padedamo avvocato dello
Stato G. Albenzio,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos X. Lewis, padedamo advokato
F. Tuytschaever,

susipazings su 2005 m. rugséjo 8 d. posédyje pateikta generalinés advokatés i$vada,
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priima §j

Sprendima

PraSymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1992 m. spalio 12 d. Tarybos
reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302,
p. 1, toliau — Muitinés kodeksas) 220 straipsnio 2 dalies b punkto originalios
redakcijos ir redakcijos po 2000 m. lapkric¢io 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 2700/2000 (OL L 311, p. 17) , i$aiskinimo.

Sie klausimai pateikti nagrinégjant ginta tarp pagal Nyderlandy teise jsteigtos
bendrovés Beemsterboer Coldstore Services BV (toliau — Beemsterboer) ir
Belastingdienst — Douanedistrict Arnhem muitinés inspektoriaus (toliau —
inspektorius) dél importo muity i$ieskojimo i§leidus prekes.

Teisinis pagrindas

Muitinés kodeksas

Muitinés kodekso originalo redakcijos 220 straipsnis nurodo:

»1. Jeign skola muitinei sudaranti muito suma nebuvo jtraukta j apskaita
vadovaujantis 218 ir 219 straipsniais arba jeigu ji buvo jtraukta j apskaita nurodzius
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mazesneg uz teisikai privaloma sumokéti pinigy sumag, iieskotina muito suma arba
papildomai idieskotina muito suma turi bati jtraukta j apskaita per dvi dienas nuo tos
dienos, kai muitiné suzinojo apie susidariusia padétj ir galéjo apskaiciuoti teisiskai
privaloma sumokéti pinigy sumg bei nustatyti skolininka (paskesnis jtraukimas j
apskaita). Sis terminas gali biti pratestas vadovaujantis 219 straipsniu.

2. I3skyrus 217 straipsnio 1 dalies antrojoje ir treciojoje pastraipose nurodytus
atvejus, paskesnis jtraukimas j apskaita neatliekamas, jeigu:

b) teisiskai privaloma sumokeéti muito suma nebuvo jtraukta j apskaita dél muitinés
padarytos klaidos, kurios, yra pagrindo manyti, asmuo, privaléjes sumokéti tokia
pinigy suma, negaléjo nustatyti, veikdamas saziningai ir laikydamasis visy
galiojanciy teisés akty nuostaty, susijusiy su muitinés deklaracijos pateikimu;

Muitinés kodekso 220 straipsnio 2 dalies b punktas, kuris nuo 2000 m. gruodzio
19 d. buvo i§ dalies pakeistas Reglamentu Nr. 2700/2000, nustato:

»TeisiSkai privaloma sumokeéti muito suma nebuvo jtraukta j apskaita dél muitinés
padarytos klaidos, kurios, yra pagrindo manyti, asmuo, privaléjes sumokéti tokia
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pinigy sumay, negaléjo nustatyti, veikdamas saZziningai ir laikydamasis visy galiojanciy
teisés akty nuostaty, susijusiy su muitinés deklaracijos pateikimu.

Jeigu prekiy lengvatinis statusas nustatomas pagal administracinio bendradarbiavi-
mo sistemg dalyvaujant treciosios $alies institucijoms, kurios iS§duoda netinkamg
sertifikatg, toks iSdavimas yra klaida, kurios nebuvo galima nustatyti pagal 1 dalj.

Vis délto netinkamo sertifikato idavimas néra klaida, jeigu sertifikatas buvo i§duotas
pagal neteisingai eksportuotojo pateiktus faktus, i§skyrus tuos atvejus, kai visy pirma
yra ai$ku, kad sertifikata i§davusios institucijos Zinojo arba turéjo Zinoti, kad prekés
neatitiko reikalavimy, pagal kuriuos taikomas preferencinis rezimas.

Apmokestinamas asmuo gali jrodyti, jog buvo saZiningas, jeigu yra akivaizdu, jog
vykdydamas atitinkamas operacijas jis déjo visas pastangas, kad jvykdyty visas
preferencinio rezimo taikymo salygas.

Vis délto apmokestinamas asmuo negali jrodyti, jog buvo saZiningas, tuo atveju, kai
Europos Komisija Europos Bendrijy oficialiajame leidinyje paskelbia pranesimag,
kuriame teigiama, kad yra abejoniy dél tinkamo preferenciniy susitarimy taikymo jas
gaunancioje Salyje.”

Europos Bendrijy ir Estijos Respublikos sutartis dél laisvosios prekybos bei su prekyba
susijusiy dalyky

Prie Europos bendrijos, Europos atominés energijos bendrijos ir Europos angliy ir
plieno bendrijos, i§ vienos pusés, ir Estijos Respublikos, i§ kitos pusés, sutarties dél
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laisvosios prekybos bei su prekyba susijusiy dalyky, pasirasytos 1994 m. liepos 18 d.
(OL L 373, p. 2, toliau — sutartis dél laisvosios prekybos) pridétas protokolas Nr. 3
dél prekiy kilmés ir administracinio bendradarbiavimo metody, kuris i$ dalies buvo
pakeistas 1997 m. kovo 6 d. Europos Bendrijy ir Estijos Respublikos Jungtinio
komiteto sprendimu Nr. 1/97 (OL L 111, p. 1, toliau — Protokolas Nr. 3).

Protokolo Nr. 3 16 straipsnio 1 dalis ,Bendrieji reikalavimai®, kuri jtraukta j V skyriy,
dél kilmeés jrodymo nurodo:

»1. Bendrijos kilmés prekiy importui j Estija bei Estijos kilmés prekiy importui j
Bendrija taikomos sutarties nuostatos, pateikus:

a) <..> prekiy judéjimo sertifikata EUR.1 (toliau - sertifikatas EUR.1), kurio
pavyzdys yra III priede;

Sio protokolo 17 straipsnio ,Prekiy judéjimo sertifikato EUR.1 isdavimo procedira®
3 dalis numato:

»3. Kreipdamasis dél sertifikato <...> EUR.1, eksportuotojas turi bati pasiruoses,
eksportuojancios $alies, kurioje buvo idduotas sertifikatas <...> EUR.I, muitinés
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pareigiinams reikalaujant, pateikti bet kuriuo metu visus reikalingus prekiy kilme
jrodancius dokumentus, taip pat ir jvykdyti kitus $io protokolo reikalavimus.”

Pagal to paties protokolo 28 straipsnio 1 dalj ,Kilmés jrodymy ir patvirtinanciy
dokumenty saugojimas"“:

»1. Eksportuotojas, siekiantis gauti sertifikata EUR.1 maziausiai trejus metus turi
saugoti dokumentus, numatytus 17 straipsnio 3 dalyje.”

Protokolo Nr. 3 32 straipsnis ,Kilmés jrodymo patikrinimas® nustato:

»1. Kilmés jrodymy patikrinimas i$leidus prekes vykdomas atsitiktine tvarka ar kai
importuojancios valstybés muitinés pareigiinai abejoja dél tokiy dokumenty
autenti$kumo, atitinkamy produkty kilmés statuso ar kity $io protokolo reikalavimy
vykdymo.

3. Patikrinima atlieka eksportuojancios $alies atsakingi muitinés pareigiinai. Siam
tikslui jie turi teis¢ pareikalauti bet kokiy jrodymy ir atlikti bet kokj buhalteriniy
dokumenty patikrinima ar bet kokj kita, ju manymu, naudinga patikrinima.”
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

1997 metais Hoogwegt International BV (toliau — Hoogwegt) i$ Estijos jmonés AS
Lacto Ltd (toliau — Lacto) nupirko sviesto siunty. Sias siuntas Nyderlandy pasienyje
deklaravo muitinés tarpininkas Beemsterboer, veikiantis Hoogwegt vardu. Estija buvo
nurodyta prekiy, kurios véliau buvo paleistos j laisva apyvarta taikant preferencinij
muity tarif, remiantis minéta sutartimi dél laisvosios prekybos, kilmés Salimi.
Sviesto kilmei jrodyti kiekvienai muitinés deklaracijai buvo pateiktas sertifikatas
EUR.1, Lacto prasymu i$duotas Estijos muitinés.

2000 mety kovo ménesj gavus informacija dél sukéiavimo susijusio su sviestu,
parduodamu tarp Europos Sgjungos ir Estijos, Europos Bendrijy Komisijos sudaryta
delegacija, bendradarbiaudama su nacionaline muitine, atliko patikrinima.

Tyrimo metu i$aiSkéjo, kad Lacto nei$saugojo originaly, patvirtinan¢iy eksportuoto
sviesto kilme.

2000 m. liepos 14 d. sprendimu Talino (Estija) muwitinés inspekcija pripazino
sertifikatus EUR.1 negaliojanciais ir juos panaikino. Lacto pateikus skunda Estijos
muitinei, sprendimas panaikinti $iuos sertifikatus dél formaliy priezas¢iy buvo
pripazintas negaliojanciu.
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Kadangi nebuvo galima nustatyti sviesto kilmés, Nyderlandy muitiné pradéjo i§
Beemsterboer iSie$kojima iSleidus prekes. Atmetus Beemsterboer skunda dél
reikalavimo sumokéti muitus, ji parei$ké ieskini prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusiam teismui,

Tokiomis aplinkybémis Gerechtshof te Amsterdam nusprendé sustabdyti bylos
nagrinéjimg ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1) Ar naygja <...> (Muitinés kodekso) 220 straipsnio 2 dalies pradZios ir b punkto

3)

teksto redakcija taikoma tuo atveju, kai skola muitinei atsirado ir i$ie$kojimas
iSleidus prekes buvo jvykdytas iki $ios nuostatos jsigaliojimo?

Jei atsakymas j pirma klausima yra teigiamas, ar EUR.1 sertifikatas, kuris i§
esmeés negali bati pripaZintas neteisingu, nes prekiy, kurioms sertifikatas buvo
iSduotas, kilmé negaléjo biti patvirtinta patikrinimu i§leidus prekes, kai vien tik
dél Sios priezasties buvo atsisakyta prekéms taikyti preferencinj rezima, yra
Jneteisingas sertifikatas” <...> (Muitinés kodekso) 220 straipsnio 2 dalies
b punkto naujo teksto prasme ir, jei taip néra, ar suinteresuotoji $alis vis délto
gali sékmingai remtis $ia nuostata?

Jei atsakymas j antrg klausima yra teigiamas, kam tenka pareiga jrodyti, kad
sertifikatas yra pagristas eksportuotojo klaidingu faktiniy duomeny nurodymu,
arba kas turi jrodyti, kad sertifilatg i§davusios institucijos akivaizdziai Zinojo ar
turéjo Zinoti, kad prekéms negaléjo biti taikomas preferencinis rezimas?
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4) Jei atsakymas j pirma klausima yra neigiamas, ar suinteresuotoji 3alis gali
sékmingai remtis <...> (Muitinés kodekso) 220 straipsnio 2 dalies pradzia ir
tokiu b punktu, koks jis buvo iki 2000 m. gruodzio 19 d., tuo atveju, kai véliau
negali buti nustatyta, ar EUR.1 sertifikato i§davimo metu muitiné turéjo pagrista
priezastj jj i$duoti?”

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmo klausimo

Savo pirmu klausimu pradyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
Teisingumo Teismo klausia, ar Muitinés kodekso, i§ dalies pakeisto Reglamentu
Nr. 2700/2000, 220 straipsnio 2 dalies b punktas taikomas atsiradusiai skolai
muitinei, kurios isieskojimas i$leidus prekes buvo jvykdytas iki $io reglamento
jsigaliojimo.

Nyderlandy vyriausybé, inspektorius ir Italijos vyriausybé mano, kad j §j klausima
reikia atsakyti neigiamai. Priminusi materialiniy normy taikymo laiko atzvilgiu
tvarka Bendrijos teiséje, Nyderlandy vyriausybé mano, kad Muitinés kodekso
220 straipsnio 2 dalies b punktas yra jprasta materialiné nuostata ir tai suponuoja,
kad ji negali turéti poveikio atgaline data. Italijos vyriausybé tvirtina, kad Muitinés
kodekso 220 straipsnio 2 dalies b punkto nauja redakcija taikoma tik skoloms,
atsiradusioms po 2000 m. gruodzio 19 d,, jsigaliojus Reglamentui Nr. 2700/2000.

Komisija sitlo teigiamai atsakyti j pirma klausimg ir primena, kad atsizvelgiant j
Reglamento Nr. 2700/2000 parengiamuosiuose dokumentuose isdéstytus argumen-
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tus, prie Muitinés kodekso 220 straipsnio 2 dalies b punkto pridétos nuostatos siekia
patikslinti §j teksta, kad buty labiau uZtikrintas teisinis saugumas, o ne jj pakeisti.
Beemsterboer manymu, nauja Muitinés kodekso 220 straipsnio redakcija yra iki
2000 m. gruodzio 19 d. egzistavusios taisyklés i$ai§kinimas, ir todél ja galima taikyti
atgaline data.

Primintina, kad remiantis nusistovéjusia teismo praktika procesinés normos
paprastai yra taikomos visiems jy jsigaliojimo metu nagrinéjamiems teisiniams
gincams (Zr. 1993 m. liepos 6 d. Sprendimo CT Control (Rotterdam) ir JCT Benelux
pries Komisijg, C-121/91 ir C-122/91, Rink. p. I-3873, 22 punktg; 1999 m. rugséjo
7 d. Sprendimo De Haan, C-61/98, Rink. p. 1-5003, 13 punktg; 2002 m. lapkri¢io
14 d. Sprendimo Hlumitrénica, C-251/00, Rink. p. 1-10433, 29 punkta ir 2004 m.
liepos 1 d. Sprendimo Tsapalos ir Diamantakis, C-361/02 ir C-362/02, Rink.
p. 1-6405, 19 punkty).

Siuo klausimu reikia konstatuoti, kad tiek, kiek Muitinés kodekso 220 straipsnio
2 dalies b punktas reglamentuoja salygas, kuriomis mokesé¢iy mokétojas dél muitinés
klaidos yra atleidZiamas nuo importo muity i$ieskojimo isleidus prekes, jis nustato
materialing normg. Todél $i nuostata paprastai neturéty bati taikoma iki jos
jsigaliojimo buvusioms situacijoms.

Taciau materialinés teisés Bendrijos taisyklés i$imtinai gali bati ai$kinamos kaip
apimancios situacijas iki jy jsigaliojimo, kai i$ jy turinio, tikslo ar struktaros ai$kiai
matyti, kad joms turi bati priskirtas toks poveikis (Zr. 1981 m. lapkri¢io 12 d.
Sprendimo Salumi ir kt., 212/80-217/80, Rink. p. 2735, 9 punkty; 1993 m. liepos
15 d. Sprendimo GruSa Fleisch, C-34/92, Rink. p. 1-4147, 22 punkta ir 2002 m.
rugséjo 24 d. Sprendimo Falck ir Acciaierie di Bolzano pries Komisijg, C-74/00 P ir
C-75/00 P, Rink. p. I-7869, 119 punkts).
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Reikia nurodyti, kad i§ Reglamento Nr. 2700/2000 vienuoliktosios konstatuojamo-
sios dalies matyti, jog Muitinés kodekso 220 straipsnio 2 dalies b punkto pakeitimu
siekta konkreciais atvejais, kai taikomi preferenciniai rezimai, apibrézti klaidos, kuria
padaro muiting, ir saziningo mokes¢iy mokétojo savokas. Taigi $io straipsnio tikslas
yra iSaiSkinti minétas savokas, kurios jau buvo numatytos pradinéje minéto
220 straipsnio redakcijoje ir apibréitos Teisingumo Teismo praktikoje, jy
nepakeiciant (Zr., pavyzdziui, 1996 m. geguzés 14 d. Sprendimo Faroe Seafood ir
kt., C-153/94 ir C-204/94, Rink. p. 1-2465, 92 ir 97 punktus; 2000 m. spalio 19 d.
Sprendimo Sommer, C-15/99, Rink. p. 1-8989, 35-37 punktus; 2001 m. spalio 11 d.
Sprendimo Wiliam Hinton & sons, C-30/00, Rink. p. 1-7511, 68-73 punktus ir
minéto sprendimo Hlumitronica 42 ir 43 punktus).

Todél reikia konstatuoti, kad nauja Muitinés kodekso 220 straipsnio 2 straipsnio
b punkto redakcija turi i$ esmés aiskinamajj pobudj, ir ja reikia taikyti situacijoms iki
jo isigaliojimo.

Vis délto toks materialinés teisés nuostatai pripazintas poveikis neturi kelti gresmes
pagrindiniams Bendrijos principams, butent teisinio saugumo ir teiséty likes¢iy
principams, kuriais remiantis Bendrijos teisés aktai turi buti aiskas ir numanomi
teisés subjektams (3ivo klausimu Zr. minéto sprendimo Salumi ir kt. 10 punkty;
1982 m. vasario 10 d. Sprendimo Bout, 21/81, Rink. p. 381, 13 punkts; minéto
sprendimo GruSa Fleisch 22 punkty ir 2005 m. balandzio 26 d. Sprendimo Goed
Wonen, C-376/02, Rink. p. 1-3445, 33 punkta).

Sivo ativilgiu reikia pastebéti, pirma, kad i3 Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB), i§ dalies kei¢ianc¢io Reglamenta Nr. 2913/92 (dokumentas
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COM (99)236 galutinis) pakeisto pasiilymo 1 straipsnio ir ai$kinamojo memo-
randumo i$plaukia, kad Muitinés kodekso 220 straipsnio 2 dalies b punkto naujas
tekstas siekia labiau uztikrinti teisinj sauguma, padalindamas netikrumo rizika tarp
importuotojo ir sistemos bei patikslindamas muitinés pareigas. Kita vertus, kaip
nurodo generaliné advokaté savo iSvados 32 punkte, naujas tekstas sustiprina
atitinkamo tkio subjekto teiséty lakeséiy apsaugy, muitinéms padarius klaidas dél
trediyjy Saliy kilmeés prekiy preferencinio statuso.

Be to, nei teisinio saugumo principas, nei teiséty likes¢iy principas nedraudzia
taikyti situacijoms nagrinéjamos nuostatos iki jos jsigaliojimo.

Atsizvelgiant | tai, kas pasakyta, i pateikta klausima reikia atsakyti taip, kad Muitinés
kodekso, i§ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 2700/2000, 220 straipsnio 2 dalies
b punktas yra taikomas atsiradusiai skolai muitinei, kurios i$ieskojimas ileidus
prekes buvo pradétas iki $io reglamento jsigaliojimo.

Dél antro klausimo

Antra klausima sudaro dvi dalys. Pirmoje savo klausimo dalyje praSyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar kai atlikus prekiy,
kurioms buvo i$duotas sertifikatas EUR.1, patikrinima i§leidus prekes, ju kilmé
nebegali bati patvirtinta, $is sertifikatas yra ,neteisingas sertifikatas“ Muitinés
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kodekso, i§ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 2700/2000, 220 straipsnio 2 dalies
b punkto prasme. Antra klausimo dalimi pradyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas klausia, ar, jeigu taip néra, suinteresuotoji $alis gali sékmingai remtis
ia nuostata.

Pirmiausia primintina, kad i§ Protokolo Nr. 3 nuostaty i$plaukia, jog Bendrijos ar
Estijos Lkilmeés produktams, pateikus sertifikata EUR.1, kuris yra $ios kilmes
jrodymas, taikomas sutartyje numatytas preferencinis rezimas.

Vis délto remiantis $io protokolo 32 straipsniu galima vykdyti kilmés jrodymy
patikrinima i$leidus prekes, kai importuojancios $alies muitiné pagrjstai abejoja dél
dokumenty autentiskumo, atitinkamy prekiy kilmés pobudzio ar kity Siame
protokole numatyty reikalavimy atitikimo.

I sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg matyti, kad jmonéje Lacto
atlikus patikrinimg isleidus prekes, i$aiskéjo, kad pastaroji nei$saugojo originaly,
jrodan¢iy atitinkamy produkty kilmés pobudj, ir kad, remiantis turima informacija,
sviesto, kurj ji eksportavo, kilmé negaléjo buti nustatyta.

Siuo atzvilgiu Teisingumo Teismas jau nusprendé, kad patikrinimo isleidus prekes
tikslas yra patikrinti pries tai iSduotame EUR.1 sertifikate nurodytos kilmés tiksluma
(1993 m. gruodzio 7 d. Sprendimo Huygen ir kt, C-12/92, Rink. p. 1-6381,
16 punktas ir 1997 m. liepos 17 d. Sprendimo Pascoal & Filhos, C-97/95, Rink.
p- 1-4209, 30 punktas).
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Mokes¢iy mokétojui negali sukelti teiséty lakesciy sertifikaty EUR.1 galiojimas dél
to, kad valstybés narés muitiné i$ pradziy juos patvirtino, atsiZvelgiant j tai, kad $ios
institucijos vaidmuo, pirmg kartg patvirtinus deklaracijas, nesudaro kliac¢iy atlikti
patikrinima i$leidus prekes (minéto sprendimo Faroe Seafood ir kt. 93 punktas).

Todél kai patikrinimas i$leidus prekes neleidZia patvirtinti sertifikate EUR.1
nurodytos prekés kilmés, darytina i$vada, kad jos kilmé neZinoma, todél sertifikatas
EUR.1 ir preferencinis muity tarifas buvo suteikti klaidingai (minéty sprendimy
Huygen ir kt. 17 ir 18 punktas bei Faroe Seafood ir kt. 16 punktas).

Siomis aplinkybémis reikia atsakyti j antro klausimo pirma dalj taip, kad kai atlikus
patikrinima iSleidus prekes, sertifikate EUR.1 nurodyta prekiy kilmé nebegali biiti
patvirtinta, Sis sertifikatas turi bati laikomas ,neteisingu sertifikatu” Muitinés
kodekso, i§ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 2700/2000, 220 straipsnio 2 dalies
b punkto, prasme.

Atsizvelgiant j atsakyma | antro klausimo pirma dalj, nereikia atsakyti j $io klausimo
antra dalj.

Dél tretio klausimo

Trecias klausimas susijes su Muitinés kodekso, i§ dalies pakeisto Reglamentu
Nr. 2700/2000, 220 straipsnio 2 dalies b punkto treciosios pastraipos i$ai$kinimu.
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Pirmiausia prasyma dél prejudicinio sprendimo priémimo pateikes teismas siekia
suzinoti, kam tenka pareiga jrodyti, kad sertifikatas EUR.1 buvo i§duotas remiantis
neteisingais eksportuotojo pateiktais faktiniais duomenimis.

Siuo atzvilgiu konstatuotina, kad remiantis iprastomis pareigos jrodyti paskirstymo
taisyklémis, muitiné, norédama remtis Muitinés kodekso 220 straipsnio 2 dalies
b punkto treciosios pastraipos pradzia, kad galéty vykdyti iSieskojima isleidus prekes,
turi, pagrisdama savo reikalavimg, pateikti jrodymus, kad neteisingi sertifikatai buvo
iduoti dél neteisingy eksportuotojo pateikty fakty.

Vis délto i$ nacionalinio teismo argumenty, pateikty sprendime dél pradymo priimti
prejudicinj sprendimg, matyti, kad ioje byloje muitiné neturéjo galimybés jrodyti, ar
informacija, pateikta siekiant gauti sertifikata EUR.1 buvo teisinga ar ne, nes
eksportuotojas pas save nei§saugojo dokumentiniy jrodymy, nepaisant i§ Protokolo
Nr. 3 28 straipsnio 1 dalies i$plaukiancios pareigos bent trejus metus saugoti
dokumentus, jrodancius atitinkamy prekiy kilme.

Be to, akio subjektai privalo savo sutartiniuose santykiuose imtis batiny priemoniy,
kad apsisaugoty nuo isieskojimo igleidus prekes (minéto sprendimo Pascoal & Filhos
60 punktas).

Siekiant jgyvendinti patikrinimo isleidus prekes tiksla, tai yra patikrinti sertifikato
EUR.T autentiSkuma ir tiksluma, $iuo atveju mokes¢iy mokétojui tenka pareiga
irodyti, kad 8ie treciosios valstybés valdZios institucijy isduoti sertifikatai buvo
pagrijsti tiksliais faktiniais duomenimis.
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Bet kuriuo atveju akivaizdu, kad Europos bendrija neatsako uz importuotojy tiekéjy
neteisingy veiksmy Zalingas pasekmes (minéto sprendimo Pascoal & Filhos
59 punktas).

Antra, prasyma dél prejudicinio sprendimo pateikes teismas nori suzinoti, kam
tenka pareiga jrodyti, kad sertifikata EUR.1 i§davusi muitiné ai$kiai Zinojo ar turéjo
zinoti, kad prekés neatitinka preferenciniam reZimui suteikti reikalingy salygy.

Siuo at¥vilgiu pakanka konstatuoti, kad tam, kas remiasi Muitinés kodekso
220 straipsnio 2 dalies b punkto treciosios pastraipos pabaigoje numatyta i§imtimi,
tenka pareiga jrodyti, kad buvo akivaizdu, jog § sertifikata iSdavusi valdzios
institucija Zinojo ar turéjo Zinoti, kad prekés neatitinka preferenciniam reZimui
suteikti reikalingy salygu.

Atsizvelgiant | tai, kas i§déstyta, | treig klausima reikia atsakyti taip, kad tam, kas
remiasi Muitinés kodekso, i§ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 2700/2000, 220 straips-
nio 2 dalies b punkto tredigja pastraipa, tenka pareiga pateikti jo reikalavimui
patenkinti batiny jrodymy. Todél i$§ esmés muitiné, norinti remtis $io 220 straipsnio
2 dalies b punkto treCiosios pastraipos pradzia, kad galéty vykdyti iSieskojima
iSleidus prekes, turi pateikti jrodymus, kad neteisingi sertifikatai buvo i$duoti dél
netiksliy eksportuotojo pateikty faktiniy duomeny. Tadiau kai tik dél eksportuotojo
kaltés muitinés negali pateikti batiny jrodymy, kad sertifikatas EUR.1 buvo i§duotas
remiantis tiksliais ar netiksliais eksportuotojo pateiktais faktiniais duomenimis,
muity mokétojui tenka pareiga jrodyti, kad $is sertifikatas, kurj iSdavé tretiosios
$alies valdzios institucijos, buvo pagristas tiksliais faktiniais duomenimis.
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Dél ketvirto klausimo

Atsizvelgiant j atsakyma j pirma klausimg, j ketvirta klausima atsakyti nereikia.

Dél islaidy

Kadangi 8is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy pradyma deél
prejudicinio sprendimo pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylingjimosi i$laidy
klausima turi spresti pastarasis teismas. Ilaidos, susijusios su pastaby pateikimu
Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (antroji kolegija) nusprendzia:

1. 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio
Bendrijos muitinés kodeksg, i§ dalies pakeisto 2000 m. lapkri¢io 16 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr. 2700/2000, 220 straips-
nio 2 dalies b punktas taikomas atsiradusiai skolai muitinei, Lkurios
isieskojimas isleidus prekes buvo pradétas iki $io reglamento jsigaliojimo.
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Kai atlikas patikrinima i$leidus prekes, prekiy judéjimo sertifikate EUR,1
nurodyta prekiy kilmé nebegali buti patvirtinta, Sis sertifikatas turi biati
laikomas ,neteisingu sertifikatu“ Reglamento Nr. 2913/92, i§ dalies
pakeisto Reglamentu Nr. 2700/2000, 220 straipsnio 2 dalies b punkto,
prasme.

Tam, kas remiasi Reglamento Nr. 2913/92, i§ dalies pakeisto Reglamentu
Nr. 2700/2000, 220 straipsnio 2 dalies b punkto treCigja pastraipa, tenka
pareiga pateikti jo reikalavimui patenkinti butinus jrodymus. Todél i§
esmés muitiné, norinti remtis $io 220 straipsnio 2 dalies b punkto
treciosios pastraipos pradzia, kad galéty vykdyti iSieskojima iSleidus
prekes, turi pateikti jrodymus, kad neteisingi sertifikatai buvo i$duoti dél
netiksliy eksportuotojo pateikty faktiniu duomeny, Tadiau kai tik deél
eksportuotojo kaltés muitinés negali pateikti batiny jrodymy, kad prekiy
judéjimo sertifikatas EUR.1 buvo i$duotas remiantis tiksliais ar netiksliais
eksportuotojo pateiktais faktiniais duomenimis, muity mokétojui tenka
pareiga jrodyti, kad $is sertifikatas, iSduotas treliosios falies valdzios
institucijy, buvo pagrjstas tiksliais faktiniais duomenimis.

Parasai.
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