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W Zbior Orzeczen

WYROK TRYBUNALU (dziesiagta izba)

z dnia 15 lipca 2021 r.*

Odestanie prejudycjalne — Polityka handlowa — Rozporzadzenie (UE) nr 1071/2012 —
Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 430/2013 — Wspdlna taryfa celna —
Klasyfikacja taryfowa — Nomenklatura scalona — Podpozycje 7307 11 10, 7307 19 10
173071990 — Zakres — Klasyfikacja taryfowa wynikajaca z wyroku Trybunatu — Ostateczne cta
antydumpingowe na przywo6z gwintowanych tacznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewa-
nych z zeliwa ciggliwego — Stosowanie ostatecznych cetl antydumpingowych do gwintowanych
facznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa sferoidalnego

W sprawie C-362/20
majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, zlozony przez hof van beroep te Antwerpen (sad apelacyjny w Antwerpii, Belgia)
postanowieniem z dnia 18 czerwca 2020 r., ktére wptyneto do Trybunalu w dniu 5 sierpnia 2020 r.,
W postepowaniu:
Openbaar Ministerie,
Federale Overheidsdienst Financién
przeciwko
Profit Europe NV,
Gosselin Forwarding Services NV,
TRYBUNAL (dziesiata izba),
w sktadzie: M. Ilesic (sprawozdawca), prezes izby, E. Juhész i C. Lycourgos, sedziowie,
rzecznik generalny: G. Pitruzzella,
sekretarz: A. Calot Escobar,
uwzgledniajac pisemny etap postepowania,

rozwazywszy uwagi, ktére przedstawili:

— w imieniu Profit Europe NV — P. Diaz Gavier, advocaat,

* Jezyk postepowania: niderlandzki.
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w imieniu Gosselin Forwarding Services NV — A. Poelmans, advocaat,

— w imieniu rzadu belgijskiego — S. Baeyens, J.-C. Halleux i C. Pochet, w charakterze
pelnomocnikéw,

— w imieniu rzadu hiszpanskiego — J. Rodriguez de la Rta Puig, w charakterze pelnomocnika,

— w imieniu rzadu wloskiego — G. Palmieri, w charakterze pelnomocnika, ktéra wspierat
G. Rocchitta, avvocato dello Stato,

w imieniu Komisji Europejskiej — P.-]. Loewenthal i G. Luengo, w charakterze pelnomocnikéw,
podjawszy, po wystuchaniu rzecznika generalnego, decyzje o rozstrzygnieciu sprawy bez opinii,

wydaje nastepujacy

Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy wykladni rozporzadzenia Komisji
(UE) nr 1071/2012 z dnia 14 listopada 2012 r. nakladajacego tymczasowe clo antydumpingowe na
przywoz gwintowanych tacznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa ciggliwego,
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajlandii (Dz.U. 2012, L 318, s. 10, zwanego dalej
»rozporzadzeniem tymczasowym”) oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 430/2013
z dnia 13 maja 2013 r. nakladajacego ostateczne clo antydumpingowe oraz ostatecznie
pobierajacego clo tymczasowe nalozone na przywéz gwintowanych facznikéw rur lub przewodéw
rurowych, odlewanych z zeliwa ciagliwego, pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej
i Tajlandii oraz zamykajace postepowanie w odniesieniu do Indonezji (Dz.U. 2013, L 129, s. 1,
zwanego dalej ,rozporzadzeniem ostatecznym”) (zwanych dalej lacznie ,rozporzadzeniami
antydumpingowymi”).

Whniosek ten zostal ztozony w ramach sporu pomiedzy Openbaar Ministerie (prokuraturg, Belgia)
i Federale Overheidsdienst Financién (federalna stuzba publiczna ds. finanséw, Belgia) a Profit
Europe NV i Gosselin Forwarding Services NV (dawniej Crosstainer NV) (zwana dalej
»,Gosselin”) w przedmiocie miedzy innymi odpowiedzialnos$ci karnej tych spétek za liczne
wykroczenia celne popelnione rzekomo przy przywozie gwintowanych lacznikéw rur lub
przewodo6w rurowych z zeliwa sferoidalnego, pochodzacych z Chin.
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Ramy prawne
Uregulowania Unii dotyczgce klasyfikacji taryfowej

Wspdlnotowy kodeks celny

Artykut 20 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 pazdziernika 1992 r.
ustanawiajacego Wspdlnotowy kodeks celny (Dz.U. 1992, L 302, s. 1, zwanego dalej
»Wspolnotowym kodeksem celnym”) w ust. 1— 3 i 6 stanowil:

»1. W przypadku powstania dtugu celnego naleznosci wymagane zgodnie z prawem okreslane sa
na podstawie taryfy celnej Wspoélnot Europejskich.

2. Inne $rodki ustanowione odrebnymi przepisami wspdlnotowymi i dotyczace wymiany
towarowej sa, o ile zaistnieje taka potrzeba, stosowane zgodnie z klasyfikacja taryfowa tych
towardow.

3. Taryfa celna Wspoélnot Europejskich obejmuje:
a) towarowa Nomenklature scalong;

b) kazda inna nomenklature, ktéra jest calkowicie lub cze$ciowo oparta na Nomenklaturze
scalonej lub ktéra dodaje do niej dalsze dzialy i ktéra zostala ustanowiona odrebnymi
przepisami Wspdlnoty w celu zastosowania w wymianie towarowej sSrodkéw taryfowych;

[...]

6. Klasyfikacja taryfowa towaréw okresla zgodnie z obowiazujacymi przepisami:

a) podpozycje Nomenklatury scalonej lub podpozycje jakiejkolwiek nomenklatury okreslonej
w ust. 3 lit. b), albo

b) podpozycje kazdej innej nomenklatury, ktéra jest calkowicie lub czesciowo oparta na
Nomenklaturze scalonej lub ktéra dodaje do niej dzialy i ktéra zostata przyjeta szczegélnymi
przepisami wspdlnotowymi w celu zastosowania w wymianie towarowej §rodkéw innych niz
srodki taryfowe,

do ktérej musi zosta¢ przyporzadkowany towar”.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 z dnia 9 pazdziernika 2013 r.
ustanawiajgce unijny kodeks celny (Dz.U. 2013, L 269, s. 1; sprostowanie Dz.U. 2013, L 287, s. 90),
ktore weszlo w zycie w dniu 30 pazdziernika 2013 r. zgodnie z jego art. 287, uchylito Wspdlnotowy
kodeks celny. Jednakze znaczna cze$¢ jego przepiséw, a w szczegélnosci art. 57, ktéry odpowiada
zasadniczo art. 20 Wspdlnotowego kodeksu celnego, zgodnie z jego art. 288 ust. 2 zaczela
obowigzywac dopiero od dnia 1 maja 2016 r.
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CN

Klasyfikacja taryfowa towardw, ktérych przywozu dokonuje si¢ do Unii Europejskiej, jest
uregulowana w Nomenklaturze scalonej, znajdujacej si¢ w zalaczniku I do rozporzadzenia Rady
(EWG@G) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz
w sprawie Wspélnej taryfy celnej (Dz.U. 1987, L 256, s. 1), zmienionym rozporzadzeniem
wykonawczym Komisji (UE) nr 1001/2013 z dnia 4 pazdziernika 2013 r. (Dz.U. 2013, L 290, s. 1)
(zwanej dalej ,,CN”).

CN jest oparta na zharmonizowanym systemie oznaczania i kodowania towaréw (zwanym dalej
,HS”), opracowanym przez Rade Wspélpracy Celnej, obecnie Swiatowa Organizacje Celng
(WCO), przyjetym na mocy Miedzynarodowej konwencji w sprawie zharmonizowanego systemu
oznaczania i kodowania towaréw, zawartej w Brukseli w dniu 14 czerwca 1983 r. Konwencja ta,
wraz z protokotem zmian do niej z dnia 24 czerwca 1986 r., zostala zatwierdzona w imieniu
Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej decyzja Rady 87/369/EWG z dnia 7 kwietnia 1987 r.
(Dz.U. 1987, L 198, s. 1). Zgodnie z art. 3 ust. 1 rozporzadzenia nr 2658/87 CN przejeta pozycje
i szesciocyfrowe podpozycje ze zharmonizowanego systemu oznaczania i kodowania towardéw,
a jedynie sidédma i 6sma cyfra wprowadza dodatkowe podpodzialy charakterystyczne dla CN.

Czeé¢ druga CN zawiera sekcje XV, zatytulowana ,Metale nieszlachetne i artykuly z metali
nieszlachetnych”, ktéra obejmuje dzialy CN 72-83. Dzial 73, zatytulowany , Artykuly z Zeliwa lub
stali”, odnosi sie do pozycji CN 7301-7326.

Pozycja 7307 ma nastepujace brzmienie:

,7307 Laczniki rur lub przewodéw rurowych (na
przykiad zlaczki nakretne, kolanka, tuleje),
z zeliwa lub stali

— Laczniki odlewane

7307 11 — — Z zeliwa nieciagliwego:

7307 1110 — — — W rodzaju stosowanych w systemach
ci$nieniowych

7307 1190 — — — Pozostale

7307 19 — — Pozostale

7307 1910 — — — Z zeliwa ciagliwego

7307 1990 — — — Pozostate

— Pozostale, ze stali nierdzewnej:

— Pozostale”.

Zgodnie z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia nr 2658/87, zmienionego rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 254/2000 z dnia 31 stycznia 2000 r. (Dz.U. 2000, L 28, s. 16) (zwanego dalej ,rozporzadzeniem
nr 2658/87”), Komisja przyjmuje noty wyjasniajace do Nomenklatury scalonej Unii Europejskiej
(zwane dalej ,notami wyjasniajacymi do CN”).
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Noty wyjasniajace do CN opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 6 maja
2011 r. (Dz.U. 2011, C 137, s. 1), dotyczace podpozycji CN 7307 11 10 i 73 07 11 90, stanowia:

»Wyrazenie »nieciggliwe« obejmuje zeliwo grafitowe ptatkowe.

Podpozycje te obejmuja taczniki zeliwne takie jak kolanka, tuki, tuleje, $ciagi, kotnierze i tréjniki.
Sa one taczone do rur lub przewodéw rurowych z zeliwa lub stali przez skrecanie, styk lub przez
montaz mechaniczny”.

Zgodnie z notami wyjasniajacymi dotyczacymi podpozycji CN 7307 19 10:

,Zeliwo ciagliwe jest produktem posrednim pomiedzy Zeliwem grafitowym ptatkowym (zeliwem
szarym) a staliwem. Moze by¢ ono latwo odlewane i staje sie¢ odporne na obciazenia dynamiczne
i ciagliwe po odpowiedniej obrébce cieplnej. Podczas obrébki cieplnej wegiel czesciowo zanika

lub zmienia swoja strukture; ostatecznie osadza si¢ on w postaci kulek, ktére nie ostabiaja
spojnosci metalicznej w takim stopniu, co platki grafitu w zeliwie szarym.

Tam, gdzie zawarto$¢ wegla wynosi 2% masy lub mniej, produkty te sa uwazane za staliwo i sa
objete podpozycja 7307 19 90 (zob. uwaga 1 do tego dziatu).

Wyrazenie »zeliwo ciagliwe« obejmuje zeliwo sferoidalne.

[...]".

W notach wyjasniajacych do CN opublikowanych w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 4 stycznia 2019 r. (Dz.U. 2019, C 2, s. 2), w nastepstwie wyroku z dnia 12 lipca 2018 r.,
Profit Europe (C-397/17 i C-398/17, EU:C:2018:564), po pierwsze, akapit trzeci noty
wyjasniajacej do podpozycji CN 7307 19 10 zostal skreslony. Po drugie, dodano nowa note wyjas-
niajaca dotyczaca podpozycji CN 7307 19 90, w ktdrej uscislono, ze podpozycja ta obejmuje obec-
nie taczniki z zeliwa sferoidalnego.

Zintegrowana taryfa Wspolnot Europejskich

Artykut 2 rozporzadzenia nr 2658/87 przewiduje:

»Komisja ustanawia zintegrowana taryfe [Unii Europejskiej], zwana dalej »TARICx, ktéra spelnia
wymogi Wspolnej taryfy celnej, statystyk w dziedzinie handlu zewnetrznego, polityki handlowej,
rolnej i innych polityk [Unii] dotyczacych przywozu lub wywozu towaréw.

Taryfa ta opiera sie na [CN] i obejmuje:

a) $rodki zawarte w niniejszym rozporzadzeniu;

b) dodatkowe podpodzialy [unijne], nazywane »podpozycjami TARIC«, potrzebne do
wprowadzenia w zycie szczegdlnych srodkéw [unijnych] wymienionych w zalaczniku II;

[...]".

Wsréd srodkéw Unii przewidzianych w art. 2 tego rozporzadzenia, w pkt 5 zalacznika II do tego
rozporzadzenia, wymienione zostaly miedzy innymi cta antydumpingowe.

ECLI:EU:C:2021:612 5
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Kod TARIC 7307 19 10 10 mial zastosowanie do gwintowanych tacznikéw rur lub przewodéw
rurowych, odlewanych z zeliwa ciagliwego.

Uregulowania antydumpingowe

Rozporzgdzenie podstawowe

Przepisy regulujace stosowanie srodkéw antydumpingowych przez Unie Europejska obowiazujace
w chwili zaistnienia okolicznosci faktycznych w sporze rozstrzyganym w postepowaniu gtéwnym
znajduja sie w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony przed dumpingowym przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspdlnoty
Europejskiej (Dz.U. 2009, L 343, s. 51, zwanym dalej ,rozporzadzeniem podstawowym”).

Zgodnie z art. 1 ust. 1, 2 i 4 tego rozporzadzenia, zatytulowanym ,Zasady ogdlne™:

»1. Clo antydumpingowe moze zosta¢ nalozone na kazdy produkt przywieziony po cenach
dumpingowych, ktérego wprowadzenie do wolnego obrotu w [Unii] powoduje szkode.

2. Produkt uznaje sie za przywieziony po cenach dumpingowych, jezeli jego cena eksportowa do
[Unii] jest nizsza od poréwnywalnej ceny produktu podobnego ustalonej w kraju wywozu
w zwyklym obrocie handlowym.

[...]

4. Dla celéw niniejszego rozporzadzenia »produkt podobny« oznacza towar, ktéry jest
identyczny, to jest taki, ktéry przypomina pod wszystkimi wzgledami produkt objety
postepowaniem lub, przy braku takiego produktu, inny produkt, ktéry wprawdzie nie
przypomina go pod kazdym wzgledem, ale ktérego wlasciwosci $cisle odpowiadaja
wlasciwosciom produktu objetego postepowaniem”.

Artykut 9 ust. 4 rzeczonego rozporzadzenia ma nastepujace brzmienie:

sJezeli ostatecznie ustalone fakty wykazuja istnienie dumpingu i spowodowanej nim szkody oraz
interes [Unii] wymaga interwencji zgodnie z art. 21, Rada, na wniosek Komisji po zasiegnieciu opinii
Komitetu Doradczego, naklada ostateczne clo antydumpingowe. Rada przyjmuje wniosek, chyba ze
w terminie miesiaca od jego zlozenia zostanie on odrzucony zwykla wiekszoscia gtoséw przez Komisje
[chyba Ze w terminie miesiaca od zloZenia wniosku przez Komisje¢ zostanie on odrzucony przez Rade
zwykla wiekszoscia gloséw]. W przypadku obowigzywania cla tymczasowego propozycje dziatan
ostatecznych przedklada sie nie pézniej niz jeden miesiac przed wygasnieciem tego cla. Kwota cta
antydumpingowego nie przekracza stwierdzonego marginesu dumpingu, ale powinna by¢ nizsza od
tego marginesu, jezeli mniejsze cto spowoduje usuniecie szkody dla przemystu [Unii]”.

Artykut 14 rozporzadzenia podstawowego, zatytulowany , Przepisy ogélne”, stanowi w ust. 11 2:
»1. Tymczasowe lub ostateczne cta antydumpingowe naklada si¢ w drodze rozporzadzenia,
i pobiera je panstwo czlonkowskie w formie i wysokosci, a takze zgodnie z innymi kryteriami

ustanowionymi w rozporzadzeniu nakladajacym te cta. Cla te pobiera sie niezaleznie od cel,
podatkéw i innych optat zwykle naktadanych na przywoz. [...]

6 ECLL:EU:C:2021:612
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2. Rozporzadzenia nakladajace tymczasowe lub ostateczne cla antydumpingowe oraz
rozporzadzenia i decyzje dotyczace przyjecia zobowigzania lub zakonczenia postepowania lub
innych czynnosci publikuje si¢ w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej. Takie rozporzadzenia
i decyzje zawieraja w szczegdlnosci i przy nalezytej ochronie informacji poufnych nazwy
eksporterdw, jezeli jest to mozliwe, lub zaangazowanych panstw, opis produktu oraz streszczenie

»

stanu faktycznego i wnioskéw istotnych dla stwierdzenia dumpingu badz szkody. [...]".

Rozporzgdzenie tymczasowe

W czesci B rozporzadzenia tymczasowego, dotyczacej produktu objetego postepowaniem
i produktu podobnego, motyw 16, widniejacy pod nagtéwkiem , Produkt objety postepowaniem”,
stanowi:

»Produkt objety postepowaniem, zgodnie z opisem w zawiadomieniu o wszczeciu, to gwintowane
taczniki rur lub przewodéw rurowych, odlewane z zeliwa ciaggliwego |[...], obecnie objete kodem
CN ex 7307 19 10”.

Zgodnie z motywem 28 tego rozporzadzenia, znajdujacym sie w tejze czesci B, pod nagléwkiem
»Produkt podobny”:

»Wladze jednego z panstw czlonkowskich wskazaly na fakt, ze zgodnie z notami wyjasniajacymi
do [CN] wyrazenie »ciagliwe« obejmuje zeliwo z grafitem sferoidalnym (identyczne z zeliwem
sferoidalnym). Wprawdzie zadna ze stron zainteresowanych postepowaniem nie zglosita w OD
[okresie objetym dochodzeniem] sprzedazy gwintowanych lacznikéw z zeliwa sferoidalnego,
jednak istnieja dowody na to, ze jest to mozliwe. Jako Ze taczniki te maja te same podstawowe
wlasciwosci fizyczne jak gwintowane laczniki z zeliwa ciagliwego objete dochodzeniem, uznaje
sie za wlasciwe wyjasnienie, ze produkty z zeliwa sferoidalnego sa objete zakresem postepowania
i zakresem $rodkow”.

Artykut 1 ust. 1 tego rozporzadzenia przewiduje:

»Niniejszym naklada si¢ tymczasowe clo antydumpingowe na przywé6z gwintowanych lacznikéw rur
lub przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa ciagliwego, obecnie objetych kodem CN ex 7307 19 10
(kod TARIC 7307 19 10 10) i pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej oraz Tajlandii”.

Rozporzgdzenie ostateczne
Motyw 13 rozporzadzenia ostatecznego ma nastepujace brzmienie:

»Wobec braku innych uwag dotyczacych produktu objetego postepowaniem oraz produktu
podobnego potwierdza si¢ niniejszym ustalenia zawarte w motywach 17-21 oraz 23-28
rozporzadzenia [tymczasowego]”.

W pierwotnej wersji art. 1 ust. 1 rozporzadzenia ostatecznego stanowik:

»Niniejszym naklada sie ostateczne cto antydumpingowe na przywéz gwintowanych facznikéw rur lub
przewoddéw rurowych, odlewanych z zeliwa ciggliwego [...], obecnie objetych kodem CN ex 7307 19 10
(kod TARIC 7307 19 10 10) i pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej [...] oraz Tajlandii”.

ECLI:EU:C:2021:612 7



25

26

27

WYROK Z DNIA 15.7.2021 Rr. — sprAWA C-362/20
ProrIT EUROPE 1 GOSSELIN FORWARDING SERVICES

Rozporzgdzenie wykonawcze (UE) 2019/262

Motywy 2-5 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2019/262 z dnia 14 lutego 2019 r.
zmieniajacego rozporzadzenie wykonawcze nr 430/2013 (Dz.U. 2019, L 44, s. 6) stanowia:

»(2) W wyroku z dnia 12 lipca 2018 r. w sprawach potaczonych C-397/17 i C-398/17, Profit

(3)

(4)

(5)

Zg

Europe, Trybunal Sprawiedliwo$ci orzekl, ze CN nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
faczniki rur lub przewodéw rurowych odlewane z zeliwa sferoidalnego powinny by¢
klasyfikowane [raczej] do podpozycji [CN] 7307 19 90 jako pozostate laczniki odlewane,
[...] niz do podpozycji [CN] 7307 1110 jako taczniki z zeliwa nieciagliwego, lub do
podpozycji CN 7307 19 10 jako aczniki z zeliwa ciagliwego.

W nastepstwie tego wyroku Noty wyjasniajace do [CN] do kodu CN 7307 19 10 zostaly
zmienione i usunieto z tego kodu CN taczniki odlewane z zeliwa sferoidalnego.

W rozporzadzeniu [tymczasowym], wyraznie odsyla sie¢ do klasyfikacji gwintowanych
tacznikéw rur lub przewodéw rurowych z zeliwa sferoidalnego (zwanego takze zeliwem
ciagliwym) w ramach kodu CN 7307 19 10. W rozporzadzeniu [ostatecznym] nadal odsyla
sie do tej klasyfikacji w ramach kodu CN 73071910 jako laczniki odlewane z zeliwa
ciagliwego. Odeslanie do kodu CN jest obecnie niespdjne z orzecznictwem Trybunatu
Sprawiedliwo$ci oraz z Notami wyjasniajacymi do [CN] do kodu 7307 19 10.

W zwiazku z powyzszym kod CN ex 7307 19 90 i odpowiedni kod TARIC nalezy réwniez
uwzgledni¢ wéréd kodéw wymienionych w rozporzadzeniu [ostatecznym] w odniesieniu do

towarow, ktorych przywdz podlega ostatecznemu ctu antydumpingowemu”.

odnie z art. 1 rozporzadzenia wykonawczego 2019/262:

»W rozporzadzeniu [ostatecznym] wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1.

Ro

tytul otrzymuje brzmienie:

»Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 430/2013 z dnia 13 maja 2013 r. nakladajace
ostateczne clo antydumpingowe oraz ostatecznie pobierajace clo tymczasowe nalozone na
przywéz gwintowanych lacznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa
ciagliwego i zeliwa sferoidalnego, pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajlandii
oraz zamykajace postepowanie w odniesieniu do Indonezji«;

art. 1 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywéz gwintowanych
facznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych z Zeliwa ciagliwego i zeliwa
sferoidalnego, z wylaczeniem elementéw podstawowych Ifacznikéw zaciskowych
wykorzystujacych gwinty metryczne ISO DIN 13 oraz okragtych skrzynek przylaczowych
z zeliwa ciagliwego bez pokrywy, obecnie objetych kodem CN ex 73071910 (kod TARIC
7307 191010) oraz ex73071990 (kod TARIC 7307 1990 10), pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej [...] i Tajlandii«”.

zporzadzenie wykonawcze 2019/262 weszlo w zycie, zgodnie z jego art. 2, w dniu 16 lutego

2019 r.
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Nowy kod 7307 19 90 10 dotyczacy gwintowanych tacznikéw rur lub przewodéw rurowych, odle-
wanych z zeliwa sferoidalnego zostat dodany do pozycji TARIC 7307. Jednakze kod ten zostal nas-
tepnie uchylony.

Rozporzgdzenie wykonawcze (UE) 2019/1259

Motyw 7 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2019/1259 z dnia 24 lipca 2019 r.
nakladajacego ostateczne clo antydumpingowe na przywdz gwintowanych facznikéw rur lub
przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa ciagliwego i Zeliwa sferoidalnego pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajlandii w nastepstwie przegladu wygasniecia na podstawie
art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 (Dz.U. 2019,
L 197, s. 2) przewiduje:

»W dniu 12 lipca 2018 r. Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej orzekl, ze taczniki wykonane
z zeliwa sferoidalnego nie odpowiadaja definicji wyrobéw »odlewanych z zeliwa ciagliwego«
ustanowionej w podpozycji CN 7307 19 10. Trybunatl stwierdzil, ze faczniki wykonane z zeliwa
sferoidalnego musza by¢ klasyfikowane do podpozycji CN 7307 19 90 (podobnie jak inne wyroby
z pozostalych rodzajéw zeliwa). W dniu 14 lutego 2019 r. Komisja opublikowata rozporzadzenie
[wykonawcze 2019/262] zmieniajace odestania do kodéw TARIC, aby dostosowac je do ustalen
Trybunalu. Poniewaz $rodki antydumpingowe wprowadza si¢ zgodnie z definicja produktu,
niezaleznie od klasyfikacji taryfowej, przedmiotowa zmiana nie wywarla zadnego wplywu na
zakres produktu objetego obowiazujacymi srodkami”.

Postepowanie gléwne i pytanie prejudycjalne

Profit Europe, belgijski importer gwintowanych facznikéw rur lub przewodéw rurowych,
odlewanych z zeliwa sferoidalnego, i Gosselin, belgijska spoétka, §wiadczaca ustugi w zakresie
zgloszen celnych, zostaly oskarzone o popelnienie szeregu wykroczen celnych przy przywozie
takich tacznikéw rur lub przewodéw rurowych z Chin.

W szczegdlnosci zarzucono im, ze w ramach okre§lonych przywozéw z Chin, dokonanych
w okresie od dnia 19 listopada 2012 r. do dnia 30 czerwca 2015 r., obie te spéiki nie uiscity cet
antydumpingowych w wysokosci 651 954,11 EUR, zglosiwszy sporne taczniki rur lub przewodéw
rurowych pod btednym kodem taryfowym i blednym oznaczeniem.

Co sie tyczy zgloszen przywozowych Profit Europe, sad odsylajacy stwierdza przede wszystkim, ze
do dnia 19 listopada 2012 r. wszystkie sporne taczniki rur lub przewodéw rurowych z zeliwa
sferoidalnego byly zawsze zglaszane jako wyprodukowane z Zeliwa ciggliwego (podpozycja CN
7307 19 10). Nastepnie w okresie od dnia 19 grudnia 2012 r. do dnia 27 pazdziernika 2014 r. facz-
niki te zostaly zgloszone 71 razy w ramach podpozycji CN 7307 19 10 dotyczacej tacznikéw
z zeliwa ciggliwego i o$miokrotnie w ramach podpozycji 7307 11 10 dotyczacej tacznikéw
z zeliwa nieciagliwego do rur lub przewodéw rurowych w rodzaju stosowanych do rurociagéw pod
ci$nieniem. Wreszcie od dnia 28 pazdziernika 2014 r. Profit Europe i Gosselin deklarowaly zawsze
sporne taczniki rur lub przewodéw rurowych jako objete wylacznie podpozycja 7307 11 10.

W rozporzadzeniu ostatecznym produkty te zostaly opisane jako ,objete obecnie kodem CN
ex73071910 (kod TARIC 7307191010)" i podlegaly clu antydumpingowemu
w wysokosci 57,8% ad valorem w odniesieniu do tych pochodzacych z Chin oraz clu antydumpin-
gowemu w wysokosci 15,5% ad valorem w odniesieniu do tych pochodzacych z Tajlandii.

ECLI:EU:C:2021:612 9
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Ponadto sad odsylajacy wyjasnia, ze w okresie stosowania cel antydumpingowych wszystkie
przylacza i taczniki zostaly zgloszone jako nieposiadajace gwintu, podczas gdy sze$¢ rodzajow
przywiezionych artykuléw bylo rzeczywiscie gwintowanych i w zwiazku z tym podlegato clom
antydumpingowym.

W marcu 2014 r. Profit Europe zlozyl do Centrale Administratie der Douane en Accijnzen
(naczelnej administracji celnej i akcyzowej, Belgia, zwanej dalej ,administracja celna”) szereg
wnioskéw o wydanie wigzacych informacji taryfowych dotyczacych Kklasyfikacji taryfowej
facznikéw rur lub przewodéw rurowych z zeliwa sferoidalnego bedacych przedmiotem
postepowania gléwnego.

W dniu 14 marca 2014 r. administracja celna wydata sze$§¢ wigzacych informacji taryfowych
zawierajacych kod taryfowy 7307 11 11 00 (gwintowane laczniki rur lub przewodéw rurowych
odlewane z Zeliwa nieciagliwego).

Decyzja z dnia 30 marca 2015 r. administracja celna wydata 20 wiazacych informacji taryfowych,
w ktérych wskazata kod taryfowy 7307 19 10 00 (gwintowane faczniki rur lub przewodéw ruro-
wych odlewane z Zeliwa ciagliwego) lub kod taryfowy 7307 19 10 90 (faczniki rur lub przewodéw
rurowych odlewane z Zeliwa ciagliwego bez gwintu).

Decyzja z dnia 9 kwietnia 2015 r. administracja celna cofnela wiazace informacje taryfowe wydane
w dniu 14 marca 2014 r. i zaklasyfikowata towary, ktérych dotyczyly te informacje, do podpozycji
CN 7307 19 10, wskazujac kod taryfowy 7307 19 10 i kod TARIC 7307 19 10 90 jako prawidlowy
kod taryfowy (,faczniki rur lub przewodéw rurowych odlewane z zeliwa ciggliwego bez gwintu”).

Obie te decyzje odwolywaly sie do noty wyjasniajacej do CN dotyczacej pozycji 7307 19 10
i wskazywaly, ze termin ,Zeliwo ciagliwe” obejmuje réwniez zeliwo sferoidalne, a takze do wnios-
kéw ze 140. posiedzenia Komitetu Kodeksu Celnego, ktére odbylo sie w dniach od 30 wrzes$nia do
3 pazdziernika 2014 r., potwierdzajacych w istocie szerokie rozumienie tego pojecia.

Poniewaz odwolania w trybie administracyjnym zlozone przez Profit Europe od tych decyzji nie
zostaly uwzglednione, w dniu 10 maja 2016 r. wniésl on do Nederlandstalige rechtbank van
eerste aanleg Brussel (niderlandzkojezycznego sadu pierwszej instancji w Brukseli, Belgia) skarge
na kazda z tych decyzji.

Ponadto w dniu 24 lutego 2017 r. wszczeto postepowanie w sprawie wykroczenia przeciwko Profit
Europe i Gosselin przed rechtbank van eerste aanleg Antwerpen, afdeling Antwerpen (sadem
pierwszej instancji w Antwerpii, wydzial w Antwerpii, Belgia), w szczegélnosci w zwiazku ze
zgloszeniem pod btednym kodem taryfowym i btednym oznaczeniem.

W toku tegoz postepowania Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel
(niderlandzkojezyczny sad pierwszej instancji w Brukseli) w drodze dwdch postanowien,
wydanych w dniu 16 czerwca 2017 r., zwrdcil si¢ do Trybunatu w trybie prejudycjalnym w dwéch
sprawach zakonczonych wyrokiem z dnia 12 lipca 2018 r., Profit Europe (C-397/17 i C-398/17,
EU:C:2018:564).

10 ECLL:EU:C:2021:612
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W wyroku tym Trybunal orzekl, ze taczniki rur lub przewodéw rurowych odlewane z zeliwa
sferoidalnego powinny zosta¢ zaklasyfikowane do podpozycji rezydualnej CN 7307 19 90
(»-pozostate taczniki rur lub przewodéw rurowych, z zeliwa lub stali odlewane”), co oznacza
w istocie, ze zaréwno klasyfikacja zaproponowana przez Profit Europe, jak i ta stosowana przez
panstwo belgijskie byly nieprawidiowe.

W nastepstwie wyroku z dnia 12 lipca 2018 r., Profit Europe (C-397/17 i C-398/17,
EU:C:2018:564), w obu sprawach przed rechtbank van eerste aanleg Brussel (sadem pierwszej
instancji w Brukseli) zostaly przedlozone wspdlne konkluzje, zgodnie z ktérymi panstwo
belgijskie nie popieralo juz swojego stanowiska w tych postepowaniach, a w obydwu przypadkach
zostal zasadzony zwrot kosztéw postepowania na rzecz Profit Europe.

Natomiast wyrokiem z dnia 28 marca 2019 r. rechtbank van eerste aanleg Antwerpen, afdeling
Antwerpen (sad pierwszej instancji w Antwerpii, wydzial w Antwerpii), po pierwsze, uwolnil
Profit Europe i Gosselin od zarzutéw dotyczacych zgloszenia pod blednym kodem taryfowym
i blednym oznaczeniem, a po drugie, uznal skarge podatkowa administracji celnej za
dopuszczalng, ale bezzasadna.

W dniu 16 kwietnia 2019 r. prokurator oraz Service public fédéral Finances (federalny urzad
skarbowy) wniosly apelacje od tego wyroku do hof van beroep te Antwerpen (sadu apelacyjnego
w Antwerpii, Belgia).

Sad ten wskazuje, po pierwsze, ze w nastepstwie wyroku Trybunatu z dnia 12 lipca 2018 r., Profit
Europe (C-397/17 i C-398/17, EU:C:2018:564) nota wyjasniajaca do CN dotyczaca
podpozycji 7307 19 10 zostala zmieniona, a laczniki z zeliwa sferoidalnego zostaly z niej usuniete.
Ponadto nota wyjasniajaca dotyczaca podpozycji 7307 19 90 przewiduje, ze obecnie obejmuje ona
rowniez taczniki z zeliwa sferoidalnego.

Po drugie, sad ten podnosi, ze art. 1 ust. 1 rozporzadzenia ostatecznego zostal zmieniony
rozporzadzeniem wykonawczym 2019/262 w ten sposéb, ze odnos$ny przywdédz dotyczy obecnie
»gwintowanych facznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa ciagliwego
i z zeliwa sferoidalnego [...] obecnie objetych kodem CN ex73071910 (kod TARIC
7307 1910 10) i ex 7307 19 90 (kod TARIC 7307 19 90 10)”.

W konsekwencji sad odsylajacy zastanawia sie nad zwigzkiem miedzy wnioskami ptynacymi z tego
wyroku w dziedzinie naleznos$ci celnych a wykladnia rozporzadzenia tymczasowego
i rozporzadzenia ostatecznego w dziedzinie cel antydumpingowych, majacych zastosowanie
przed zmiang rozporzadzenia ostatecznego w 2019 r. Poniewaz Trybunal orzekl, ze zeliwo
sferoidalne nie jest objete podpozycja CN 73071910, powstaje pytanie, czy odnosne
rozporzadzenia, dotyczace wyraznie tej podpozycji, moga by¢ jednak stosowane do przywozu
gwintowanych tacznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa sferoidalnego.

W tych okolicznosciach hof van beroep te Antwerpen (sad apelacyjny w Antwerpii) postanowit
zawiesi¢ postepowanie i zwroci¢ sie do Trybunatu z nastepujacym pytaniem prejudycjalnym:

»,Czy — w $wietle wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci [...] z dnia 12 lipca 2018 r. [Profit Europe
(C-397/17 1 C-398/17, EU:C:2018:564)], w ktérym Trybunat orzekl, ze taczniki rur lub przewodéw
rurowych, odlewane z zeliwa sferoidalnego nie stanowia tacznikéw rur lub przewodéw rurowych,
odlewanych z Zeliwa ciagliwego i Ze taczniki rur lub przewodéw rurowych, odlewane z zeliwa
sferoidalnego mieszcza si¢ w ramach innej podpozycji niz faczniki rur lub przewodéw rurowych,

ECLI:EU:C:2021:612 11
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odlewane z zeliwa ciagliwego — gwintowane laczniki rur lub przewodéw rurowych, odlewane
z zeliwa sferoidalnego, pochodzace z Chin, podlegaja na mocy rozporzadzenia [tymczasowego]
i rozporzadzenia [ostatecznego] clu antydumpingowemu?”.

W przedmiocie pytania prejudycjalnego

Poprzez pytanie prejudycjalne sad odsylajacy zmierza zasadniczo do ustalenia, czy rozporzadzenie
tymczasowe oraz rozporzadzenie ostateczne, w brzmieniu przed zmianami wprowadzonymi do
tego rozporzadzenia rozporzadzeniem wykonawczym 2019/262, nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze tymczasowe i ostateczne cta antydumpingowe nalozone przez te rozporzadzenia maja
zastosowanie do gwintowanych lacznikéw rur lub przewoddéw rurowych, odlewanych z zeliwa
sferoidalnego, pochodzacych z Chin.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego cla
antydumpingowe naklada si¢ w drodze rozporzadzenia, a pobierane sa one przez panstwa
czlonkowskie w formie i wysokosci, a takze zgodnie z innymi elementami ustanowionymi
w rozporzadzeniu nakladajacym te cla, niezaleznie od cel, podatkéw i innych optat zwykle
nakladanych na przywéz.

Ponadto, jak wynika w szczegélnosci z art. 1 i art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego jedynie
towary, ktdre byly przedmiotem dochodzenia antydumpingowego, moga zosta¢ objete srodkami
antydumpingowymi, o ile stwierdzono, ze przedmiotowe towary sa eksportowane do Unii po
cenie nizszej od ceny towaréw podobnych, ktére sa przedmiotem dochodzenia
antydumpingowego (wyrok z dnia 18 kwietnia 2013 r. Steinel Vertrieb, C-595/11, EU:C:2013:251,
pkt 38).

Zgodnie z art. 14 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego rozporzadzenia nakladajace tymczasowe
lub ostateczne cta antydumpingowe musza zawieraé¢ w szczegélnosci opis produktu.

Ponadto, celem identyfikacji towaréw, na ktére powinno zosta¢ nalozone cto antydumpingowe,
przepisy rozporzadzenia antydumpingowego opisuja je zwlaszcza na podstawie podpozycji
taryfowych CN, do ktérych naleza te towary. Niemniej takie odniesienie nie zawsze jest
wystarczajace, by precyzyjnie okresli¢ towary przewidziane przez rozporzadzenia
antydumpingowe, jako ze brzmienie tych podpozycji moze nie by¢ do$¢ precyzyjne. Jest to
powdd, dla ktérego brzmienie przepisu rozporzadzenia antydumpingowego opisuje towary
obcigzone clem, uzywajac dodatkowych kryteriow wyrédzniajacych. Towar zostaje obcigzony
ctem antydumpingowym tylko wtedy, gdy jest zaklasyfikowany do podpozycji CN przewidzianej
przez rozporzadzenie antydumpingowe i zarazem charakteryzuje sie¢ wszystkimi cechami danego
towaru, czego sprawdzenie nalezy do sadu odsylajacego (wyrok z dnia 18 kwietnia 2013 r. Steinel
Vertrieb, C-595/11, EU:C:2013:251, pkt 31).

Jednakze ewentualna klasyfikacja towaru do danej pozycji taryfowej nie oznacza automatycznego
nalozenia na dany towar cta antydumpingowego (zob. podobnie wyrok z dnia 18 kwietnia 2013 r.,
Steinel Vertrieb, C-595/11, EU:C:2013:251, pkt 33 i przytoczone tam orzecznictwo).

Tak wiec w odniesieniu do nowych rodzajéw produktéw nalezy ponadto sprawdzi¢, czy posiadaja

one te same cechy techniczne i fizyczne, te same podstawowe zastosowania kornicowe i taki sam
stosunek miedzy ich jakoscia a cena jak produkty objete odno$nymi rozporzadzeniami
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antydumpingowymi. W tym kontekscie wymienno$¢ i konkurencja miedzy tymi produktami takze
powinny zosta¢ ocenione (zob. podobnie wyrok z dnia 18 kwietnia 2013 r., Steinel Vertrieb,
C-595/11, EU:C:2013:251, pkt 44).

Wykladnia rozporzadzen antydumpingowych, ktéra skutkowalaby rozszerzeniem stosowania
srodkéw antydumpingowych na nowe rodzaje produktéw, ktére mimo ze posiadaja te same
zasadnicze wlasciwosci co te, o ktédrych mowa w tych rozporzadzeniach i ktére objete sa ta sama
podpozycja CN, sa odmiennymi produktami ze wzgledu na to, ze posiadaja dodatkowe cechy,
ktoére nie zostaly okreslone w rzeczonych rozporzadzeniach, jest niezgodna z celem i systematyka
rozporzadzenia podstawowego (zob. analogicznie wyroki: z dnia 18 kwietnia 2013 r., Steinel
Vertrieb, C-595/11, EU:C:2013:251, pkt 43; z dnia 15 pazdziernika 2020 r., Linas Agro, C-117/19,
EU:C:2020:833, pkt 46).

Ponadto w celu okreslenia zakresu stosowania rozporzadzenia tymczasowego i rozporzadzenia
ostatecznego bedacych przedmiotem sporu w postepowaniu gléwnym z uwzglednieniem
produktéw, do ktérych odnosza sie te rozporzadzenia, nalezy przypomnie¢, ze przy dokonywaniu
wykladni przepisu prawa Unii nalezy bra¢ pod uwage nie tylko jego brzmienie, lecz takze jego
kontekst oraz cele regulacji, ktérej czes¢ on stanowi (wyroki: z dnia 20 czerwca 2019 r.,
ExxonMobil Production Deutschland, C-682/17, EU:C:2019:518, pkt 71 i przytoczone tam
orzecznictwo, a takze z dnia 12 wrze$nia 2019 r., Komisja/Kolachi Raj Industrial, C-709/17 P,
EU:C:2019:717, pkt 82 i przytoczone tam orzecznictwo).

Co sie tyczy tresci rozporzadzenia tymczasowego i rozporzadzenia ostatecznego w brzmieniu
majacym zastosowanie do okolicznosci faktycznych sporu rozstrzyganego w postepowaniu
gléwnym, po pierwsze, zaréwno z ich tytuldw, jak i z art. 1 ust. 1 tych rozporzadzen wynika, ze
dotyczyly one przywozu gwintowanych lacznikéw rur lub przewodéw rurowych odlewanych
z zeliwa ciagliwego, pochodzacych z Chin i Tajlandii. Rozporzadzenia te wskazywaly ponadto, ze
odnos$ne produkty byly wéwczas objete podpozycja CN 7307 19 10, a doktadniej — kodem TARIC
7307 19 10 10, przy czym ten ostatni jedynie uzupelnial te podpozycje, dodajac do niej podpodziat
zgodnie z art. 20 ust. 6 lit. b) Wspélnotowego kodeksu celnego i art. 2 lit. a) rozporzadzenia
nr 2658/87.

Po drugie, w motywie 28 rozporzadzenia tymczasowego wyraznie stwierdzono, ze laczniki
gwintowane z zeliwa sferoidalnego sa objete zakresem postepowania i §rodkéw przewidzianych
w tymze rozporzadzeniu w zakresie, w jakim maja one te same podstawowe wlasciwosci fizyczne
co gwintowane taczniki z zeliwa ciggliwego, objete dochodzeniem.

W zwigzku z tym wspomniany motyw 28 okreslal faczniki gwintowane z zeliwa sferoidalnego jako
»produkt podobny”. Pojecie to jest zdefiniowane w art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego jako
produkt identyczny, to jest taki, ktéry przypomina pod wszystkimi wzgledami produkt objety
postepowaniem lub, przy braku takiego produktu, inny produkt, ktéry wprawdzie nie
przypomina go pod kazdym wzgledem, ale ktérego wlasciwosci $cisle odpowiadaja
wlasciwosciom produktu objetego postepowaniem.

W tym wzgledzie, w odréznieniu od podpozycji CN 7307 11 10, 7307 19 10 i 7307 19 90, rozpor-
zadzenie tymczasowe przewidywalo dodatkowe kryterium rozréznienia, w rozumieniu orzecz-
nictwa przytoczonego w pkt 55 niniejszego wyroku, a mianowicie wystepowanie gwintéw na
lacznikach bedacych przedmiotem postepowania gléwnego, ze wzgledu na to, ze jak wynika
z motywu 28 rozporzadzenia tymczasowego, taczniki produkowane z tych dwéch rodzajéw zeliwa
mialy te same podstawowe wlasciwosci fizyczne.
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Ponadto jest bezsporne, ze w chwili przyjecia rozporzadzenia tymczasowego i rozporzadzenia
ostatecznego nota wyjasniajaca dotyczaca podpozycji CN 7307 19 10 wskazywala, ze wyrazenie
»zeliwo ciagliwe” obejmuje réowniez zeliwo sferoidalne. Okolicznos¢ ta zostala réwniez przy-
pomniana w motywie 28 rozporzadzenia tymczasowego. Ponadto motyw 13 rozporzadzenia osta-
tecznego potwierdzil ustalenia zawarte w motywie 28 rozporzadzenia tymczasowego.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, Zze normatywna cze$¢ rozporzadzenia tymczasowego
i rozporzadzenia ostatecznego, ktére sa przedmiotem sporu rozstrzyganego w postepowaniu
gléwnym, obejmowala od poczatku przywédz gwintowanych tacznikéw rur lub przewodow
rurowych, odlewanych z zeliwa ciagliwego, jak réwniez przywéz gwintowanych facznikéw rur lub
przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa sferoidalnego.

Potwierdzaja to zar6wno kontekst, jak i cele rozporzadzen antydumpingowych.

Nalezy przypomnie¢, ze ogélnie rzecz biorac, ustanowienie cel antydumpingowych jest srodkiem
obronnym i ochronnym przed nieuczciwa konkurencja wynikajaca z praktyk dumpingowych (zob.
podobnie wyrok z dnia 3 pazdziernika 2000 r., Industrie des poudres sphériques/Rada,
C-458/98 P, EU:C:2000:531, pkt 91).

Niezalezno$¢ funkcjonalna $rodkéw antydumpingowych w stosunku do klasyfikacji taryfowej
przewidzianej w CN oraz w stosunku do wspdlnej taryfy celnej opartej na TARIC wynika réwniez
z art. 14 ust. 1 zdanie drugie rozporzadzenia podstawowego, zgodnie z ktérym cla
antydumpingowe sa pobierane niezaleznie od cel, podatkéw i innych optat zwykle naktadanych na

przywoz.

Ponadto niezalezno$¢ ta jest konsekwencja szczegdlnego charakteru postepowania w sprawie
nalozenia cel antydumpingowych jako s$rodka polityki handlowej skierowanego przeciwko
przedsiebiorstwom majacym siedzibe poza Unia.

W tym wzgledzie nalezy zauwazyé, ze wskazanie w rozporzadzeniach antydumpingowych
podpozycji CN i wlasciwych kodéw TARIC ma jedynie charakter orientacyjny dla celéw
zdefiniowania produktu objetego §rodkami antydumpingowymi.

W niniejszym przypadku zostalo to wyjasnione w zawiadomieniu o wszczeciu postepowania
antydumpingowego (Dz.U. 2012, C 44, s. 33), zgodnie z ktérym ,[p]roduktem, ktérego dotyczy
zarzut dumpingu, jest produkt objety dochodzeniem, pochodzacy z Chirnskiej Republiki Ludowej,
Tajlandii i Indonezji [...], obecnie objety kodem CN ex 7307 19 10”, wskazujac jednoczeénie, ze
»[ten] kod CN podano jedynie w celach informacyjnych”.

W tym wzgledzie z uzycia zar6wno w tym zawiadomieniu, jak i w rozporzadzeniu tymczasowym
i rozporzadzeniu ostatecznym przystéwka ,,obecnie” wynika, ze prawodawca Unii przewidzial juz
mozliwos$¢ pézniejszej zmiany klasyfikacji taryfowej.

Jest to rowniez zgodne z art. 20 ust. 1 i 2 Wspdlnotowego kodeksu celnego, ktéry ma zastosowanie
do okolicznosci faktycznych sporu rozstrzyganego w postepowaniu gtéwnym. Z przepisu tego
wynika bowiem, po pierwsze, ze w przypadku powstania dltugu celnego naleznosci wymagane
zgodnie z prawem s3 okreslane na podstawie taryfy celnej Unii. Po drugie, inne S$rodki
ustanowione odrebnymi przepisami Unii i dotyczace wymiany towarowej, to znaczy $rodki
pozataryfowe takie jak cta antydumpingowe, sa stosowane zgodnie z klasyfikacja taryfowa tych
towar6w, wylacznie ,0 ile zaistnieje taka potrzeba”.
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W tym kontekscie wyrok Trybunatu, ktéry — jak ma to miejsce w przypadku wyroku z dnia
12 lipca 2018 r., Profit Europe (C-397/17 i C-398/17, EU:C:2018:564) — dotyczy wylacznie
klasyfikacji taryfowej produktu, do ktérego odnoszg sie zreszta rozporzadzenia antydumpingowe,
nie moze jako taki mie¢ wplywu na zakres stosowania tych rozporzadzen.

Co si¢ tyczy rozporzadzenia wykonawczego 2019/262, zmieniajacego, w nastepstwie wyroku
z dnia 12 lipca 2018 r., Profit Europe (C-397/17 i C-398/17, EU:C:2018:564), rozporzadzenie
ostateczne, nalezy stwierdzié, ze zmiany wprowadzone przez to rozporzadzenie wykonawcze do
przepisow rozporzadzenia ostatecznego stuzyly jedynie dostosowaniu odestan do kodéw CN
i TARIC do prawidlowej wykladni podpozycji CN 7307 11 10, 7307 19 10 i 7307 19 90 przedsta-
wionej w tym wyroku w odniesieniu do produktéw, ktére od poczatku byly objete rozporzadze-
niami antydumpingowymi.

W $wietle ogétu powyzszych rozwazan na zadane pytanie nalezy odpowiedzie¢, ze rozporzadzenie
tymczasowe i rozporzadzenie ostateczne w brzmieniu przed zmianami wprowadzonymi do tego
rozporzadzenia rozporzadzeniem wykonawczym 2019/262 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
tymczasowe i ostateczne cla antydumpingowe nalozone przez te rozporzadzenia maja
zastosowanie do gwintowanych facznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa
sferoidalnego, pochodzacych z Chin.

W przedmiocie kosztow

Dla stron w postepowaniu gléwnym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny, dotyczy
bowiem kwestii podniesionej przed sadem odsylajacym, do niego zatem nalezy rozstrzygniecie
o kosztach. Koszty poniesione w zwigzku z przedstawieniem uwag Trybunatowi, inne niz koszty
stron w postepowaniu gléwnym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledéw Trybunal (dziesiata izba) orzeka, co nastepuje:

Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1071/2012 z dnia 14 listopada 2012 r. nakladajace
tymczasowe clo antydumpingowe na przywo6z gwintowanych facznikéw rur lub przewodéw
rurowych, odlewanych z zeliwa ciagliwego, pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej
i Tajlandii oraz rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 430/2013 z dnia 13 maja 2013 r.
nakladajace ostateczne clo antydumpingowe oraz ostatecznie pobierajace clo tymczasowe
nalozone na przywé6z gwintowanych lacznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych
z zeliwa ciagliwego, pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajlandii oraz
zamykajace postepowanie w odniesieniu do Indonezji, w brzmieniu przed zmianami
wprowadzonymi rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2019/262 z dnia 14 lutego
2019 r., nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze tymczasowe i ostateczne cla
antydumpingowe nalozone przez te rozporzadzenia maja zastosowanie do gwintowanych
lacznikéw rur lub przewodéw rurowych, odlewanych z zeliwa sferoidalnego, pochodzacych
z Chin.

Podpisy
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