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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (ensimmadinen jaosto)

13 paivana maaliskuuta 2025 *

Ennakkoratkaisupyynté — Luonnollisten henkildiden suojelu henkilotietojen késittelyssda —
Asetus (EU) 2016/679 — 5 artiklan 1 kohdan d alakohta — Tasmallisyysperiaate — 16 artikla —
Oikeus tietojen oikaisemiseen — 23 artikla — Rajoitukset — Sukupuoli-identiteettid koskevat
tiedot — Tiedot, jotka ovat virheelliset jo julkiseen rekisteriin merkittdessa — Todistuskeinot —
Hallinnollinen kéytdnto, jossa vaaditaan néyttod sukupuolenkorjausleikkauksesta
Asiassa C-247/23 [Deldits],
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka
Févarosi Torvényszék (Budapestin alioikeus, Unkari) on esittdnyt 29.3.2023 tekemalldén
paatokselld, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen 18.4.2023, saadakseen ennakkoratkaisun
asiassa
VP
vastaan
Orszagos Idegenrendészeti Foigazgatdosag,
UNIONIN TUOMIOISTUIN (ensimméinen jaosto),
toimien kokoonpanossa: presidentti K. Lenaerts, joka hoitaa ensimmaiisen jaoston puheenjohtajan
tehtdvid, varapresidentti T. von Danwitz (esittelevd tuomari), viidennen jaoston puheenjohtaja
M. L. Arastey Sahtn seka tuomarit A. Kumin ja I. Ziemele,
julkisasiamies: A. M. Collins,
kirjaaja: hallintovirkamies I. Illéssy,
ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa ja 3.6.2024 pidetyssd istunnossa esitetyn,
ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittédneet

— VP, edustajinaan G. Gy6z6, iigyvéd, E. Polgari, ja T. L. Sepsi, tigyvéd,

— Unkarin hallitus, asiamiehinddn M. Z. Fehér ja R. Kissné Berta,

* Oikeudenkéyntikieli: unkari.

I Tdmain asian nimi on kuvitteellinen nimi. Se ei vastaa asian minkéan asianosaisen todellista nimea.
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— Viron hallitus, asiamiehenéddn N. Griinberg,

— Espanjan hallitus, asiamiehindén S. Nuiiez Silva ja A. Pérez-Zurita Gutiérrez,

— Ranskan hallitus, asiamiehinddn R. Bénard, B. Dourthe ja B. Fodda,

— Alankomaiden hallitus, asiamiehinddan M. K. Bulterman, A. Hanje ja ]J. M. Hoogveld,

— Portugalin hallitus, asiamiehinin P. Barros da Costa, A. Pimenta, J. Ramos ja A. Seica Neves,
— Euroopan komissio, asiamiehinddn A. Bouchagiar, H. Kranenborg ja Zs. Teleki,

kuultuaan julkisasiamiehen 12.9.2024 pidetyssd istunnossa esittimén ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee luonnollisten henkildiden suojelusta henkil6tietojen kasittelyssa
sekd ndiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY kumoamisesta 27.4.2016
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2016/679 (yleinen tietosuoja-asetus)
(EUVL 2016, L 119, s. 1) 16 artiklan tulkintaa.

Tama pyynto on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat luonnollinen henkilé VP ja Orszagos
Idegenrendészeti Fdigazgatdsag (ulkomaalaisasioista vastaava kansallinen viranomainen, Unkari;
jaljempénd turvapaikkaviranomainen) ja jossa on kyse VP:n sukupuoli-identiteettia koskevien
tietojen oikaisemisesta kyseisen viranomaisen pitdmaéssa julkisessa rekisterissa.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Unionin oikeus

Yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 1, 10, 59 ja 73 perustelukappaleessa todetaan
seuraavaa:

”(1) Luonnollisten henkil6iden suojelu henkilotietojen késittelyn yhteydessd on perusoikeus.
Euroopan unionin perusoikeuskirjan, jiljempénd 'perusoikeuskirja’, 8 artiklan 1 kohdan ja
Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (SEUT) 16 artiklan 1 kohdan mukaan
jokaisella on oikeus henkil6tietojensa suojaan.

(10) Jotta voitaisiin varmistaa yhdenmukainen ja korkeatasoinen luonnollisten henkil6iden
suojelu ja poistaa henkilotietojen liikkuvuuden esteet [Euroopan] unionissa, luonnollisten
henkiloiden oikeuksien ja vapauksien suojelun tason ndiden tietojen kaisittelyssd olisi
oltava vastaava kaikissa jdsenvaltioissa. Luonnollisten henkiléiden perusoikeuksien ja
-vapauksien suojelua henkil6tietojen kasittelyssd koskevien sddntojen johdonmukainen ja
yhtendinen soveltaminen olisi varmistettava kaikkialla unionissa. Henkil6tietojen
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kasittelyn lakisadteisen velvoitteen noudattamiseksi tai yleisen edun vuoksi toteutettavan
tehtdvin tai rekisterinpitdjalle kuuluvan julkisen vallan kayttamiseksi jasenvaltioiden olisi
voitava pitdd voimassa tai ottaa kdyttoon kansallisia sddnnoksid, joilla tdmén asetuksen
sddntojen soveltamista voitaisiin tdsmentda entisestdan. — —

Olisi saadettdva yksityiskohtaisesti siitd, miten tdhdn asetukseen perustuvien rekisterdidyn
oikeuksien kayttamistéd voitaisiin helpottaa, mukaan lukien mekanismit, joilla rekisterdity
voi erityisesti pyytdd oikeutta saada tutustua henkil6tietoihin ja mahdollisuuksien mukaan
saada ne maksutta, ja esittdd henkilotietojen oikaisemista tai poistamista koskevan
pyynnon sekd kayttad oikeuttaan vastustaa henkilotietojen kasittelyd. — —

Rajoituksia, jotka koskevat erityisid periaatteita ja —— oikeutta oikaista tai poistaa
henkilotietoja — —, voidaan asettaa unionin oikeudessa tai jasenvaltion lainsddddannossa
siltd osin kuin ne ovat valttiméttomid ja oikeasuhteisia demokraattisessa yhteiskunnassa
yleisen turvallisuuden takaamiseksi, muun muassa — — rikosten ennalta ehkaisemiseksi,
tutkintaa tai syytetoimia varten tai rikosoikeudellisten seuraamusten tadytintéonpanoa
varten, mukaan lukien yleiseen turvallisuuteen kohdistuvilta uhkilta —— tai muiden
unionin tai jasenvaltion tdrkeiden yleistd etua koskevien tavoitteiden suojelemiseksi tai
ndihin kohdistuvien uhkien ehkdisemiseksi, erityisesti — — yleiseen etuun liittyvistd syistd
pidettédvien julkisten rekisterien pitdmiseksi, — — tai rekisteroidyn suojelemiseksi tai muille
kuuluvien oikeuksien ja vapauksien, muun muassa sosiaaliturvan, kansanterveyden ja
humanitaaristen tarkoitusten, turvaamiseksi. Naididen rajoitusten olisi oltava
perusoikeuskirjassa ja [Roomassa 4.11.1950 allekirjoitetussa] ihmisoikeuksien ja
perusvapauksien suojaamiseksi tehdyssd eurooppalaisessa yleissopimuksessa [(jaljempédna
Euroopan ihmisoikeussopimus)] vahvistettujen vaatimusten mukaisia.”

Yleisen tietosuoja-asetuksen 1 artiklan, jonka otsikko on ”"Kohde ja tavoitteet”, 2 kohdassa
sdddetdan seuraavaa:

"Talld asetuksella suojellaan luonnollisten henkiloiden perusoikeuksia ja -vapauksia ja erityisesti
heiddn oikeuttaan henkilotietojen suojaan.”

Yleisen tietosuoja-asetuksen 2 artiklan, jonka otsikko on ”Aineellinen soveltamisala”, 1 kohdassa
sdddetddn seuraavaa:

"Tata asetusta sovelletaan henkilotietojen kasittelyyn, joka on osittain tai kokonaan automaattista,
seka sellaisten henkilotietojen kasittelyyn muussa kuin automaattisessa muodossa, jotka muodostavat
rekisterin osan tai joiden on tarkoitus muodostaa rekisterin osa.”

Yleisen tietosuoja-asetuksen 4 artiklassa, jonka otsikko on "Maaritelmat”, sdddetdén seuraavaa:

"Tassd asetuksessa tarkoitetaan
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1) ’henkilotiedoilla’ kaikkia tunnistettuun tai tunnistettavissa olevaan luonnolliseen henkil6on,
jaljempédnd ’rekisteroity’, liittyvid tietoja; tunnistettavissa olevana pidetddn luonnollista
henkil6d, joka voidaan suoraan tai epdsuorasti tunnistaa erityisesti tunnistetietojen, kuten
nimen, henkilétunnuksen, sijaintitiedon, verkkotunnistetietojen taikka yhden tai useamman
hinelle tunnusomaisen fyysisen, fysiologisen, geneettisen, psyykkisen, taloudellisen,
kulttuurillisen tai sosiaalisen tekijan perusteella,

2) ’kasittelylld’ toimintoa tai toimintoja, joita kohdistetaan henkildtietoihin tai henkilotietoja
sisaltaviin tietojoukkoihin joko automaattista tietojenkdsittelya kéyttden tai manuaalisesti,
kuten tietojen kerddmistd, tallentamista, jérjestimistd, jdsentdmistd, sdilyttamista,
muokkaamista tai muuttamista, hakua, kyselyd, kayttod, tietojen luovuttamista siirtdamalld,
levittdmalla tai asettamalla ne muutoin saataville, tietojen yhteensovittamista tai yhdistamista,
rajoittamista, poistamista tai tuhoamista,

»

Yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan, jonka otsikko on "Henkil6tietojen kasittelyd koskevat
periaatteet”, 1 kohdassa sdddetdan seuraavaa:

"Henkilotietojen suhteen on noudatettava seuraavia vaatimuksia:

d) niiden on oltava tdsmallisid ja tarvittaessa pdivitettyjd; on toteutettava kaikki mahdolliset
kohtuulliset toimenpiteet sen varmistamiseksi, ettd kasittelyn tarkoituksiin ndhden virheelliset
henkilotiedot poistetaan tai oikaistaan viipymatté (‘tasmallisyys’);

”

Yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan, jonka otsikko on ”Kaisittelyn lainmukaisuus”, sanamuoto
on seuraava:

”1. Kasittely on lainmukaista ainoastaan jos ja vain siltd osin kuin védhintdén yksi seuraavista
edellytyksista tayttyy:

c) kasittely on tarpeen rekisterinpitdjan lakisaateisen velvoitteen noudattamiseksi;

e) kasittely on tarpeen yleistd etua koskevan tehtédvin suorittamiseksi tai rekisterinpitdjélle
kuuluvan julkisen vallan kdyttamiseksi;

2. Jasenvaltiot voivat pitdd voimassa tai ottaa kiayttoon yksityiskohtaisempia sddnnoksid tdssa
asetuksessa vahvistettujen sddntojen soveltamisen mukauttamiseksi sellaisessa késittelyssa, joka
tehdddan 1 kohdan c¢ ja e alakohdan noudattamiseksi madrittaimallda tdsmallisemmin
tietojenkasittely- ja muita toimenpiteitd koskevat erityiset vaatimukset, joilla varmistetaan
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laillinen ja asianmukainen tietojenkésittely muun muassa muissa erityisissd kasittelytilanteissa
siten kuin IX luvussa sdddetédén.

3. Edelld olevan 1 kohdan c ja e alakohdassa tarkoitetun kasittelyn perustasta on séddettava joko
a) unionin oikeudessa; tai
b) rekisterinpitdjadn sovellettavassa jasenvaltion lainsdddédnnossa.

Kasittelyn tarkoitus maéadritellddn kyseisessd késittelyn oikeusperusteessa tai, 1 kohdan
e alakohdassa tarkoitetussa kasittelyssd, sen on oltava tarpeen yleistd etua koskevan tehtdvian
suorittamiseksi tai rekisterinpitdjalle kuuluvan julkisen vallan kayttamiseksi. Kyseinen kasittelyn
oikeusperuste voi sisdltdaa erityisid sdadnnoksid, joilla mukautetaan tdmén asetuksen sddntojen
soveltamista, muun muassa: yleisid edellytyksid, jotka koskevat rekisterinpitdjin suorittaman
tietojenkasittelyn lainmukaisuutta; kisiteltdvien tietojen tyyppid; asianomaisia rekisteroityja,
yhteisoja joille ja tarkoituksia  joihin henkilétietoja voidaan luovuttaa;
kayttotarkoitussidonnaisuutta; sdilytysaikoja; seké kasittelytoimia ja -menettelyjd, mukaan lukien
laillisen ja asianmukaisen tietojenkisittelyn varmistamiseen tarkoitetut toimenpiteet, kuten
toimenpiteet muita IX luvussa esitettyja erityisid tietojenkisittelytilanteita varten. Unionin
oikeuden tai jdsenvaltion lainsddddnnon on taytettdva yleisen edun mukainen tavoite ja oltava
oikeasuhteinen silld tavoiteltuun oikeutettuun padmaaraan nahden.

”

Yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklassa, jonka otsikko on ”Oikeus tietojen oikaisemiseen”,
sdddetddn seuraavaa:

"Rekisteroidylla on oikeus siihen, ettd rekisterinpitdja oikaisee ilman aiheetonta viivytystd rekisteroitya
koskevat virheelliset henkilotiedot. Ottaen huomioon tarkoitukset, joihin tietoja kasiteltiin,
rekisterdidylld on oikeus saada puutteelliset henkilotiedot tdydennettyd, muun muassa toimittamalla
lisaselvitys.”

Yleisen tietosuoja-asetuksen 23 artiklan, jonka otsikko on "Rajoitukset”, 1 kohdassa sdddetdan
seuraavaa:

"Rekisterinpitdjaan tai henkilotietojen kasittelijadn sovellettavassa unionin oikeudessa tai
jasenvaltion lainsddddannossa voidaan lainsdddantotoimenpiteelld rajoittaa niiden velvollisuuksien
ja oikeuksien soveltamisalaa, joista sdddetddn 12—22 artiklassa ja 34 artiklassa sekd 5 artiklassa,
siltd osin kuin sen sddnnokset vastaavat 12—-22 artiklassa sdddettyja oikeuksia ja velvollisuuksia,
jos kyseisessd rajoituksessa noudatetaan keskeisiltd osin perusoikeuksia ja -vapauksia ja se on
demokraattisessa yhteiskunnassa vélttaméton ja oikeasuhteinen toimenpide, jotta voidaan taata
a) kansallinen turvallisuus;

b) puolustus;

c) yleinen turvallisuus;
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d) rikosten ennalta estiminen, tutkinta, paljastaminen tai rikoksiin liittyvdt syytetoimet taikka
rikosoikeudellisten seuraamusten tdytdntéonpano, mukaan lukien yleiseen turvallisuuteen
kohdistuvilta uhkilta suojelu tai tdllaisten uhkien ehkaisy;

e) muut unionin tai jasenvaltion yleiseen julkiseen etuun liittyvit térkeét tavoitteet, erityisesti

unionille tai jasenvaltiolle tarked taloudellinen tai rahoituksellinen etu, mukaan lukien rahaan,
talousarvioon ja verotukseen liittyvit asiat sekd kansanterveys ja sosiaaliturva;

h) valvonta-, tarkastus- tai sdéntelytehtdvi, joka satunnaisestikin liittyy julkisen vallan kaytt6on
a—e ja g alakohdassa tarkoitetuissa tapauksissa;

»

Unkarin oikeus

Turvapaikkaoikeudesta 29.6.2007 annetun lain nro LXXX (menedékjogrdl sz4l6 2007. évi LXXX.
torvény; Magyar Kozlony 2007/83; jaljempéna turvapaikkalaki) 81 §:sséd sdddetddn seuraavaa:

"Turvapaikkaviranomainen késittelee turvapaikkarekisterissd pakolaisen, toissijaista suojelua

saavan ja henkilon, jolle on myonnetty maahanpéasy, viliaikaista suojelua saavan, kansainvalista

suojelua hakevan ja Dublin-menettelyn piiriin kuuluvan henkilon (jéljempdna yhdessé: taimén

lain soveltamisalaan kuuluvat henkil6t) henkilotiedot, heiddn oleskeluunsa ja niihin etuuksiin ja

tukiin liittyvit tiedot, joihin heilld on oikeus, seké ndihin tietoihin mahdollisesti tehdyt muutokset

a) pakolaisaseman, toissijaisen suojeluaseman, véliaikaista suojelua saavan henkil6n ja maahan
padstetyn henkilon aseman toteamiseksi ja sen varmistamiseksi, ettd tillaiset henkilot saavat
kyseiseen asemaansa perustuvat oikeudet,

b) tdssd laissa ja muussa lainsddddnnossd sdddettyja etuuksia ja tukia koskevien oikeuksien
vahvistamiseksi,

¢) henkilon tunnistamiseksi,

d) rinnakkaisten menettelyjen estamiseksi ja

e) sen selvittdmiseksi, onko hakemuksia jétetty useita kertoja.”
Turvapaikkalain 82 §:ssd sdddetddn seuraavaa:

"Tassa luvussa luonnollisen henkilon tunnistetiedoilla tarkoitetaan seuraavia timin lain
soveltamisalaan kuuluvan henkilon tietoja:

f) sukupuoli.”
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Kyseisen lain 83 §:n 1 momentin sanamuoto on seuraava:

"Turvapaikkarekisteriin merkitddn seuraavat timén lain soveltamisalaan kuuluvan henkilon
tiedot:

a) luonnollisen henkilon tunnistetiedot

”

Kyseisen lain 83/A §:n 5 momentissa sdddetddn seuraavaa:

"Turvapaikkaviranomainen on velvollinen viran puolesta poistamaan turvapaikkarekisteristd siihen
otetun lainvastaisen merkinndn, oikaisemaan virheellisen merkinnin tai lisddmaén siihen tekematta
jatetyn merkinnén.”

Pédidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

VP on Iranin kansalainen, jolle myonnettiin pakolaisasema Unkarissa vuonna 2014. T4td asemaa
koskevan hakemuksensa tueksi VP oli vedonnut transsukupuolisuuteensa ja esittanyt todisteina
psykiatrian ja gynekologian erikoisladkdreiden antamia todistuksia. Ndiden todistusten mukaan
on niin, ettd vaikka VP oli syntynyt naiseksi, hinen sukupuoli-identiteettinsd oli miespuolinen.
Sen jilkeen, kun hdnen pakolaisasemansa oli tunnustettu tédlla perusteella, VP kuitenkin
merkittiin naisena turvapaikkarekisteriin, jota turvapaikkalain sddnnosten mukaisesti hoitaa
turvapaikkaviranomainen ja joka sisdltda kyseisen aseman saaneiden luonnollisten henkiléiden
tunnistetiedot, mukaan lukien sukupuolen.

VP teki vuonna 2022 turvapaikkaviranomaiselle yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklan
perusteella hakemuksen, jossa hidn vaati, ettd hdnen sukupuoltansa koskeva merkinté oikaistaan
mieheksi ja ettd hdnen etunimensd muutetaan turvapaikkarekisterissd. VP liitti hakemukseensa
mainitut ladkarintodistukset. Kyseinen viranomainen hylkédsi mainitun hakemuksen 11.10.2022
tekemalldadan paatokselld silla perusteella, ettei VP ollut osoittanut, ettd hédnelle olisi tehty
sukupuolenkorjausleikkaus, ja ettd toimitetuissa todistuksissa vain todettiin hénen
transsukupuolisuutensa.

VP nosti tdstd padtoksestda kumoamiskanteen Févarosi Torvényszékissd (Budapestin alioikeus,
Unkari), joka on ennakkoratkaisua pyytdanyt tuomioistuin. VP vetoaa kanteensa tueksi siihen, ettd
transsukupuolisuus merkitsee lahtokohtaisesti sukupuoli-identiteetin muuttumista ja ettd esitetyt
ladkérintodistukset vahvistavat tdmén muutoksen. Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen
oikeuskaytinnostd  ilmenee, ettd  sukupuolenkorjausleikkausta ei  voida  vaatia
sukupuoli-identiteetin muutoksen tunnustamiseksi. Téllainen vaatimus on my6s muun muassa
perusoikeuskirjan 3 ja 7 artiklan vastainen. VP viittaa lisaksi, ettd useat jasenvaltiot, kuten Belgian
kuningaskunta, Tanskan kuningaskunta, Irlanti, Helleenien tasavalta, Maltan tasavalta, Portugalin
tasavalta ja Ruotsin kuningaskunta, tunnustavat sukupuoli-identiteetin muutokset asianomaisten
henkiloiden ilmoitusten perusteella. VP tiasmentéd, ettd ladkirintodistuksissa, jotka on esitetty
hianen kanteensa tueksi, ilmoitetaan, ettd han on miehen nikdinen, ja viitataan nimenomaisesti
diagnoosina Maailman terveysjarjeston (WHO) kansainvilisen tautiluokituksen koodiin F64.0,
joka koskee transsukupuolisuutta.

Turvapaikkaviranomainen vaatii kanteen hylkaamista.
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Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen mukaan on niin, ettd vaikka turvapaikkalakiin
sisdltyy yleinen sddnnds virheellisten merkintdjen oikaisemisesta, kyseisessd laissa ei sdddetd
menettelystd eikd edellytyksistd sukupuoli-identiteetin muutoksen tunnustamiseen ja/tai
etunimen muutoksen tunnustamiseen téllaisen muutoksen yhteydessd. Téltd osin
Alkotmanybirésag (perustuslakituomioistuin, Unkari) katsoi 27.6.2018 antamassaan tuomiossa
nro 6/2018, ettd se, ettd Unkarin lainsddtdja ei ole ottanut kdyttoon menettelyd, jonka avulla
Unkarissa laillisesti asuvat henkilot, jotka eivdt ole Unkarin kansalaisia, voisivat muuttaa
sukupuoltaan ja etunimeddn koskevan merkinnén, vaikka Unkarin kansalaisilla oli tdllainen
mahdollisuus, oli perustuslain vastaista. Lisdksi Euroopan ihmisoikeustuomioistuin katsoi
16.7.2020 antamassaan tuomiossa Rana v. Unkari (CE:ECHR:2020:0716JUD004088817), etta
Unkari oli rikkonut Euroopan ihmisoikeussopimusta, koska se ei ollut sddtanyt pakolaisten
sukupuoli-identiteetin muutoksen oikeudellista tunnustamista koskevasta menettelystd. Tama
lain aukko on jatkunut sittemmin ndistd tuomioista huolimatta.

Tatd tilannetta pahentaa se, ettd Unkarin kansalaisten mahdollisuus sukupuoli-identiteetin
muutoksen oikeudelliseen tunnustamiseen on lakannut vuodesta 2020 lihtien. Juuri taman
kansallisesta lainsddaddanndsta puuttuvan tunnustamismahdollisuuden vuoksi VP nosti kanteensa
yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklan nojalla. Tdssd yhteydessa ennakkoratkaisua pyytanyt
tuomioistuin pohtii, asetetaanko kyseisessd artiklassa turvapaikkaviranomaiselle velvollisuus
oikaista sukupuoleen liittyvit tiedot turvapaikkarekisterissd, ja jos asetetaan, mitd todisteita
rekisterdidyn on esitettdvd hakemuksensa tueksi.

Tassd tilanteessa Fovarosi Torvényszék on padttanyt lykatd asian kasittelyd ja esittdd unionin
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko vyleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklaa tulkittava siten, ettd rekisterinpitdjana
kansallisen lainsdddénnén mukaan toimiva viranomainen on velvollinen oikaisemaan
rekisterdidylle kuuluvien oikeuksien kéyttdmisen yhteydessd tamidn sukupuolta koskevat
rekisteriin merkityt henkiltiedot, jos ndma tiedot ovat muuttuneet sen jilkeen, kun ne on
merkitty rekisteriin, eivitkd ne siten ole yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan
d alakohdassa sdadetyn tdsmallisyysvaatimuksen mukaisia?

2) Jos ensimmadiseen kysymykseen vastataan myoOntévasti, onko yleisen
tietosuoja-asetuksen 16 artiklaa tulkittava siten, ettd siind edellytetdén, ettd henkilon, joka
pyytdd sukupuoltaan koskevien tietojen oikaisemista, on esitettivd todisteet
oikaisuvaatimuksensa tueksi?

3) Jos toiseen kysymykseen vastataan mydntévisti, onko yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklaa

tulkittava siten, ettd hakijan on osoitettava, ettd hin on kiynyt ldpi
sukupuolenkorjausleikkauksen?”
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Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Ensimmdinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin tiedustelee ensimmaiselld kysymyksellddn ldhinng, onko
yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklaa tulkittava siten, ettd siind velvoitetaan julkisen rekisterin
pitimisestd vastaava kansallinen viranomainen oikaisemaan luonnollisen henkilon
sukupuoli-identiteettid koskevat henkilotiedot, kun ndmai tiedot eivit ole kyseisen asetuksen
5 artiklan 1 kohdan d alakohdassa tarkoitetussa merkityksessa tasmallisia.

Aluksi on muistutettava, ettéd yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklan mukaan rekisterdidylld on
oikeus siihen, ettd rekisterinpitdjd oikaisee ilman aiheetonta viivytystd rekisterdityda koskevat
virheelliset henkiltiedot. Ottaen huomioon tarkoitukset, joihin tietoja késiteltiin, rekisteroidylla
on oikeus saada puutteelliset henkilotiedot tiydennettyd, muun muassa toimittamalla lisdselvitys.

Kyseisessd sdadannoksessd konkretisoidaan perusoikeus, joka vahvistetaan perusoikeuskirjan
8 artiklan 2 kohdan toisessa virkkeessd, jonka mukaan jokaisella on oikeus tutustua niihin
tietoihin, joita hénestd on keritty, ja saada ne oikaistuiksi.

Lisdaksi  yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklaa on luettava yhtdélta yleisen
tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan d alakohdan valossa, jossa vahvistetaan
tasmallisyysperiaate, jonka mukaan kisiteltdvien tietojen on oltava tdsmillisid ja tarvittaessa
pdivitettyjd, ja tdismennetddn, ettd on toteutettava kaikki mahdolliset kohtuulliset toimenpiteet sen
varmistamiseksi, ettd kasittelyn tarkoituksiin ndhden virheelliset henkilotiedot poistetaan tai
oikaistaan viipymadttd. Toisaalta tdtd sddnnostd on luettava myos yleisen tietosuoja-asetuksen
johdanto-osan 59 perustelukappaleen valossa, jonka mukaan olisi sdddettava yksityiskohtaisesti
siitd, miten tdhdn asetukseen perustuvien rekisteréidyn oikeuksien kayttdmistd voitaisiin
helpottaa, mukaan lukien mekanismit, joilla rekisterdity voi erityisesti esittdd henkildtietojen
oikaisemista koskevan pyynnon ja mahdollisuuksien mukaan saada ne oikaistuiksi maksutta.

Talta osin on tdsmennettdvd, ettd unionin tuomioistuimen oikeuskdytdnnén mukaan
henkildtietojen paikkansapitidvyyttd ja taydellisyyttd on arvioitava siihen tarkoitukseen néhden,
jota varten ndmd tiedot kerdttiin (ks. analogisesti tuomio 20.12.2017, Nowak, C-434/16,
EU:C:2017:994, 53 kohta).

Yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklan tulkitsemiseksi on vield muistutettava, ettd kyseisen
asetuksen tavoite, sellaisena kuin se ilmenee sen 1 artiklasta ja sen johdanto-osan ensimmaéisesta
ja kymmenennestd perustelukappaleesta, on etenkin se, ettd turvataan luonnollisten henkildiden
perusoikeuksien ja -vapauksien ja erityisesti heiddn vyksityisyyttd koskevan oikeutensa
korkeatasoinen suoja henkildtietojen kasittelyssd; tdméd oikeus on vahvistettu perusoikeuskirjan
8 artiklan 1 kohdassa ja SEUT 16 artiklan 1 kohdassa (tuomio 9.1.2025, Mousse, C-394/23,
EU:C:2025:2, 21 kohta oikeuskéytintoviittauksineen).

Tamidn tavoitteen mukaisesti henkilotietojen kasittelyssi on etenkin noudatettava yleisen
tietosuoja-asetuksen 5 artiklassa mainittuja henkil6tietojen kisittelyd koskevia periaatteita,
mukaan lukien tdmén tuomion 25 kohdassa mainittu tdsmaéllisyysperiaate, mutta késittelyn on
my0s tdytettdvd kyseisen asetuksen 6 artiklassa luetellut lainmukaisuuden edellytykset (ks.
vastaavasti tuomio 9.1.2025, Mousse, C-394/23, EU:C:2025:2, 22 kohta
oikeuskéytdntoviittauksineen).

ECLI:EU:C:2025:172 9
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Naiissd olosuhteissa kasiteltyjen tietojen pdivittdminen on olennainen osa rekisterdidyn suojaa
ndiden tietojen kasittelyssa.

Nyt késiteltdavissd asiassa on kiistatonta yhtdaltd, ettd VP:n sukupuoli-identiteettid koskevia tietoja
voidaan pitdd henkilotietoina, koska ne liittyvdt tunnistettuun tai tunnistettavissa olevaan
luonnolliseen henkil6on yleisen tietosuoja-asetuksen 4 artiklan 1 alakohdassa tarkoitetussa
merkityksessd, ja toisaalta, ettd téta tietoa on kasitelty kyseisen asetuksen 4 artiklan 2 alakohdassa
tarkoitetussa merkityksessd, koska turvapaikkaviranomainen on kerdnnyt ja tallentanut sen
julkiseen rekisteriin eli turvapaikkarekisteriin. Ndin ollen téllainen kasittely, joka koskee tietoja,
jotka muodostavat rekisterin osan tai joiden on tarkoitus muodostaa rekisterin osa, kuuluu
mainitun asetuksen aineelliseen soveltamisalaan sen 2 artiklan 1 kohdan nojalla (ks. analogisesti
tuomio 9.1.2025, Mousse, C-394/23, EU:C:2025:2, 30 kohta).

Vaikka vaikuttaa siltd, ettei padasiassa ole kyseenalaistettu kyseessd olevan kisittelyn yleisen
tietosuoja-asetuksen 6 artiklassa tarkoitetun lainmukaisuuden edellytysten téyttymistd, VP
riitauttaa sen, ettd turvapaikkaviranomainen olisi noudattanut Kkyseisen asetuksen
5 artiklan 1 Lkohdan d alakohdassa sdddettyd tdsmallisyysperiaatetta, ja vaatii
sukupuoli-identiteettidadn koskevien henkilotietojen oikaisemista kyseisen asetuksen 16 artiklan
nojalla.

Tamidn tuomion 26 kohdassa mainitun oikeuskdytdnnon valossa ennakkoratkaisua pyytédneen
tuomioistuimen on tarkistettava péddasiassa kyseessd olevan tiedon paikkansapitivyys siihen
tarkoitukseen nédhden, jota varten se on keritty, ja arvioitava erityisesti turvapaikkalain 81 §:n
c kohdan valossa, onko tdmaén tiedon kerdamisen tarkoituksena rekisterdidyn tunnistaminen. Jos
ndin olisi, kyseinen tieto ndyttdisi siis koskevan kyseisen henkilon kokemaa
sukupuoli-identiteettid eikd sitd sukupuoli-identiteettid, joka hénelle on osoitettu syntymén
yhteydessé. Toisin kuin Unkarin hallitus véittad, tallaisessa asiayhteydessa rekisterinpitéjén, tdssa
tapauksessa  turvapaikkaviranomaisen, on otettava huomioon kyseisen  henkilon
sukupuoli-identiteetti silld hetkelld, kun hédnet merkitddn turvapaikkarekisteriin, eika
sukupuoli-identiteetti, joka hanelle on osoitettu syntyméan yhteydessa.

Kuten julkisasiamies on padasiallisesti todennut ratkaisuehdotuksensa 31 ja 40 kohdassa ja kun
otetaan huomioon unionin tuomioistuimen kaytettavissd oleva asiakirja-aineisto, jonka mukaan
Unkari on hyviksynyt pakolaisaseman myontdmistd koskevassa menettelyssd, ettd VP on
transsukupuolinen henkild, turvapaikkarekisteriin siséltyvd hédnen sukupuoli-identiteettiddn
koskeva henkilotieto vaikuttaa néin ollen olleen virheellinen jo sen kirjaamishetkella.

Toisin kuin Unkarin hallitus viittéad, jasenvaltio ei voi taltd osin vedota kansallisen lainsdddannon
erityissadnnoksiin, jotka on annettu yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 2 ja 3 kohdan
perusteella, estddkseen perusoikeuskirjan 8 artiklan 2 kohdassa vahvistetun ja yleisen
tietosuoja-asetuksen 16 artiklassa konkretisoidun oikeuden tietojen oikaisemiseen.

Yhtddltd nimittdin kyseisen asetuksen johdanto-osan kymmenennen perustelukappaleen
kolmannesta virkkeestd ilmenee, ettd ndiden erityissadnnosten tarkoituksena on ainoastaan
tdsmentdd entisestddn yleiseen tietosuoja-asetukseen siséltyvien sddntdjen soveltamista eikd
poiketa siita.

Toisaalta yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklassa sdddettyd oikeutta tietojen oikaisemiseen

voidaan rajoittaa ainoastaan kyseisen asetuksen 23 artiklassa, luettuna yhdessd sen
johdanto-osan 73 perustelukappaleen kanssa, sdddetyin edellytyksin. Jasenvaltio voi siten muun
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muassa sadtdd sisdisilla lainsdddantotoimenpiteilld tdtd oikeutta koskevista rajoituksista, jotka
koskevat yleiseen etuun liittyvista syistd pidettaviin julkisiin rekistereihin siséltyvid henkil6tietoja.
Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 44 kohdassa, nyt kisiteltdvdssa asiassa
unionin tuomioistuimen kéytettdvissa olevasta asiakirja-aineistosta ei kuitenkaan ilmene, ettd
Unkarin lainsddtdjd olisi yleisen tietosuoja-asetuksen 23 artiklassa tarkoitettuja edellytyksia
noudattaen rajoittanut mainitun oikaisuoikeuden ulottuvuutta tai ettd turvapaikkaviranomainen
olisi perustellut sitd, ettd se kieltdytyi tekeméstd pyydettyd oikaisua, vetoamalla téllaiseen
lakisddteiseen rajoitukseen. Jollei ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen suorittamasta
tarkistuksesta muuta johdu, vaikuttaa nimittdin siltd, ettd tdma kieltdytyminen ei perustu yleisen
tietosuoja-asetuksen 23 artiklan nojalla toteutettuun lainsddddntotoimenpiteeseen vaan
niakemykseen, jonka mukaan VP ei ole esittinyt ndyttod sukupuoli-identiteetistdadn.

Jasenvaltio ei missddn tapauksessa voi vedota siihen, ettd sen kansallisessa lainsddddnnossi ei ole
transsukupuolisuuden  oikeudellista  tunnustamista koskevaa menettelyd, estddkseen
oikaisuoikeuden kdyttdmisen. Téssd yhteydessd on muistutettava, ettd vaikka unionin oikeus ei
vaikuta jdsenvaltioiden toimivaltaan henkildiden véestorekisteritietojen alalla ja heidédn
sukupuoli-identiteettinsd oikeudellisen tunnustamisen alalla, jasenvaltioiden on kuitenkin tita
toimivaltaa kdyttdessddn noudatettava unionin oikeutta. Ndin ollen kansallista sadnnostod, joka
on esteend sille, ettd transsukupuolinen henkil6 voi sukupuoli-identiteettinsd tunnustamisen
puuttuessa tdyttdd unionin oikeudessa suojatun oikeuden — kuten nyt késiteltdvissd asiassa
perusoikeuskirjan 8 artiklan 2 kohdassa vahvistetun ja yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklassa
konkretisoidun oikeuden - saamisen kannalta tarpeellisen edellytyksen, on pidettava
lahtokohtaisesti yhteensoveltumattomana unionin oikeuden kanssa (ks. analogisesti tuomio
4.10.2024, Mirin, C-4/23, EU:C:2024:845, 53 ja 60 kohta oikeuskayténtoviittauksineen).

Kaiken edelld esitetyn perusteella ensimmaiiseen kysymykseen on vastattava, ettd yleisen
tietosuoja-asetuksen 16 artiklaa on tulkittava siten, ettd siind velvoitetaan julkisen rekisterin
pitimisestd vastaava kansallinen viranomainen oikaisemaan luonnollisen henkilon
sukupuoli-identiteettid koskevat henkil6tiedot, kun ndmai tiedot eivét ole kyseisen asetuksen
5 artiklan 1 kohdan d alakohdassa tarkoitetussa merkityksessd tasmallisia.

Toinen ja kolmas kysymys

Toisella ja kolmannella kysymyksellddn, joita on syytd tarkastella yhdessd, ennakkoratkaisua
pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee ldhinnd, onko yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklaa tulkittava
siten, ettd jasenvaltio voi hallintokdytdnndssddn asettaa julkisessa rekisterissé olevien luonnollisen
henkilon sukupuoli-identiteettida koskevien henkilotietojen oikaisua koskevan oikeuden
kayttamisen edellytykseksi todisteiden esittdmisen muun muassa
sukupuolenkorjausleikkauksesta.

Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 47 kohdassa, yleisen
tietosuoja-asetuksen 16 artiklassa ei tdsmennetd, mitd ndyttod rekisterinpitdji voi vaatia sen
osoittamiseksi, ettd ne henkilotiedot, joiden oikaisemista luonnollinen henkilo pyytdd, ovat
virheellisia.

Tassd yhteydessa — vaikka rekisterdity, joka pyytda kyseisten tietojen oikaisua, voi olla velvollinen
esittdmddn asianmukaisen ja riittdvdn nédyton, joka voidaan tapauksen olosuhteet huomioon
ottaen kohtuudella vaatia kyseiseltd henkiloltd kyseisten tietojen virheellisyyden osoittamiseksi
(ks. analogisesti tuomio 8.12.2022, Google (Viitetysti virheellisen sisdllon poistaminen
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hakutulosten luettelosta), C-460/20, EU:C:2022:962, 68 ja 72 kohta), — on kuitenkin
tdsmennettdvd, ettd — kuten tdmdn tuomion 36 kohdassa on muistutettu — jdsenvaltio voi
rajoittaa oikaisuoikeuden kayttoa ainoastaan yleisen tietosuoja-asetuksen 23 artiklaa noudattaen.

Yleisen tietosuoja-asetuksen 23 artiklan 1 kohdassa sdddetdédn, ettd rekisterinpitdjaan tai
henkilotietojen kasittelijaédn sovellettavassa unionin oikeudessa tai jasenvaltion lainsdddédnnossa
voidaan lainsdddéntotoimenpiteelld rajoittaa niiden velvollisuuksien ja oikeuksien soveltamisalaa,
joista sdddetddn 12—22 artiklassa ja 34 artiklassa sekd 5 artiklassa, siltd osin kuin sen sddnnokset
vastaavat kyseisen asetuksen 12-22 artiklassa sdddettyja oikeuksia ja velvollisuuksia, silld
edellytykselld, ettd kyseisessd rajoituksessa noudatetaan keskeisiltd osin perusoikeuksia ja
-vapauksia ja se on demokraattisessa yhteiskunnassa valttiméton ja oikeasuhteinen toimenpide
tiettyjen kyseisessd asetuksessa lueteltujen tavoitteiden, kuten unionin tai jasenvaltion yleiseen
julkiseen etuun liittyvit tarkeét tavoitteet, takaamiseksi. Kuten timén tuomion 36 kohdassa on
todettu, oikeutta tietojen oikaisemiseen voidaan rajoittaa, kun on kyse sellaisten julkisten
rekisterien pitdmisestd, joita pidetddn yleiseen etuun liittyvistd syistd, erityisesti kyseisten
rekisterien luotettavuuden ja johdonmukaisuuden takaamiseksi.

Nyt késiteltavassa asiassa ennakkoratkaisupyynnostd ilmenee, ettd asianomainen jésenvaltio on
omaksunut hallinnollisen kdytannon, jonka mukaan transsukupuolisen henkilon oikeus julkisessa
rekisterissd olevien tietojen, jotka koskevat hdnen sukupuoli-identiteettiddn, oikaisemiseen
edellyttda todisteiden esittdmistd sukupuolenkorjausleikkauksesta. Téllainen hallintokédytanto
johtaa oikaisuoikeuden rajoittamiseen, jonka on oltava yleisen tietosuoja-asetuksen 23 artiklassa
tarkoitettujen edellytysten mukainen, kuten tdmén tuomion kahdessa edellisessd kohdassa on
muistutettu.

Ensinndkin on todettava, ettd kyseinen hallintokdytinto ei tdytd vaatimusta, jonka mukaan
jasenvaltion oikeudessa voidaan rajoittaa yleisen tietosuoja-asetuksen 16 artiklassa sdddetyn
oikeuden ulottuvuutta vain lainsdddéntotoimenpiteilld. Jollei ennakkoratkaisua pyyténeen
tuomioistuimen suorittamasta tarkistuksesta muuta johdu, Unkarin oikeudessa ei ndytd olevan
mitddn sellaista lainsddddntotoimenpidettd, joka koskisi turvapaikkarekisteriin merkittyjen
henkiléiden  sukupuoli-identiteettia =~ koskevien  tietojen  oikaisemiseen  sovellettavia
ndyttovaatimuksia.

Toiseksi tdllaisella hallintokaytdnnolld loukataan perusoikeuskirjassa taattuja perusoikeuksia
keskeisiltd osin ja erityisesti perusoikeuskirjan 3 artiklassa tarkoitettua henkilokohtaista
koskemattomuutta koskevaa oikeutta ja 7 artiklassa tarkoitettua yksityiselaimén kunnioittamista
koskevaa oikeutta keskeisiltd osin.

Tdltd osin on muistutettava, ettd perusoikeuskirjan 52 artiklan 3 kohdan mukaan
perusoikeuskirjassa taatuilla oikeuksilla on sama merkitys ja ulottuvuus kuin Euroopan
ihmisoikeussopimuksessa taatuilla vastaavilla oikeuksilla, ja tdmé viimeksi mainittu muodostaa
vihimmadissuojan tason (ks. vastaavasti tuomio 4.10.2024, Mirin, C-4/23, EU:C:2024:845,
63 kohta oikeuskayténtoviittauksineen).

Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen vakiintuneesta oikeuskdytannosta ilmenee, ettd Euroopan
ihmisoikeussopimuksen 8 artiklalla, joka vastaa perusoikeuskirjan 7 artiklaa, suojataan henkilon
sukupuoli-identiteettid, joka on yksi hdnen yksityiselamdnsd muodostava seikka ja yksi siihen
laheisimmin liittyvistd nékokohdista. Niinpd kyseinen maddrdys kattaa jokaiselle kuuluvan
oikeuden madrittad yksityiskohtaisesti identiteettinsa ihmisend, mika sisaltaa transsukupuolisten
henkiloiden oikeuden itsensd toteuttamiseen ja fyysiseen ja henkiseen koskemattomuuteen seka
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sukupuoli-identiteettinsd kunnioittamiseen ja tunnustamiseen. Kyseisessd 8 artiklassa asetetaan
tatd varten valtioille paitsi pidattaytymisvelvoitteita, joiden tarkoituksena on suojata
transsukupuolisia  henkiloitda  julkisen vallan mielivaltaiselta puuttumiselta heiddn
yksityisyyteensd, myos toimintavelvoitteita, mika edellyttdd myos sellaisten tehokkaiden ja
saatavilla olevien menettelyjen kayttoonottoa, joilla varmistetaan, ettd heiddn oikeuttaan
sukupuoli-identiteettiin tosiasiallisesti kunnioitetaan. Lisdksi on niin, ettd kun tdmén oikeuden
erityinen térkeys otetaan huomioon, valtioilla on tilld alalla vain rajallinen harkintavalta (ks.
vastaavasti tuomio 4.10.2024, Mirin, C-4/23, EU:C:2024:845, 64 ja 65 kohta
oikeuskaytédntoviittauksineen).

Tassd yhteydessd Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on todennut muun muassa, ettd
transsukupuolisen henkilon sukupuoli-identiteetin tunnustamisen edellytykseksi ei voida asettaa
sellaisen sukupuolenkorjausleikkauksen suorittamista, jota kyseinen henkilo ei ole halunnut (ks.
vastaavasti Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen tuomio 19.1.2021, X ja Y v. Romania,
CE:ECHR:2021:0119JUD000214516, 165 ja 167 kohta oikeuskayténtoviittauksineen).

Kolmanneksi pddasiassa kyseessi olevan kaltainen hallinnollinen kaytdnto ei missddn tapauksessa
ole tarpeellinen eikd oikeasuhteinen turvapaikkarekisterin kaltaisen julkisen rekisterin
luotettavuuden ja johdonmukaisuuden takaamiseksi, koska lddkdrintodistus, mukaan lukien
etukiteen tehty psykodiagnoosi, voi olla téltd osin merkityksellinen ja riittdvd naytto (ks.
vastaavasti Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen tuomio 6.4.2017, A.P., Gar¢on ja Nicot v.
Ranska, CE:ECHR:2017:0406JUD007988512, 139 ja 142 kohta).

Edelld esitetyn perusteella toiseen ja kolmanteen kysymykseen on vastattava, ettd yleisen
tietosuoja-asetuksen 16 artiklaa on tulkittava siten, ettd luonnollisen henkilon julkisessa
rekisterissd olevien sukupuoli-identiteettid koskevien henkilotietojen oikaisua koskevan oikeuden
kayttamiseksi kyseinen henkil6 voi olla velvollinen esittdmadn asianmukaisen ja riittdvan nédyton,
jota voidaan kohtuudella vaatia kyseiseltd henkiloltd kyseisten tietojen virheellisyyden
osoittamiseksi. Jasenvaltio ei kuitenkaan missddn tapauksessa voi hallintokdytdnnossdén asettaa
tdmén oikeuden kayttamisen edellytykseksi todisteiden esittamista
sukupuolenkorjausleikkauksesta.

Oikeudenkiyntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian késittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen
asiana on paattdd oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkédyntikuluja, jotka ovat
aiheutuneet muille kuin niille asianosaisille huomautusten esittdmisesta unionin
tuomioistuimelle, ei voida maarati korvattaviksi.

Nailld perusteilla unionin tuomioistuin (ensimmadinen jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Luonnollisten henkiloiden suojelusta henkilotietojen kisittelyssd sekd nédiden tietojen
vapaasta liikkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY kumoamisesta 27.4.2016 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2016/679 (yleinen

tietosuoja-asetus) 16 artiklaa

on tulkittava siten, etta

ECLI:EU:C:2025:172 13



Tuomio 13.3.2025 — Asia C-247/23
DELDITS

siind velvoitetaan julkisen rekisterin pitimisestd vastaava kansallinen viranomainen
oikaisemaan luonnollisen henkilon sukupuoli-identiteettida koskevat henkilétiedot, kun
nimai tiedot eivit ole kyseisen asetuksen 5 artiklan 1 kohdan d alakohdassa tarkoitetussa
merkityksessa tasmallisia.

2) Asetuksen 2016/679 16 artiklaa

on tulkittava siten, etta

luonnollisen henkilon julkisessa rekisterissd olevien sukupuoli-identiteettia koskevien
henkilotietojen oikaisua koskevan oikeuden kiyttimiseksi kyseinen henkil6 voi olla
velvollinen esittimididn asianmukaisen ja riittivin ndyton, jota voidaan kohtuudella
vaatia kyseiselti henkilolta kyseisten tietojen virheellisyyden osoittamiseksi.
Jasenvaltio ei kuitenkaan missddn tapauksessa voi hallintokidytinnossiddn asettaa taimén
oikeuden kiayttimisen edellytykseksi todisteiden esittamista
sukupuolenkorjausleikkauksesta.

Allekirjoitukset
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