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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (L-Ewwel Awla)

10 ta’ Mejju 2015*

“Dritt istituzzjonali — Inizjattiva tac¢-cittadini Ewropej — Politika ta’ koezjoni — Regjuni b’'minoranza
nazzjonali — Rifjut ta’ registrazzjoni — Nuqqas manifest ta’ attribuzzjonijiet tal-Kummissjoni —
Artikolu 4(2)(b) u (3) tar-Regolament (UE) Nru 211/2011”

Fil-Kawza T-529/13,
Balazs-Arpad Izsak, residenti fTargu Mures (ir-Rumanija),
Attila Dabis, residenti fBudapest (I-Ungerija),
inizjalment irrapprezentati minn J. Tordan dr. Petnehdzy, sussegwentement minn D. Sobor, avukati,
rikorrenti,
sostnuti minn
L-Ungerija, irrapprezentata minn M. Fehér, G. Szima u G. Koés, bhala agenti,
intervenjenti,

\A

I1-Kummissjoni Ewropea, inizjalment irrapprezentata minn H. Krdamer, K. Talabér-Ritz, A. Steiblyté u
P. Hetsch, sussegwentement minn K. Talabér-Ritz, K. Banks, H. Kramer u B.-R. Killmann, bhala agenti,

konvenuta,
sostnuta minn
Ir-Repubblika Ellenika, irrapprezentata minn E.-M. Mamouna, bhala agent,
Ir-Rumanija, irrapprezentata minn R. Radu, R. Hatieganu, D. Bulancea u M. Bejenar, bhala agenti,
Ir-Repubblika Slovakka, irrapprezentata minn B. Ricziov4, bhala agent,
intervenjenti,

li ghandha bhala suggett talba ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni C (2013) 4975 finali,
tal-25 ta’ Lulju 2013, li tirrifjuta li tirregistra l-proposta ta’ inizjattiva tac-¢ittadini tar-rikorrenti,

* Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz.
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IL-QORTI GENERALI (L-Ewwel Awla),
komposta minn H. Kanninen, President, I. Pelikdnova (Relatur) u E. Buttigieg, Imhallfin,
Registratur: S. Buksek Tomac, Amministratur,
wara li rat il-fazi bil-miktub tal-pro¢edura u wara s-seduta tal-15 ta’ Dicembru 2015,

taghti l-prezenti
Sentenza

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

Fit-18 ta’ Gunju 2013, ir-rikorrenti, Balazs-Arpad Izsik u Attila Dabis, flimkien ma’ hames persuni
ohra, ipprezentaw lill-Kummissjoni Ewropea proposta ta’ inizjattiva tac-cittadini (iktar ’il quddiem
il-“proposta  kontenzjuza”), intitolata “Politika ta’ koezjoni ghall-ugwaljanza tar-regjuni u
tas-sostenibbiltd tal-kulturi regjonali” (Cohesion policy for the equality of the regions and
sustainability of the regional cultures), konformement mal-Artikolu 11(4) TUE u mar-Regolament
(UE) Nru 211/2011 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Frar 2011, dwar l-inizjattiva
tac-¢ittadini (GU L 65, p. 1).

Fir-registru li tqieghed onlajn mill-Kummissjoni ghal dan il-ghan (iktar ’il quddiem ir-“registru”),
ir-rikorrenti  pprovdew, konformement mal-Artikolu 4(1) tar-Regolament Nru 211/2011,
l-informazzjoni minima deskritta fl-Anness II ta’ dan l-istess regolament (iktar ’il quddiem
l-“informazzjoni rikjesta”), b’'mod partikolari fir-rigward tal-ispjegazzjoni sommarju tas-suggett u
l-ghanijiet tal-proposta kontenzjuza.

Mill-informazzjoni pprovduta mir-rikorrenti fir-rigward tal-informazzjoni rikjesta jirrizulta li 1-proposta
kontenzjuza kienet intiza sabiex il-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni Ewropea taghti attenzjoni partikolari
lir-regjuni li I-karatteristici etnici, kulturali, religjuzi jew lingwisti¢i taghhom huma differenti minn
dawk tar-regjuni tal-madwar. Ghal dawn ir-regjuni, inkluzi zoni geografi¢ci minghajr strutturi li
ghandhom kompetenzi amministrattivi, il-prevenzjoni ta’ kwalunkwe divergenza jew ta’ kwalunkwe
ritard fl-izvilupp ekonomiku mqabbla mar-regjuni tal-madwar, 1-ghajnuna ghall-izvilupp ekonomiku u
l-preservazzjoni tal-kundizzjonijiet tal-koezjoni ekonomika, socjali territorjali ghandhom ikunu zgurati
b’tali mod li l-karatteristici taghhom jibqghu mhux mibdula. Ghal dan, dawn ir-regjuni ghandu
jkollhom l-istess opportunitajiet ta’ access ghall-fondi differenti tal-Unjoni u Il-preservazzjoni
tal-karatteristici taghhom kif ukoll zvilupp ekonomiku xierqa ghandu jkun iggarantit lilhom, b’tali mod
li l-izvilupp tal-Unjoni jista’ jkun sostenibbli u li d-diversita kulturali ta’ din l-ahhar tista’ tkun
ippreservata.

Mehmuza mal-informazzjoni pprovduta bhala informazzjoni rikjesta, ir-rikorrenti hemzu,
konformement mal-Anness II tar-Regolament Nru 211/2011, informazzjoni iktar iddettaljata dwar
is-suggett, l-ghanijiet u I-kuntest tal-proposta kontenzjuza (iktar ’il quddiem l-“informazzjoni
supplimentari”).

Minn naha, minn din l-informazzjoni supplimentari jirrizulta li, fil-hsieb tar-rikorrenti, ir-regjuni
b’minoranza nazzjonali jikkorrispondu ghal regjuni u ghal zoni geografici li mhux necessarjament
ikollhom l-istrutturi li ghandhom kompetenzi amministrattivi, izda fejn gew stabbiliti komunitajiet li
kellhom karatteristic¢i etnici, kulturali, religjuzi jew lingwistici differenti minn dawk tal-popolazzjonijiet
li jinsabu fir-regjuni tal-madwar u li kienu maggoranza jew li kienu jikkonsisti fnumru sostanzjali ta’
persuni fil-livell lokali, filwaqt li, fil-livell nazzjonali, huma jirrapprezentaw biss minoranza, u li kienu
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esprimew (permezz ta’ referendum) ir-rieda taghhom li jkollhom status ta’ awtonomija fi hdan I-Istat
Membru kkoncernat (iktar il quddiem ir-“regjuni b’minoranza nazzjonali”). Dawn ir-regjuni
b’minoranza nazzjonali kienu, skont ir-rikorrenti, il-gwardjani ta’ kulturi u ta’ lingwi Ewropej antiki u
kienu jirrapprezentaw sorsi importanti tad-diversita kulturali u lingwistika tal-Unjoni u, b’'mod usa’,
tal-Ewropa.

Barra minn hekk, mill-informazzjoni supplimentari jirrizulta li 1-att guridiku tal-Unjoni propost (iktar
il quddiem 1-“att propost”) kellu qabel kollox jizgura l-ugwaljanza bejn ir-regjuni u z-zamma
tal-kulturi regjonali, billi jigi ostakolat kwalunkwe divergenza jew ritard ta’ zvilupp ekonomiku ta’
regjuni b’'minoranza nazzjonali meta mqabbla mar-regjuni tal-madwar u li jippermetti li 1-koezjoni
ekonomika, so¢jali u territorjali tar-regjuni b’minoranza nazzjonali tinzamm b’'mod li ma tippregudikax
il-karatteristici taghhom. Skont ir-rikorrenti, il-politika ta’ koezjoni rregolata bl-Artikoli 174 TFUE sa
178 TFUE kellha, sabiex tissodisfa l-valuri ewlenin iddefiniti fl-Artikoli 2 TUE u 3 TUE, tikkontribwixxi
ghaz-zamma tal-karatteristi¢i etnici, kulturali, religjuzi jew lingwistici specifi¢i ta’ regjuni b’'minoranza
nazzjonali, li kienu mhedda mill-integrazzjoni ekonomika Ewropea, u ghall-korrezzjoni ta’ zvantaggi u
ta’ diskriminazzjoni li jaffettwaw l-izvilupp ekonomiku ta’ dawn ir-regjuni. Konsegwentement, l-att
propost kellu jaghti r-regjuni nazzjonali b’'minoranza nazzjonali il-possibbilta ta’ access ghall-fondi,
ghar-rizorsi u ghall-programmi tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni ugwali ghal dak tar-regjuni li
bhalissa huma eligibbli, kif elenkat fl-Anness I ghar-Regolament (KE) Nru 1059/2003 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Mejju 2003, dwar l-istabbiliment ta’ klassifikazzjoni komuni ta’
unitajiet territorjali ghall-istatistika (NUTS) (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 14, Vol. 1,
p. 1961). Dawn il-garanziji setghu, skont ir-rikorrenti, jinkludu t-twaqgqif ta’ istituzzjonijiet regjonali
awtonomi, vestiti b’setghat suffi¢jenti sabiex jghinu lir-regjuni b’'minoranza nazzjonali jzommu
|-karatteristi¢i nazzjonali, lingwistic¢i u kulturali taghhom kif ukoll l-identita taghhom.

Ghal dan il-ghan, minn naha, l-att propost kellu jipprovdi definizzjoni tar-“regjun b’minoranza
nazzjonali”, billi jirreferi, l-ewwel nett, ghal-kuncetti u ghall-ghanijiet deskritti f'¢erti strumenti
tad-dritt internazzjonali, b’'mod partikolari d-definizzjoni tal-“minoranza nazzjonali” 1li tinsab
fir-Rakkomandazzjoni 1201 (1993) tal-Assemblea Parlamentari tal-Kunsill tal-Ewropa, adottata fl-
1 ta’ Frar 1993, dwar protokoll addizzjonali ghall-Konvenzjoni Ewropea dwar id-drittijiet tal-bniedem
dwar id-drittijiet tal-minoranzi, it-tieni nett, ghat-tradizzjonijiet kostituzzjonali komuni ghall-Istati
Membri, it-tielet nett, ghall-gurisprudenza moghtija skont il-Konvenzjoni tal-Protezzjoni tad-drittijiet
tal-bniedem u tal-libertajiet fundamentali, iffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950, it-raba’ nett,
ghall-Artikolu 3 TUE u ghall-Artikolu 167 TFUE kif ukoll, il-hames nett, ghar-rieda espressa (permezz
ta’ referendum) tal-komunitajiet interessati sabiex jibbenefikaw minn status ta’ awtonomija fi hdan
l-Istat Membru kkoncernat. Min-naha l-ohra, l-imsemmi att ghandu jidentifika b’isimhom,
konformement mad-definizzjoni msemmija iktar ’il fuq, ir-regjuni b’'minoranza nazzjonali ezistenti fi
hdan 1-Unjoni, li sussegwentement ghandhom jigu integrati fil-klassifikazzjoni komuni ta’ unitajiet
territorjali ghall-istatistika nomenklatura statistika komuni ta’ divizjonijiet territorjali (iktar ’il quddiem
in-“NUTS”) li jinsabu fir-Regolament Nru 1059/2003.

Barra minn hekk, sabiex jigi evitat li I-fondi, ir-rizorsi u I-programmi tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni
jigu uzati mill-awtoritajiet amministrattivi nazzjonali sabiex jiffinanzjaw politiki ostili minn minoranzi
nazzjonali, l-att propost kien li jiddikjara li I-Istati Membri kellhom l-obbligu, minghajr dewmien, li
jonoraw l-obbligi taghhom u l-impenji internazzjonali taghhom lejn il-minoranzi nazzjonali u li 1-ksur
jew nuqqas ta’ osservanza ta’ dawn l-impenji minn kwalunkwe Stat Membru kien jammonta ghal ksur
tal-valuri msemmija fl-Artikolu 2 TUE, li jaqghu fil-pro¢edura deskritta fl-Artikolu 7 TUE u li jista’
jwassal lill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea li tissospendi certi drittijiet li jirrizultaw mill-applikazzjoni
tat-Trattati tal-Istat Membru kkoncernat.

Fil-25 ta’ Lulju 2013 il-Kummissjoni adottat id-Decizjoni C (2013) 4975 finali, li rrifjutat li tirregistra

l-proposta kontenzjuza (iktar ’il quddiem id-“decizjoni kkontestata”) minhabba li minn ezami
mill-fond tad-dispozizzjonijiet tat-trattati msemmija f'din il-proposta, u tal-bazijiet legali l-ohra
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immaginabbli, jirrizulta 1li l-imsemmija proposta kienet kjarament tinsab barra mill-qafas
tal-attribuzzjonijiet taghha li jippermettu li tipprezenta proposta ghal att guridiku tal-Unjoni
ghall-implementazzjoni tat-trattati.

Il-procedura u t-talbiet tal-partijiet

Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fis-27 ta’ Settembru 2013, ir-rikorrenti
pprezentaw dan ir-rikors.

Fit-3 ta’ Jannar 2014, il-Kummissjoni pprezentat ir-risposta taghha.

Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-18 ta’ Frar 2009, ir-Repubblika Slovakka
talbet li tintervjeni f'din il-kawza insostenn tat-talbiet tal-Kummissjoni.

Fil-21 ta’ Frar 2014, ir-rikorrenti pprezentaw replika.

B’att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-3 ta’ Marzu 2014, I-Ungerija talbet li tintervjeni fdin
il-kawza insostenn tat-talbiet tar-rikorrenti.

Batti separati pprezentati fir-Registru tal-Qorti Generali, rispettivament fis-7 u fit-12 ta’ Marzu 2011,
ir-Repubblika Ellenika u r-Rumanija talbu sabiex jintervijenu fdin il-kawza insostenn tat-talbiet
tal-Kummissjoni.

Fis-7 ta’ April 2014, il-Kummissjoni pprezentat kontroreplika.

Wara li kisbet l-osservazzjonijiet tal-partijiet, il-President tal-Ewwel Awla tal-Qorti Generali, b'digriet
tat-12 ta’ Mejju 2014, laqa’ t-talbiet ghal intervent tar-Repubblika Slovakka, tal-Ungerija,
tar-Repubblika Ellenika u tar-Rumanija.

Ir-Repubblika Slovakka, minn naha, I-Ungerija u r-Rumanija, min-naha l-ohra, ipprezentaw in-noti ta’
intervent taghhom, rispettivament, fit-23 u 1-25 ta’ Gunju 2014. Ir-Repubblika Ellenika ma pprezentatx
nota ta’ intervent.

Batti pprezentati fir-Registru tal-Qorti Generali, fit-18 u t-23 ta’ Gunju u 1-25 ta’ Awwissu 2014,
il-Judetul Covasna (regjun Rumen ta’ Covasna), Bretagne réunie u 1-Obec Debrad’ (komun Solvakk ta’
Debrad’) 2012 talbu li jintervjenu fdin il-kawza insostenn tat-talbiet tar-rikorrenti.

Wara li kisbet 1-osservazzjonijiet tal-partijiet, il-President tal-Ewwel Awla tal-Qorti Generali, b'digriet
tat-18 ta’ Mejju 2014, cahad it-talbiet ghal intervent tal-Judetul Covasna, ta’ Bretagne réunie u
tal-Obec Debrad’.

Fuq proposta r-rapport tal-Imhallef Relatur, il-Qorti Generali ddec¢idiet li tiftah il-fazi orali
tal-procedura, u fil-kuntest tal-mizuri ta’ organizzazzjoni tal-procedura previsti fl-Artikolu 89(3)(b)
tar-Regoli tal-Procedura taghha, stiednet lill-partijiet principali sabiex jippronunzjaw irwiehhom
bil-miktub fuq certi aspetti tat-tilwima. Dawn tal-ahhar wiegbu ghal dawn it-talbiet fit-termini
moghtija. Fit-twegiba taghhom, ir-rikorrenti ddikjaraw li qed jirrinunzjaw ghall-kap tat-talbiet
taghhom intiz li jobbliga lill-Kummissjoni sabiex tirregistra l-proposta kontenzjuza u li tiehu l-mizuri
legali kollha rikjesti.

It-trattazzjoni tal-partijiet u r-risposti taghhom ghad-domandi tal-Qorti Generali nstemghu matul
is-seduta tal-11 ta’ Frar 2009, bl-eccezzjoni tar-Repubblika Ellenika, li r-rapprezentant taghha ma
kienx prezenti waqt l-imsemmija seduta. Fl-okkazjoni ta’ din tal-ahhar, il-Kummissjoni informat
lill-Qorti Generali li r-rikorrenti kienu ppubblikaw, fuq is-sit internet tal-proposta kontenzjuza,
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ir-risposta li hija kienet ipprezentat fdin il-kawza u li, minkejja t-talba taghha fdan is-sens, kienu
rrifjutaw li jirtiraw. Hija talbet lill-Qorti Generali sabiex tqis dan l-agir abbuziv tar-rikorrenti
fil-kuntest tat-tqassim tal-ispejjez. Ir-rikorrenti ma kkontestawx il-fatti allegati mill-Kummissjoni, izda
sostnew li l-agir taghhom ma kienx jikkostitwixxi abbuz ta’ dritt, fl-assenza ta’ test li jipprojbih.
Ghaldagstant huma talbu lill-Qorti Generali li tapplika r-regoli generali dwar l-ispejjez.

Wara adattament tat-talbiet taghhom (punt 21 iktar ’il fuq), ir-rikorrenti, sostnuti mill-Ungerija, talbu li
1-Qorti Generali:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

[-Kummissjoni titlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tichad ir-rikors bhala, parzjalment, inammissibbli u, fil-kumplament tieghu, infondat;
— tikkundanna lir-rikorrenti u lill-Ungerija ghall-ispejjez.

Ghalkemm ir-Repubblika Ellenika ma talbitx b’'mod formali, ghandu jitgies li, bhala intervenjenti
insostenn tat-talbiet tal-Kummissjoni, hija tagbel ghal kollox maghhom.

Ir-Repubblika Slovakka, intervenjenti insostenn tat-talbiet tal-Kummissjoni, titlob li I-Qorti Generali
joghgobha:

— tichad ir-rikors bhala, parzjalment, inammissibbli u, fil-kumplament tieghu, infondat;
— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.

Ir-Rumanija, intervenjenti insostenn tal-konkluzjonijiet tal-Kummissjoni, tagbel, fis-sustanza, ma’ dawn
tal-ahhar sa fejn huma intizi ghac¢-¢ahda tar-rikors bhala, parzjalment, inammissibbli, u,
ghall-kumplament, infondat.

Id-dritt

Fuq l-ammissibbilta ta’ certi Imenti

Fl-istadju tar-replika, ir-rikorrenti, sostnuti mill-Ungerija, invokaw, essenzjalment, ilmenti bbazati,
minn naha, fuq uzu hazin ta’ poter u fuq ksur tal-principju ta’ amministrazzjoni tajba u, min-naha
l-ohra, fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 352 TFUE.

Mistiedna mill-Qorti Generali sabiex tippronunzja ruhha fuq dan l-aspett tat-tilwima (punt 21 iktar ’il
fuq), il-Kummissjoni, sostnuta mir-Repubblika Slovakka, invokat l-inammissibbilta tal-ilment ibbazat
fuq uzu hazin ta’ poter u fuq ksur tal-principju ta’ amministrazzjoni tajba, sa fejn dan l-ilment tqajjem
biss, ghall-ewwel darba, fl-istadju tar-replika u huwa ma jissodisfax ir-rekwiziti ta’ ammissibbilta li
jirrizultaw mid-dispozizzjonijiet maghquda tal-Artikolu 44(1)(c) u l-Artikolu 48 tar-Regoli
tal-Proc¢edura tat-2 ta’ Mejju 1991.

Fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 352 TFUE, il-Kummissjoni,

sostnuta mir-Rumanija u mir-Repubblika Slovakka, ikkonkludiet ukoll li ghandu jigi rrifjutat bhala
inammissibbli, ghar-raguni li kien tqajjem, ghall-ewwel darba, fl-istadju tar-replika.
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Ir-rikorrenti joggezzjonaw li qajmu dawn l-ilmenti bhala risposta ghall-argumenti pprezentati
mill-Kummissjoni fir-risposta taghha u jsostnu li dawn l-ilmenti jikkostitwixxu biss amplifikazzjoni ta’
dawk li diga jinsabu fir-rikors taghhom.

Hemm lok li jitfakkar li, konformement mad-dispozizzjonijiet mogqrija flimkien tal-Artikolu 44(1)(c) u
tal-Artikolu 48(2) tar-Regoli tal-Proc¢edura tat-2 ta’” Mejju 1991, it-tressiq ta’ motivi godda wara
d-depozitu tar-rikors huwa pprojbit sakemm dawn il-motivi ma jkunux ibbazati fuq punti ta’ ligi u ta’
fatt li jkunu gew zvelati matul il-procedura. Madankollu, motiv li jamplifika motiv imsemmi
precedentement, direttament jew implicitament, fir-rikors promotur u li jkollu rabta mill-qrib mieghu
ghandu jigi ddikjarat ammissibbli (ara s-sentenza tal-15 ta’ Ottubru 2008, Mote vs Il-Parlament,
T-345/05, Gabra, EU:T:2008:440, 11-440, punt 85, u l-gurisprudenza ¢¢itata). Soluzzjoni simili tapplika
fir-rigward ta’ Iment invokat insostenn ta’ motiv (ara s-sentenza tad-19 ta’ Marzu 2002, In 't Veld vs
[l-Kummissjoni, T-301/10, Gabra, EU:T:2013:135, punt 97, u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Sabiex jitqies li huwa amplifikazzjoni ta’ motiv jew ta’ ilment imsemmi precedentement, argument gdid
ghandu jkollu, mal-motivi jew l-ilmenti inizjalment spjegati fir-rikors, rabta stretta bizzejjed sabiex jista’
jitgies bhala li jirrizulta mill-izvilupp normali tad-dibattitu fi procedura kontenzjuza (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tas-26 ta’ Novembru 2013, Groupe Gascogne vs Il-Kummissjoni, C-58/12 P, Gabra,
EU:C:2013:770, punt 31).

Fdan il-kaz, huwa ezatt li l-ilmenti bbazati fuq uzu hazin ta’ poter u ksur tal-principju ta’
amministrazzjoni tajba kif ukoll l-ilment ibbazat fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 352 TFUE,
imsemmija fil-punt 28 iktar ’il fuq, ma jinsabux fir-rikors.

Madankolly, l-ilmenti bbazati fuq uzu hazin ta’ poter u fuq ksur tal-princ¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba
jikkorrispondu, fdan il-kaz, ghal amplifikazzjoni tal-ilmenti li saru fir-rikors u huma bbazati fuq
elementi li gew zvelati matul il-procedura quddiem il-Qorti Generali. Fil-fatt, minn naha, dawn
l-ilmenti huma marbuta strettament mal-motiv uniku mgqajjem, essenzjalment, mir-rikorrenti
fir-rikors, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011, peress li l-proposta
kontenzjuza ma hijiex manifestament barra mill-qafas tas-setghat li jippermettu lill-Kummissjoni li
tressaq proposta ghal att guridiku tal-Unjoni ghall-ghanijiet tal-applikazzjoni tat-Trattati. Huma jidhru
bhala klassifikazzjoni guridika gdida tal-argumenti mressqa insostenn ta’ dan il-motiv, fid-dawl ta’ certi
argumenti mressqa mill-Kummissjoni fir-risposta, li minnhom jirrizulta, skonthom, li l-unika raguni
ghad-dec¢izjoni kkontestata kienet li 1-Kummissjoni ma qisitx li huwa xieraq, fl-istat attwali tad-dritt
tal-Unjoni, li tezercita l-attribuzzjonijiet taghha fid-direzzjoni li huma xtaqu. Min-naha I-ohra,
ir-rikorrenti jiggustifikaw il-prezentazzjoni ta’ dawn l-ilmenti minn certi elementi zvelati matul
il-procedura quddiem il-Qorti Generali, jigifieri argumenti mressqa mill-Kummissjoni fir-risposta
taghha 1li skontha “l-politika tal-Unjoni ma [setghetx] issir l-istrument politiku li jmur kontra
l-minoranzi” u “l-ispecifi¢itajiet tal-minoranzi nazzjonali [kienu] jistghu jitqiesu b’'mod xieraq meta tgi
stabbilita 1-klassifikazzjoni NUTS fil-livell tal-Istati Membri”.

Anki l-ilmenti bbazati fuq uzu hazin ta’ poter u fuq ksur tal-princ¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba huma
ammissibbli.

Madankollu, l-ilment ibbazat fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 352 TFUE ma humiex marbut,
mill-qrib, mal-ilmenti li jinsabu fir-rikors. Barra minn hekk, dan l-ilment ma huwiex ibbazat fuq
elementi li gew zvelati matul il-pro¢eduri quddiem il-Qorti Generali, peress li, irrispettivament
mill-argumenti tal-Kummissjoni fir-risposta taghha, dan l-ilment kien diga seta jitressaq fir-rikors.
Fil-fatt, fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni kienet diga hadet pozizzjoni fdan is-sens li ebda
dispozizzjoni tat-Trattati, minbarra dawk iccitati fil-proposta kkontestata, ma’ tista’ tkun ta’ bazi
ghall-att propost, li kien jinkludi 1-Artikolu 352 TFUE.
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Ghaldagstant, hemm lok li l-ilment ibbazat fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 352 TFUE jigi
michud bhala inammissibbli, u, ghall-kumplament, li l-e¢¢ezzjonijiet ta’ inammissibbilta mqajma
mill-Kummissjoni jigu mi¢huda.

Fugq il-mertu

Insostenn tat-talba taghhom ghal annullament tad-decizjoni kkontestata, ir-rikorrenti, sostnuti
mill-Ungerija, jinvokaw essenzjalment, motiv uniku, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 4(2)(b)
tar-Regolament Nru 211/2011, peress li l-proposta kontenzjuza ma hijiex manifestament barra
mill-qafas tal-attribuzzjonijiet li jippermettu lill-Kummissjoni li tressaq proposta ta’ att guridiku
tal-Unjoni  ghall-ghanijiet tal-applikazzjoni tat-Trattati. Fid-dawl tal-konkluzjonijiet migbuda
fil-punt 38 iktar ’il fuq, hemm lok li jitqies li dan il-motiv jinqasam fdiversi lmenti bbazati, minn
naha, fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 4(2)(c) TFUE u tal-Artikolu 174 TFUE kif ukoll
tal-Artikolu 3(5) tar-Regolament Nru 1059/2003, mogqri fid-dawl tal-premessa 10 tal-imsemmi
regolament, it-tieni nett, fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 167 TFUE, it-tielet nett, fuq
interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 19(1) TFUE, ir-raba; nett, fuq tehid inkunsiderazzjoni zbaljat ta’
informazzjoni mhux imsemmija fl-Artikolu 4(1) u (2) tar-Regolament Nru 211/2011 u, il-hames nett,
fuq uzu hazin ta’ poter u fuq ksur tal-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba.

Hemm lok, fdan il-kaz, li fil-bidu jigi ezaminat l-ilment ibbazat fuq tehid inkunsiderazzjoni ta’
informazzjoni mhux imsemmija fl-Artikolu 4(1) u (2) tar-Regolament Nru 211/2011.

Fuq l-ilment ibbazat fuq tehid inkunsiderazzjoni ta’ informazzjoni mhux imsemmija fl-Artikolu 4(1) u
(2) tar-Regolament Nru 211/2011.

Ir-rikorrenti, sostnuti mill-Ungerija, jikkonkludu li l-Kummissjoni wettqet zball meta hadet
inkunsiderazzjoni, fid-decizjoni kkontestata, informazzjoni supplimentari, bhal dik iddefinita fil-punt 4
iktar il fuq.

II-Kummissjoni, sostnuta mir-Rumanija u mir-Repubblika Slovakka, titlob li dan l-ilment jigi michud.

Dan l-ilment iqajjem il-kwistjoni ta’ liema hija informazzjoni li fugha 1-Kummissjoni hija intitolata li
tibbaza ruhha sabiex tiddeciedi li l-kundizzjonijiet ghar-registrazzjoni ta’ proposta ta’ inizjattiva
tac-cittadini, stabbiliti fl-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011, ma humiex issodisfati.

L-Artikolu 4 tar-Regolament Nru 211/2011, jipprovdi, kif gej:

“l. Qabel ma jibda I-gbir tad-dikjarazzjonijiet ta’ appogg mill-firmatarji ghal inizjattiva tac-cittadini
proposta, l-organizzaturi ghandhom ikunu mehtiega jirregistrawha mal-Kummissjoni, filwaqt li
jipprovdu l-informazzjoni stipulata fl-Anness II, b'mod partikolari dwar is-suggett u Il-objettivi
tal-inizjattiva ta¢-cittadini proposta.

[...]

2. Fi zmien xahrejn minn meta tir¢ievi l-informazzjoni stipulata fl-Anness II, il-Kummissjoni ghandha
tirregistra proposta ta’ inizjattiva tac-¢ittadini taht numru ta’ registrazzjoni uniku u tibghat konferma
lill-organizzaturi, bil-kondizzjoni li jkunu sodisfatti I-kondizzjonijiet li gejjin:

[...]

b) l-inizjattiva ta¢-cittadini proposta ma tkunx taqa’ manifestament barra mill-ambitu tas-setghat
tal-Kummissjoni li tressaq proposta ghal att legali tal-Unjoni ghall-ghan ta’ implimentazzjoni
tat-Trattati;
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[...]

3. II-Kummissjoni ghandha tichad ir-registrazzjoni jekk il-kondizzjonijiet stipulati fil-paragrafu 2 ma
jigux sodisfatti.

[..]”

Peress li l-Artikolu 4 tar-Regolament Nru 211/2011 jirreferi direttament, fdan ir-rigward,
ghall-Anness II ta’ dan l-istess regolament, dan tal-ahhar ghandu jitqies bhala li ghandu forza
vinkolanti identika ghal dik tal-imsemmi regolament (ara, fdan is-sens u b’analogija, is-sentenza tal-
24 ta’ April 1996, Industrias Pesqueras Campos et vs Il-Kummissjoni, T-551/93 u T-231/94 sa
T-234/94, Gabra, EU:T:1996:54, punt 84).

L-Anness II tar-Regolament Nru 211/2011, intitolat “Informazzjoni mehtiega ghar-registrazzjoni ta’
inizjattiva ta¢-cittadini” jipprovdi kif gej:

“L-informazzjoni li gejja ghandha tkun provduta sabiex tigi registrata inizjattiva tac-c¢ittadini proposta
fir-registru online tal-Kummissjoni:

1. It-titolu tal-inizjattiva tac-cittadini proposta, fmhux aktar minn 100 karattru;
2. Is-suggett, fmhux aktar minn 200 karattru;

3. Deskrizzjoni tal-ghanijiet tal-inizjattiva ta¢-cittadini proposta li fugha 1-Kummissjoni hija mistiedna
tagixxi, fmhux aktar minn 500 karattru;

4. Id-dispozizzjonijiet tat-Trattati meqjusa rilevanti mill-organizzaturi ghall-azzjoni proposta;

[...]

L-organizzaturi jistghu jipprovdu aktar informazzjoni dettaljata dwar is-suggett, l-ghanijiet u l-isfond
tal-inizjattiva tac-cittadini proposta fanness. Jekk jixtiequ, jistghu wkoll jipprezentaw abbozz ta’ att
legali.”

Mill-Artikolu 4 tar-Regolament Nru 211/2011 u mill-Anness II tieghu jirrizulta li I-Kummissjoni
tezamina l-informazzjoni kkomunikata mill-organizzaturi sabiex tevalwa jekk il-proposta ta’ inizjattiva
tac-cittadini  tissodisfa  l-kundizzjonijiet = ta’ registrazzjoni stabbiliti b’'mod  partikolari,
ghall-Artikolu 4(2)(b) ta’ dan l-istess regolament.

Kuntrarjament ghal dak li jsostnu r-rikorrenti, 1-“informazzjoni stipulata fl-Anness II” tar-Regolament
Nru 211/2011, li ghaliha jirreferi I-Artikolu 4 ta’ dan l-istess regolament, ma hijiex limitata
ghall-informazzjoni minima li, skont dan l-istess anness, ghandha tinghata fir-registru.

Fil-fatt, id-dritt, rikonoxxut fl-Anness II tar-Regolament Nru 211/2011, ghall-organizzaturi tal-proposta
ta’ inizjattiva sabiex jipprovdu informazzjoni addizzjonali, jew abbozz ta’ att guridiku tal-Unjoni,
ghandu bhala korollarju l-obbligu ghall-Kummissjoni li tezamina l-imsemmija informazzjoni, kif ukoll
kull informazzjoni ohra pprovduta skont l-imsemmi anness, konformement mal-principju ta’
amministrazzjoni tajba, li mieghu huwa marbut l-obbligu ghall-istituzzjoni kompetenti li tezamina,
breqqa u b’imparzjalita, l-elementi rilevanti kollha tal-kaz (ara s-sentenzi 29 ta’ Marzu 2012,
il-Kummissjoni vs L-Estonja, C-505/09 P, Gabra, EU:C:2012:179, punt 95 u I-gurisprudenza ¢¢itata, u
tat-23 ta’ Settembru 2009, L-Estonja vs Il-Kummissjoni, T-263/07, Gabra, EU:T:2009:351, punt 99 u
gurisprudenza ccitata).
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Konsegwentement, irrispettivament mill-punt jekk l-informazzjoni rikjesta, ipprovduta fir-registru,
kinitx bizzejjed, hemm lok li jigi konkluz li, sabiex tevalwa jekk il-proposta kontenzjuza tissodisfax
il-kundizzjonijiet ta’ registrazzjoni stabbiliti fl-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011,
il-Kummissjoni ghandha tezamina l-informazzjoni supplimentari.

Din il-konkluzjoni ma hijiex invalidata mill-argumenti tar-rikorrenti bbazati, essenzjalment, fuq li
I-Kummissjoni ma kellhiex tiehu inkunsiderazzjoni, fid-decizjoni kkontestata, informazzjoni
supplimentari li turi biss proposti ta’ atti li setghu, jekk ikun il-kaz, jitressqu lill-Kummissjoni,
minghajr ma jikkorrispondu, madankollu, ghall-att propost.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li, fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni qieset, abbazi
tal-informazzjoni supplimentari, li r-rikorrenti stidnuha, bil-proposta kontenzjuza, sabiex jipprezentaw
proposta ghal att guridiku tal-Unjoni sabiex jizguraw “l-ugwaljanza bejn ir-regjuni u z-zamma
tal-kulturi regjonali”, li, skont huma, necessarjament jimplikaw, minn naha, li jigi zgurat li 1-Istati
Membri josservaw l-impenji taghhom ta’ dritt internazzjonali fir-rigward ta’ minoranzi nazzjonali u,
min-naha l-ohra, li “tinghata attenzjoni partikolari lir-regjuni [b’'minoranza nazzjonali] fil-kuntest
tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni”, filwaqt li jkollhom definizzjoni tar-“regjun b’'minoranza nazzjonali”
li tiehu inkunsiderazzjoni kriterji li jinsabu fl-istrumenti internazzjonali ¢¢itati fil-proposta kontenzjuza
u r-rieda espressa tal-komunitajiet ikkonc¢ernati, u li tidentifika b’isimhom l-imsemmija regjuni.

Ir-rikorrenti ma humiex intitolati li jitolbu li l-mizuri hekk identifikati fid-decizjoni kkontestata
kellhom jigu pprezentati, fl-informazzjoni supplimentari, bhala semplici ezempji ta’ proposti ta’ mizuri
li jistghu, jekk ikun il-kaz, jigu pprezentati mill-Kummissjoni. Fl-informazzjoni ulterjuri taghhom, qabel
kollox, huma jindikaw espressament li “l-legizlazzjoni ghandha [..] tiddikjara li l-Istati Membri
ghandhom, minghajr dewmien, jissodisfaw l-impenji internazzjonali taghhom fir-rigward ta’ minoranzi
nazzjonali”. Insegwitu, ir-rikorrenti jindikaw, meta jtennu talba li diga saret fir-rigward
tal-informazzjoni mehtiega, li, ghall-finijiet li jintlahqu l-ghanijiet segwiti mill-proposta kontenzjuza,
“[ir-regjuni b’'minoranza nazzjonali] ghandhom jinghataw opportunita ugwali ghall-access ghall-fondi
strutturali u fondi ohra tal-Unjoni, ghar-rizorsi u ghall-programmi [tal-politika ta’ koezjoni] [u]
z-zamma tal-karatteristici taghhom kif ukoll l-izvilupp ekonomiku xieraq taghhom ghandu jkun
iggarantiti”. Fl-ahhar nett, huma jirreferu b’'mod car ghal “kuncett [ta’ regjuni b’'minoranza nazzjonali]
li ghandu jkun iddefinit fatt tal-Unjoni” u jindikaw li “[m] inbarra d-definizzjoni tal-kuncett ta’ regjuni
b’minoranza nazzjonali, l-att guridiku tal-Unjoni mbhejji mill-Kummissjoni ghandu jidentifika wkoll
l-isem taghhom fanness, fil-waqt li jitqiesu l-kriterji uzati fl-istrumenti internazzjonali elenkati
[fl-informazzjoni supplimentari], u r-rieda tal-komunitajiet ikkoncernati”. Mis-siltet imsemmija iktar il
fuq ta’ informazzjoni supplimentari jirrizulta li l-proposti ta’ mizuri li 1-Kummissjoni hadet
inkunsiderazzjoni fid-decizjoni kkontestata gew ipprezentati b'mod ¢ar mir-rikorrenti, fl-imsemmija
informazzjoni, bhala mizuri li ghandhom necessarjament jigu inkluzi fl-att propost.

Huwa ghaldagstant gustament li, fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni hadet inkunsiderazzjoni
dawn il-mizuri sabiex tivverifika jekk il-proposta kontenzjuza tissodisfax il-kundizzjonijiet ta’
registrazzjoni stabbiliti fl-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011.

Barra minn hekk, il-konkluzjoni msemmija fil-punt 50 iktar ’il fuq ma hijiex ikkontestata
mill-argumenti tal-partijiet dwar il-kwistjoni jekk it-tehid inkunsiderazzjoni, fid-decizjoni kkontestata,
ta’ informazzjoni supplimentari kinitx jew le, fdan il-kaz, fl-interess tar-rikorrenti.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li huma l-organizzaturi ta’ proposta ta’ inizjattiva tac-cittadini li
ghandhom jevalwaw, fkull kaz, jekk huwiex fl-interess taghhom li jezer¢itaw id-dritt taghhom,
rikonoxxut fl-Anness II ghar-Regolament Nru 211/2011, li jipprovdu informazzjoni addizzjonali dwar
is-suggett, 1-ghanijiet u l-kuntest tal-proposta taghhom, billi jitqies l-obbligu korrelattiv li ghandha
l-Kummissjoni sabiex tezaminahom ghall-finijiet li tevalwa, jekk il-proposta ta’ inizjattiva tac¢-cittadini
ghandhiex tigi rregistrata. Madankollu, wara li l-organizzaturi ta’ proposta ta¢-¢ittadini iddec¢idew li
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jezercitaw id-dritt taghhom u li jipprovdu tali informazzjoni supplimentari, din tal-ahhar ghandha
tittiehed inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni, minghajr li din tal-ahhar tista’ u ghandha tistagsi dwar
jekk l-inkluzjoni tal-imsemmija informazzjoni hijiex jew le fl-interess tal-organizzaturi.

Fdan il-kaz, ir-rikorrenti pprovdew informazzjoni supplimentari lill-Kummissjoni, li ghaldagstant
ghandha tezaminaha, irrispettivament mill-punt jekk din kinitx jew le fl-interess tar-rikorrenti.

Peress li l-argumenti tar-rikorrenti b’hekk huma ghal kollox irrifjutati, ghandu jigi mi¢hud l-ilment
ibbazat fuq tehid inkunsiderazzjoni zbaljat ta’ informazzjoni mhux imsemmija fl-Artikolu 4(1) u (2)
tar-Regolament Nru 211/2011.

Osservazzjonijiet preliminari fuq l-ilmenti l-ohra mqajma mir-rikorrenti

Sa fejn l-ilmenti l-ohra kollha mqajma mir-rikorrenti huma marbuta, essenzjalment, mal-ksur
tal-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011 (punt 39 iktar ’il fuq) ghandu jitfakkar li, skont
I-Artikolu 5 TUE, il-princ¢ipju tal-ghoti tal-kompetenzi jirregola 1-limiti tal-kompetenzi tal-Unjoni, li,
skont I-Artikolu 13(2) tat-Trattat UE, kull istituzzjoni ghandha tagixxi fil-limiti tal-kompetenzi
moghtija lilha fit-trattati u huwa fdan il-kuntest li 1-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011
jipprovdi ghar-rekwizit li l-inizjattiva tac-¢ittadini proposta ghandha ma jkun manifestament barra
l-kuntest tal-attribuzzjonijiet tal-Kummissjoni li tahtu tista’ tissottometti proposta ghal att guridiku
tal-Unjoni ghall-implementazzjoni tat-trattati.

Mill-formulazzjoni tal-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011 jirrizulta li I-Kummissjoni
ghandha twettaq revizjoni inizjali tal-elementi li ghandha sabiex tevalwa jekk il-proposta ta’ inizjattiva
ta¢-cittadini manifestament ma taqax fil-qafas tal-attribuzzjonijiet taghha, peress li huwa pprecizat li
ezami iktar komplet huwa previst fil-kaz ta’ registrazzjoni tal-proposta. Fil-fatt, 1-Artikolu 10(1)(c)
tar-Regolament Nru 211/2011 jipprovdi li, meta l-Kummissjoni tir¢ievi l-inizjattiva tac¢-cittadini
Ewropej, hija tipprezenta, fterminu ta’ tliet xhur, permezz ta’ komunikazzjoni, il-konkluzjonijiet
guridici u politici taghha dwar l-imsemmija inizjattiva, 1-azzjoni li bihsiebha tiehu, jekk ikun il-kaz, kif
ukoll ir-ragunijiet ghaliex bihsiebha tiehu jew ma tihux din l-azzjoni.

Sabiex jigi ddeterminat jekk il-Kummissjoni applikatx korrettament fdan il-kaz il-kundizzjoni li tinsab
fl-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011, huwa xieraq li jigi ezaminat jekk, fid-dawl
tal-proposta kontenzjuza u fil-kuntest tal-ewwel ezami tal-elementi li ghandha, ma setghetx
manifestament tipproponi l-adozzjoni ta’ att tal-Unjoni bbazat fuq l-artikoli tat-trattati, b’mod
partikolari dawk imsemmija mir-rikorrenti fil-proposta kontenzjuza.

Fuq l-ilmenti bbazati fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 4(2)¢ c) TFUE u tal-Artikolu 174 TFUE
kif ukoll tal-Artikolu 3(5) tar-Regolament Nru 1059/2003, moqri fid-dawl tal-premessa 10 ta’ dan
l-istess regolament

Ir-rikorrenti, sostnuti mill-Ungerija, jikkonkludu li 1-Kummissjoni vvizzjat id-de¢izjoni kkontestata bi
zball ta’ interpretazzjoni meta rrifjutat 1li tikkonstata, fiha, li 1-Artikolu 4(2)(¢) TFUE u
l-Artikolu 174 TFUE, kif ukoll I-Artikolu 3(5) tar-Regolament Nru 1059/2003, moqri fid-dawl
tal-premessa 10 ta’ dan l-istess regolament, jistghu jipprovdu bazi legali sabiex tkun tista tipprezenta
proposta ta’ att guridiku li tikkorrispondi mal-proposta kkontestata.

II-Kummissjoni, sostnuta mir-Rumanija u mir-Repubblika Slovakka, jitolbu li dawn l-ilmenti jigi
michuda.
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Fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni, wara li ddefinixxiet il-kontenut tal-att propost kif indikat
fil-punt 52 iktar ’il fuq, osservat kif gej:

“Skont [it-] talba [¢erti mizuri] huma mehtiega sabiex tinghata attenzjoni partikolari lir-regjuni
[b’'minoranza nazzjonali] fil-kuntest tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni. Madankollu, kull azzjoni
mehuda fuq il-bazi tal-Artikoli 177 [TFUE] 178 TFUE li jirregolaw il-politika ta’ koezjoni [tal-Unjoni]
hija limitata sabiex isegwu l-ghanijiet tat-tishih tal-koezjoni ekonomika, so¢jali u territorjali, kif previst
fl-Artikolu 174 TFUE. Li jkunu promossi 1-kundizzjonijiet tal-minoranzi nazzjonali ma tistax tinftichem
bhala li jghinu sabiex jitnaqqsu “id-divergenzi bejn il-livelli ta’ zvilupp tar-regjuni varji” u r-ritard
tar-regjuni l-inqas vantaggati, kif stabbilit fit-tieni paragrafu tal-Artikolu 174 TFUE. F'dan ir-rigward,
il-lista ta’ “zvantaggi” stabbilita fit-tielet paragrafu tal-Artikolu 174 TFUE, li jimplika l-obbligu li
tinghata “attenzjoni partikolari” lir-regjuni koncernati, hija ezawrjenti. Konsegwentement,
I-Artikolu 174 [TFUE], 176 [TFUE], 177 [TFUE] u 178 TFUE ma jistghux jikkostitwixxu bazijiet legali
ghall-adozzjoni tal-att [...] propost.” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

Barra minn hekk, il-Kummissjoni, wara li indikat li l-ezami taghha ma huwiex iffukat fuq
id-dispozizzjonijiet tat-Trattati ¢¢itati fil-proposta kontenzjuza, izda wkoll fuq “il-bazijiet legali possibbli
kollha”, ikkonkludiet kif gej:

“[M]a hemm l-ebda bazi legali fit-Trattati, li tippermetti li tigi pprezentata proposta ta’ att guridiku li
ghandu l-kontenut tieghu mahsub [mill-organizzaturi tal-proposta kontenzjuza].” [traduzzjoni mhux
ufficjali]

Qabel kollox, hemm lok li jitfakkar li 1-ghazla tal-bazi legali ta’ att guridiku tal-Unjoni ghandha tkun
ibbazata fuq elementi oggettivi li jistghu jkunu s-suggett ta’ stharrig gudizzjarju, li fosthom hemm,
b’'mod partikolari, I-ghan u I-kontenut tal-att (ara s-sentenzi tal-11 ta’ Gunju 2014, II-Kummissjoni vs
[-Kunsill, C-377/12, Gabra, EU:C:2014:1903, punt 34 wu l-gurisprudenza c¢itata, u tat-
18 ta’ Dicembru 2014, Ir-Renju Unit vs Il-Kunsill, C-81/13, Gabra, EU:C:2014:2449, punt 35 u
l-gurisprudenza ¢citata).

Dawn l-ilmenti jqajmu l-kwistjoni dwar jekk, fid-dawl, b'mod partikolari, tal-ghan u tal-kontenut tal-att
propost, din tista’ tigi adottata abbazi tad-dispozizzjonijiet, iccitati mir-rikorrenti fil-proposta
kontenzjuza, li jikkon¢ernaw il-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni.

L-Artikolu 3 TUE jsemmi, fost ghanijiet ohra segwiti mill-Unjoni, il-promozzjoni tal-koezjoni
ekonomika, so¢jali u territorjali. L-imsemmija koezjoni tinsab fost l-ogsma ta’ kompetenzi kondivizi
bejn I-Unjoni u l-Istati Membri, elenkati fl-Artikolu 4(2) TFUE. Kif il-Kummissjoni gustament osservat,
il-bazi legali ghall-adozzjoni ta’ atti legali tal-Unjoni li jippermettu li tikkonsolida u tizviluppa iktar
l-azzjoni tal-Unjoni fil-qasam tal-koezjoni ekonomika, socjali u territorjali, b'mod partikolari permezz
tal-fondi strutturali, jinsabu fid-dispozizzjonijiet tat-tielet parti kollha tat-Titolu XVIII tat-Trattat FUE,
jigifieri 1-Artikoli 174 TFUE sa 178 TFUE. Dan jirrizulta wkoll ¢ar mill-Protokoll (Nru 28) dwar
il-koezjoni ekonomika, socjali u territorjali, anness mat-Trattat UE u mat-Trattat FUE.

Minn qari tal-Artikolu 174TFUE sa 178 TFUE flimkien jirrizulta li 1-legizlatur jista’ jadotta mizuri
sabiex jippromwovi zvilupp armonjuz fl-Unjoni Ewropea kollha u, b’'mod partikolari, inaqqas
id-divergenzi bejn il-livelli ta’ zvilupp tar-regjuni varji u d-dewmien tar-regjuni li huma l-inqas
vantaggjati, billi tinghata, fdan ir-rigward, attenzjoni partikolari liz-zZoni rurali, liz-zoni milquta
mit-tranzizzjoni industrijali u lir-regjuni li jsofru minn Zvantaggi naturali jew demografici serji u
permanenti bhalma huma r-regjuni tat-Tramuntana Il-iktar imbieghda 1li ghandhom densita
tal-popolazzjoni baxxa hafna u r-regjuni tal-gzejjer, dawk transkonfinali u tal-muntanji.

Konformement mal-Artikolu 4(2) FUE, li jipprovdi b’'mod partikolari li 1-Unjoni ghandha tirrispetta

l-identitajiet nazzjonali tal-Istati Membri inerenti fl-istrutturi politi¢ci u kostituzzjonali fundamentali
taghhom, inkluz fir-rigward tal-awtonomija lokali u regjonali, il-kuncett ta’ “regjun”, fis-sens
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tal-Artikoli 174 TFUE u 178 TFUE, ghandu jigu ddefinit fir-rispett tas-sitwazzjoni politika,
amministrattiva u istituzzjonali ezistenti. Madankollu, l-unitajiet amministrattivi ezistenti fl-Istati
Membri ghandhom differenzi kbar bejniethom, kemm demografikament u geografikament kif ukoll
rigward il-kompetenzi taghhom. Issa, l-adozzjoni ta’ atti guridici tal-Unjoni fil-qasam tal-politika ta’
koezjoni timplika li legizlatur tal-Unjoni ghandu data komparabbli dwar il-livell ta’ zvilupp ta’ kull
wahda minn dawn l-unitajiet amministrattivi. Kif jirrizulta mill-premessa 9, ir-Regolament
Nru 1059/2003 stabbilixxa NUTS, li jippermetti, permezz tad-definizzjoni ta’ “unitajiet territorjali” jew
ta’ “regjunijiet NUTS”, il-livell fil-gerarkija, li jiddependi mid-dags taghhom ftermini ta’ popolazzjoni,
sabiex jaghmlu l-istatistika komparabbli dwar il-livell ta’ zvilupp tal-unitajiet amministrattivi ezistenti
fl-Istati Membri u li, ghaldagstant, iservi bhala riferiment ghall-implementazzjoni tal-politika ta’
koezjoni tal-Unjoni.

Fdan ir-rigward, [-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 1059/20030, li jistabbilixxi I-kriterji ta’
klassifikazzjoni ta’ unitajiet territorjali ghall-istatistika, jistabbilixxi, fil-verzjoni tieghu fis-sehh
fiz-zmien tal-fatti, kif gej:

“l. Unitajiet amministrattivi ezistenti fl-Istati Membri jikkostitwixxu l-ewwel kriterju li jintuza
ghat-tifsira ta’ unitajiet territorjali.

Ghal dan il-ghan, ‘unitd amministrattiva’ ghandha tfisser zona geografika b’awtorita amministrattiva li
jkollha s-setgha li tiehu decizjonijiet amministrattivi jew ta’ politika ghal dik iz-zona fi hdan il-qafas
legali u istituzzjonali ta’ 1-Istat Membru.

2. Biex jigi stabbilit il-livell rilevanti NUTS li fih ghandha tigi klassifikata klassi partikolari ta’ unitajiet
amministrattivi fi Stat Membru, l-qies medju ta’ din il-klassi ta’ unitajiet amministrattivi fl-Istat
Membru ghandu jkun fl-eghtiebi [fil-livelli] ta’ popolazzjoni li gejjin:

[...]

Jekk il-popolazzjoni ta’ Stat Membru shih tkun inqas mill-ghatba [livell] minima ghal livell NUTS
partikolari, I-Istat Membru shih ikun unita territorjali NUTS wahda ghal dan il-livell.

3. Ghall-ghan ta’ dan ir-Regolament, il-popolazzjoni ta’ unita territorjali tkun tikkonsisti minn dawk
il-persuni li jkollhom il-post ta’ residenza normali taghhom f'din iz-Zona.

4. L-unitajiet amministrattivi ezistenti li jintuzaw ghall-klassifikazzjoni NUTS huma elenkati
fl-Anness II. Il-mizuri mfassla biex jemendaw elementi mhux essenzjali ta’ dan ir-Regolament u li
jadattaw l-Anness II, ghandhom jigu adottati skond il-pro¢edura regolatorja bi skrutinju msemmija
fl-Artikolu 7(2).

5. Jekk ma jkunx hemm, ghal livell partikolari ta’ NUTS, unitajiet amministrattivi ta’ skala adatta fi Stat
Membru, skont il-kriterji msemmija fil-paragrafu 2, dan il-livell NUTS ikun kostitwit billi tittiehed
il-medja ta’ numru xieraq ta’ unitajiet amministrattivi izghar ezistenti kontigwi. Dan l-aggregat iqis
il-kriterji rilevanti bhal ¢irkostanzi geografici, so¢jo ekonomici, storic¢i, kulturali u ambjentali.

L-unitajiet aggregati li jirrizultaw ghandhom minn hawn ’il quddiem jissejhu “unitajiet mhux
amministrattivi”. Id-daqs tal-unitajiet amministrattivi fi Stat Membru ghal livell NUTS partikolari jkun
skont 1-eghtiebi [il-livelli] tal-popolazzjoni msemmija fil-paragrafu 2.

Certi unitajiet mhux amministrattivi individwali jistghu, madankollu, jiddevjaw minn dawn I-eghtiebi
minhabba f'cirkostanzi partikolari geografici, socjo ekonomici, stori¢i, kulturali jew ambjentali,
spe¢jalment fil-gzejjer u fregjunijiet imbieghda. Dawk il-mizuri, imfassla biex jemendaw l-elementi
mhux essenzjali ta’ dan ir-Regolament, billi jissupplimentawh, ghandhom jigu adottati skont
il-procedura regolatorja bi skrutinju msemmija fl-Artikolu 7(2).”
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Fid-dawl tal-qafas guridiku spjegat fil-punti 68 sa 71 iktar ’il fuq, huwa gustament li, fid-decizjoni
kkontestata, il-Kummissjoni qieset li “l-Artikoli 174 [TFUE], 176 [TFUE], 177 [TFUE] u 178 TFUE ma
jistghux jikkostitwixxu 1-bazi legali ghall-adozzjoni tal-att [...] propost”. [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

Fil-fatt, mill-proposta kontenzjuza jirrizulta, kif deskritt fil-punti 3 u 5 sa 8 hawn fuq, li l-att propost
kellu jippermetti li r-regjuni b’'minoranza nazzjonali jkunu integrati fil-kuncett ta’ “regjun” fis-sens
tal-Artikolu 174 [TFUE] sa 178 TFUE, u jibbenefikaw minn attenzjoni spe¢jali, fil-kuntest tal-politika
taghhom ikunu jistghu jinzammu. L-att propost ghandu, b’'mod partikolari, jitlob lill-Istati Membri
sabiex jissodisfaw l-obbligi taghhom lejn il-minoranzi nazzjonali, inkluz meta kienu qed jimplementaw
politika ta’ koezjoni tal-Unjoni, jiddefinixxu l-kuncett ta’ “regjun b’minoranza nazzjonali”, li
jikkostitwixxi wkoll “regjun” kif iddefinit fl-Artikoli 174 [TFUE] ghal 178 TFUE, u jistabbilixxi lista ta’
ismijiet ta’ regjuni b’minoranza nazzjonali li jaspiraw li jir¢ievu attenzjoni specjali fil-kuntest
tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni, ghall-finijiet li 1-karatteristici specifici taghhom jinzammu.

Barra minn hekk, mill-proposta kontenzjuza jirrizulta li r-regjuni b’minoranza nazzjonali ghandhom
jigu definiti abbazi ta’ kriterji awtonomi u, ghaldagstant, irrispettivament mill-unitajiet amministrattivi
ezistenti fl-Istati Membri. Fil-fatt, il-proposta kontenzjuza tindika li “l-elementi essenzjali kollha
tal-kuncett [tar-regjuni b’'minoranza nazzjonali] li ghandu jigi ddefinit fatt guridiku tal-Unjoni diga
jezistu fi strumenti internazzjonali numeruzi adottati minn bosta Stati Membri” u tirreferi, fdan
differenti minn dawk ta’ madwarhom”. Skont il-proposta kontenzjuza, ir-regjuni b’hekk iddefiniti
jinkludu "Zoni geografi¢i minghajr kompetetenzi amministrattivi”. Konsegwentement, skont il-proposta
kontenzjuza, ghall-holgien ta’ regjuni konformi mac-NUTS, il-konfini lingwisti¢i, etni¢i u kulturali
ghandhom jitqiesu, kif ukoll ir-rieda tal-komunitajiet indigeni li jiffurmaw il-maggoranza
tal-popolazzjoni tar-regjun, espressa permezz ta’ referendum minn qabel u “l-garanziji [li jirrizultaw
mill-att propost], bi qbil mar-[..] rizoluzzjoni [tal-Parlament Ewropew dwar il-protezzjoni
tal-minoranzi u l-politika kontra d-diskriminazzjoni fil-Ewropa mkabbra] u r-rieda tal-komunitajiet
inkwistjoni, li jistghu jinkludu t-twaqqif ta’ istituzzjonijiet regjonali awtonomi, vestiti b’setghat
sufficjenti sabiex jghinu jzommu [l-] karatteristici nazzjonali, lingwisti¢i, kulturali u [I-]identita
[tar-regjuni b’'minoranza nazzjonali]”. B’hekk, mill-proposta kontenzjuza jirrizulta li l-att propost kellu
jwassal sabiex jigu ddefiniti mill-gdid il-kuncett ta’ “regjun” fis-sens tal-Artikoli 174 TFUE sa
178 TFUE, billi jinghata status reali lir-regjuni b’'minoranza nazzjonali, u dawn minghajr rigward
ghas-sitwazzjoni politika, amministrattiva u istituzzjonali prevalenti fl-Istati Membri kkoncernati.

Issa, kif gie osservat fil-punt 70 iktar ’il fug, u konformement mal-Artikolu 4(2) tat-Trattat UE,
1-Unjoni ghandha, fil-kuntest tal-politika ta’ koezjoni, tirrispetta s-sitwazzjoni politika, amministrattiva
u istituzzjonali prevalenti fl-Istati Membri. B’hekk, meta, ghall-finijiet li tigi Zgurata l-komparabbilta ta’
data statistika regjonali, I-Artikolu 3(5) tar-Regolament Nru 1059/2003 jipprevedi li jitqiesu kriterji
bhas-sitwazzjoni geografika, so¢joekonomika, storika, kulturali jew ambjentali, huwa biss ghall-finijiet
ta’ aggregazzjoni, funita mhux amministrattiva ta’ daqs suffi¢jenti ftermini ta’ popolazzjoni, ta’
unitajiet amministrattivi fl-Istati Membri kkoncernati u ghall-iskop uniku li tigi zgurata
l-komparabbilta tal-istatistika ezistenti fil-livell ta’ zvilupp ta’ dawn l-unitajiet amministrattivi varji.
Barra minn hekk, meta din l-istess dispozizzjoni tipprevedi li jista’ jkun hemm deroga mil-limiti
demografi¢i ghal motivi geografic¢i, so¢joekonomici, stori¢i, kulturali jew ambjentali partikolari, dan
huwa biss rigward unitajiet mhux amministrattivi korrispondenti, huma stess, ghal aggregazzjoni ta’
unitajiet amministrattivi ezistenti fl-Istati Membri kkoncernati ghal ghanijiet purament ta’ statistika u
minghajr ma dan jista’ jwassal ghal bidla, fi kwalunkwe mod 1i tkun, fil-kuntest politiku,
amministrattiv u istituzzjonali ezistenti fl-Istati Membri kkoncernati.
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Minn dan isegwi li 1-legizlatur tal-Unjoni ma setax, minghajr ma jikser 1-Artikolu 4(2) TUE, jadotta att
li, bhall-att propost, jiddefinixxu r-regjuni b’minoranza nazzjonali, li jaspiraw li jircievu attenzjoni
specjali fil-kuntest tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni abbazi ta’ kriterji awtonomi u, ghaldagstant,
minghajr ma titqies is-sitwazzjoni politika, amministrattiva u istituzzjonali ezistenti fl-Istati Membri
kkoncernati.

Fi kwalunkwe kaz, anki jekk wiehed jassumi li r-regjuni b’'minoranza nazzjonali jistghu jikkorrispondu
ghal unitajiet amministrattivi ezistenti fl-Istati Membri kkoncernati jew aggregati ta’ tali unitajiet,
ta’ dawn ir-regjuni ma hijiex ghan li seta’ jiggustifika l-adozzjoni ta’ att guridiku tal-Unjoni abbazi
tal-Artikoli 174 [TFUE], 176 [TFUE], 177 [TFUE] u 178 TFUE.

Fil-fatt, dawn l-ahhar dispozizzjonijiet jawtorizzaw lill-legizlatur tal-Unjoni biss li jadotta mizuri sabiex
jippromwovi zvilupp armonjuz fl-Unjoni Ewropea kollha u, b’'mod partikolari, inaqqas id-divergenzi
bejn il-livelli ta’ zvilupp tar-regjuni varji u d-dewmien tar-regjuni li huma l-inqas favoriti, billi
tinghata, fdan ir-rigward, attenzjoni partikolari liz-zoni rurali, liz-Zoni milquta mit-tranzizzjoni
industrijali u lir-regjuni li jsofru minn zvantaggi naturali jew demografici serji u permanenti bhalma
huma r-regjuni tat-Tramuntana l-iktar imbieghda li ghandhom densita tal-popolazzjoni baxxa hafna u
r-regjuni tal-gzejjer, dawk transkonfinali u tal-muntanji.

Certament, ir-rikorrenti jallegaw essenzjalment, li, minn naha wahda, l-integrazzjoni Ewropea u, b’mod
partikolari, l-implementazzjoni tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni ma tippromwovix, attwalment,
zvilupp armonjuz tal-Unjoni kollha, peress li huma jheddu I-karatteristici specifici tar-regjuni
b’minoranza nazzjonali, li ghandhom tendenza, ghalhekk, li “jisparixxu”, u li, min-naha Il-ohra,
ir-regjuni b’'minoranza nazzjonali jbatu minn Zzvantagg demografika serju u permanenti, marbut
mal-pozizzjoni minoritarja, fil-pjan nazzjonali, tal-popolazzjoni taghhom, li jaffettwa l-izvilupp
ekonomiku taghhom meta mqabbla maz-zoni tal-madwar.

Madankollu, kif gustament tosserva l-Kummissjoni, l-argumenti tar-rikorrenti huwa bbazati, fdan
ir-rigward, fuq allegazzjonijiet li ma huma bl-ebda mod sostanzjati u lanqas, a fortiori, ippruvati.

Minn naha, ir-rikorrenti ma rressqitx il-prova li l-implementazzjoni tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni,
kemm fl-Unjoni kif ukoll fl-Istati Membri, kienet thedded il-karatteristici specifici tar-regjuni
b’minoranza nazzjonali.

Skont l-Artikolu 2 TUE, 1-Unjoni hija msejsa fuq ir-rispett ghad-drittijiet tal-bniedem, inkluzi
d-drittijiet ta’ persuni li jappartjenu ghal minoranzi. Barra minn hekk, 1-Artikolu 21(1) tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea jipprojbixxi kull diskriminazzjoni bbazata fuq
appartenenza ghal minoranza nazzjonali. Issa, 1-Artikolu 6(1) TUE jipprovdi li 1-Unjoni tirrikonoxxi
d-drittijiet, il-libertajiet u l-principji tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, li ghandhom l-istess valur
guridiku bhat-Trattati, u 1-Artikolu 51(1) tal-imsemmija Karta jippreciza li d-dispozizzjonijiet taghha
huma indirizzati lill-istituzzjonijiet, korpi u organi tal-Unjoni fl-osservanza tal-princ¢ipju
tas-sussidjarjeta biss meta huma jimplementaw id-dritt tal-Unjoni. Minn dan isegwi li, fl-ezercizzju
tal-kompetenza kondiviza taghhom fil-qasam tal-koezjoni ekonomika, so¢jali u territorjali, I-Unjoni u
I-Istati Membri ma ghandhomx jiddiskriminaw kontra persuni u komunitajiet minhabba li jappartjenu
ghal minoranza nazzjonali.

Barra minn hekk, ghandu jigi enfasizzat li l-proposta kontenzjuza ma Kkinitx intiza kontra
diskriminazzjonijiet 1i kienu vittmi taghhom il-persuni jew il-popolazzjonijiet impjantati fregjuni
b’minoranza nazzjonali, minhabba l-appartenenza taghhom ghal tali minoranza, izda sabiex
jipprevjenu kwalunkwe divergenza jew ritard fl-izvilupp ekonomiku ta’ regjuni b’'minoranza nazzjonali
mgqabbla mar-regjuni tal-madwarhom, minhabba l-izvantagg li jikkostitwixxu, ghal tal-ewwel,
il-karatteristici etnici, kulturali, religjuzi jew lingwisti¢i specifi¢i. Fil-punt 5 tar-rikors, ir-rikorrenti
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barra minn hekk huma stess ammettew li l-proposta kontenzjuza ma kellhiex bhala “suggett” li
“tostakola d-diskriminazzjonijiet”, ghalkemm dawn ma jeskludux li l-att propost jista’ jkollu tali
“konsegwenza”.

B’hekk, kuntrarjament ghal dak li jsostnu r-rikorrenti, la I-Artikolu 2 TUE, la 1-Artikolu 21(1) tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali u lanqas xi dispozizzjoni ohra tad-dritt tal-Unjoni intizi kontra
d-diskriminazzjoni, b’'mod partikolari dispozizzjonijiet ibbazati fuq l-appartenenza ghal minoranza
nazzjonali, ma jistghu jippermettu lill-Kummissjoni sabiex tipproponi, fil-kuntest tal-politika ta’
koezjoni tal-Unjoni, att guridiku tal-Unjoni li 1-ghan u l-kontenut tieghu ghandhom jikkorrispondu
ghal dawk tal-att propost.

Min-naha l-ohra, ir-rikorrenti ma wrietx li l-karatteristi¢i etnic¢i, kulturali, religjuzi jew lingwistici
specifici ta’ regjuni b’minoranza nazzjonali jistghu jitqiesu bhala zvantagg demografiku gravi u
permanenti, fis-sens tat-tielet paragrafu tal-Artikolu 174 TFUE.

Fdan ir-rigward, filwaqt li t-tielet paragrafu tal-Artikolu 174 TFUE jikkonstata li r-regjuni l-iktar
fit-tramuntana b’densita ta’ popolazzjoni baxxa hafna u r-regjuni insulari, transkonfinali u dawk
muntanjuzi jbatu minn Zzvantaggi naturali jew demografici li jikkorrispondi mal-insularita taghhom,
man-natura taghhom transkonfinali, mat-terren taghhom, mal-izolament taghhom, mad-densita
tal-popolazzjoni baxxa jew baxxa hafna taghhom, ma jsemmix ir-regjuni li l-karatteristi¢i taghhom
L-Artikolu 121(1) tar-Regolament (UE) Nru 1303/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-
17 ta’ Dicembru 2013, li jistabbilixxi dispozizzjonijiet komuni dwar il-Fond Ewropew ghall-Izvilupp
Regjonali, il-Fond Soc¢jali Ewropew, il-Fond ta’ Koezjoni, il-Fond Agrikolu Ewropew ghall-Izvilupp
Rurali u 1-Fond Marittimu u tas-Sajd Ewropew u li jistabbilixxi d-dispozizzjonijiet generali dwar
il-Fond Ewropew ghall-Izvilupp Regjonali, il-Fond Socjali Ewropew, il-Fond ta’ Koezjoni u l-Fond
Ewropew ghall-Affarijiet Marittimi u s-Sajd u li jhassar ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1083/2006
(GU L 347, p. 320), iécitat mir-rikorrenti, ma jestendi bl-ebda mod, il-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 174 TFUE, peress li jirrigwarda biss zoni insulari, zoni muntanjuzi, zoni ta’ densita ta’
popolazzjoni baxxa jew baxxa hafna, u r-regjuni ultraperiferi¢ci. Ukoll ma jistax jigi dedott
mill-Artikolu 121(4) li l-kuncett ta’ “Zvantaggi [..] demografici gravi u permanenti” fis-sens tat-tielet
paragrafu tal-Artikolu 174 TFUE jista’ jinkludi I-karatteristic¢i etnici, kulturali, religjuzi jew lingwistici
specifici ta’ regjuni b’'minoranza nazzjonali.

Anki jekk jitqies li 1-imsemmija karatteristi¢i jistghu jigu analizzati bhala data demografika specifika
tar-regjuni kkoncernati, ma huwiex stabbilit li huma jikkostitwixxu sistematikament, ghall-izvilupp
ekonomiku tal-imsemmija regjuni, Zvantagg meta mqabbla maz-zoni tal-madwar. Certament, kif
josservaw ir-rikorrenti, id-differenzi, b'mod partikolari lingwisti¢i, bejn dawn ir-regjuni u regjuni
tal-madwar jistghu jkunu l-origini ta’ certi spejjez addizzjonali tat-tranzazzjonijiet jew ta’ certi
diffikultajiet fl-impjieg. Madankollu, kif tosserva gustament il-Kummissjoni, il-karatteristi¢i specifici ta’
dawn ir-regjuni jistghu wkoll jaghtihom certi vantaggi komparattivi, bhal ¢certa attrazzjoni turistika jew
il-multilingwizmu.

Dwar l-atti tad-dritt tal-Unjoni li, bhall-Komunikazzjoni mill-Kummissjoni lill-Kunsill, lill-Parlament
Ewropew, lill-Kumitat Ekonomiku u So¢jali u lill-Kumitat tar-Regjuni, tal-24 ta’ Lulju 2003, bit-titolu
“Il-Promozzjoni tat-Taghlim tal-Lingwi u diversita lingwistika: Pjan ta’ Azzjoni 2004-2006” [COM
(2003) 449 finali], ghandhom tendenza li jippromwovu lingwi regjonali u minoritarji, dawn ma jitilqux
mill-konstatazzjoni li l-imsemmija lingwi jikkostitwixxu zvantagg ghall-izvilupp ekonomiku tar-regjuni
fejn huma mitkellma, izda minn dik li dawn il-lingwi huma involuti fid-diversita lingwistika tal-Unjoni
u fil-multilingwizmu, hu stess ippercepit bhala vantagg.
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Fl-assenza ta’ kwalunkwe prova pprovduta mir-rikorrenti, ma hemm ebda raguni sabiex wiehed jassumi
li I-karatteristi¢i etni¢i, kulturali, religjuzi jew lingwisti¢i specifi¢i ta’ regjuni b’minoranza nazzjonali
jfixklu b’'mod sistematiku l-izvilupp ekonomiku taghhom meta mqabbla ma’ regjuni tal-madwar, hekk
li dawn il-karatteristici jistghu jkunu Kkklassifikati bhala “Zvantaggi [..] demografi¢i gravi u
permanenti” fis-sens tat-tielet paragrafu tal-Artikolu 174 TFUE.

Ghar-ragunijiet kollha precedenti, hemm lok li jigu michuda ghal kollox l-ilmenti bbazati fuq
interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 4(2)(c) TFUE u tal-Artikolu 174 TFUE kif ukoll tal-Artikolu 3(5)
tar-Regolament Nru 1059/2003, moqri fid-dawl tal-premessa 10 ta’ dan l-istess regolament.

Fuq l-ilment ibbazat fuq l-applikazzjoni zbaljata tal-Artikolu 167 KE.

Ir-rikorrenti, sostnuti mill-Ungerija, jikkonkludu li 1-Kummissjoni vvizzjat id-de¢izjoni kkontestata bi
zball ta’ interpretazzjoni billi gieset li l-proposta kontenzjuza tinsab manifestament barra mill-kuntest
tal-kompetenzi taghhom li jippermettulha tipprezenta proposta ta’ att guridiku tal-Unjoni ghall-finijiet
tal-applikazzjoni tal-politika kulturali intiza fl-Artikolu 167 TFUE.

[I-Kummissjoni, sostnuta mir-Rumanija u mir-Repubblika Slovakka, titlob li dan il-prezenti Iment jigi
michud.

Fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni, wara li ddefinixxiet il-kontenut tal-att propost kif indikat
fil-punt 52 iktar il fuq, osservat kif gej:

“L[*] Artikolu [...] 167 [..] TFUE ma jistax izjed jikkostitwixxi bazi [..] legali [...| ghal-legizlazzjoni
proposta sal-punt li [din il-legizlazzjoni] ma jikkontribwixxix ghal xi wiehed mill-ghanijiet tal-politika
stipulati f'din id-dispozizzjoni [...]”

Dan l-ilment iqajjem il-kwistjoni dwar jekk, fid-dawl, b’mod partikolari, tal-iskop u tal-kontenut tieghu,
l-att propost kellux jikkontribwixxi ghal wiehed mill-ghanijiet tal-politika kulturali tal-Unjoni,
imsemmija fl-Artikolu 167 TFUE.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, konformement mal-Artikolu 22 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali u mar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 3(3) tat-Trattat UE, l-Unjoni ghandha tirrispetta
r-rikkezza tad-diversita kulturali u lingwistika taghha u ghandha tizgura li jithares u jkun zviluppat
il-wirt kulturali Ewropew.

L-Artikolu 6(¢) TFUE jiccita l-kultura fost l-ogsma fejn 1-Unjoni ghandha kompetenza li tiehu
azzjonijiet sabiex tappoggja, tikkoordina jew tissupplimenta l-azzjonijiet tal-Istati Membri. Kif jirrizulta
wkoll mill-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 2(5) TFUE din il-kompetenza tal-Unjoni ma tissostitwixxix
il-kompetenza tal-Istati Membri u hija sussidjarja ghal din tal-ahhar.

L-Artikolu 167 TFUE jipprovdi:

“l. L-Unjoni ghandha tikkontribwixxi ghall-fjoritura tal-kulturi ta’ 1-Istati Membri, filwaqt li tirrispetta
d-diversita nazzjonali u regjonali taghhom u fl-istess waqt tirrizalta il-wirt kulturali komuni.

2. L-azzjoni ta’ I-Unjoni ghandha jkollha il-mira li tinkoraggixxi 1-koperazzjoni bejn 1-Istati Membri u,
jekk jinhtieg, tappogga u tissupplimenta l-azzjoni taghhom fl-ogsma li gejjin:

— it-titjib ta’ I-gharfien u t-tixrid tal-kultura u l-istorja tal-popli Ewropej;

— il-konservazzjoni u s-salvagwardja tal-patrimonju kulturali ta’ importanza Ewropea;
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— skambji kulturali li mhumiex ta’ natura kummer¢jali,
— il-kreazzjoni artistika u letterarja, inkluzi dawk fis-settur awdjo-viziv.

3. L-Unjoni u I-Istati Membri ghandhom jikkultivaw il-koperazzjoni ma’ pajjizi terzi u ma’l-
organizzazzjonijiet internazzjonali kompetenti fil-qasam tal-kultura, partikolarment il-Kunsill ta’
l-Ewropa.

4. L-Unjoni ghandha taghti kaz ta’ l-aspetti kulturali fl-azzjonijiet taghha taht dispozizzjonijiet ohra
tat-Trattati, partikolarment sabiex tirrispetta u tippromwovi id-diversita tal-kulturi taghha.

5. Sabiex jikkontribwixxu ghall-kisba ta’ I-ghanijiet indikati fdan 1-Artikolu:

— il-Parlament Ewropew u l-Kunsill, li jagixxu skond il-proc¢edura legislattiva ordinarja u wara li
jikkonsultaw lill-Kumitat tar-Regjuni, ghandhom jadottaw mizuri ta’ incentiv, eskluza
l-armonizzazzjoni tal-ligijiet u r-regolamenti ta’ 1-Istati Membri;

— il-Kunsill ghandu jadotta rakkomandazzjonijiet fuq proposta mill-Kummissjoni.”

Mill-Artikolu 167 TFUE u, b’'mod iktar pre¢iz mil-paragrafi 2 u 5 ta’ dan l-istess artikolu jirrizulta li,
bhala parti mill-politika kulturali tal-Unjoni u sabiex tikkontribwixxi ghat-fjoritura tal-kulturi tal-Istati
Membri filwaqt li tirrispetta d-diversita nazzjonali u regjonali taghhom, u fl-istess waqt tirrizalta l-wirt
kulturali komuni, il-legizlatur tal-Unjoni ghandu jkollu d-dritt li jadotta mizuri ta’ inkoraggiment,
eskluza l-armonizzazzjoni tal-ligijiet u tar-regolamenti tal-Istati Membri, jew rakkomandazzjonijiet li
jsegwu ghanijiet precizi, jigifieri, l-ewwel nett, it-titjib fit-taghrif u fit-tixrid tal-kultura u l-istorja
tal-popli Ewropej, it-tieni nett, il-konservazzjoni u l-protezzjoni tal-wirt kulturali Ewropew sinjifikattiv,
it-tielet nett, l-iskambji kulturali mhux kummerd¢jali, u r-raba’ nett, il-kreazzjoni artistika u letterarja,
inkluzi dawk fis-settur awdjoviziv.

Ghaldagstant huwa gustament li, fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni qieset li “l-legizlazzjoni
proposta [..] ma tikkontribwixxi ghall-ebda wiehed mill-ghanijiet tal-[politika kulturali tal-Unjoni,
imsemmija fl Artikolu 167 TFUE]” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

Fil-fatt, mill-proposta kontenzjuza jirrizulta, kif deskritt fil-punti 3 u 5 sa 8 iktar il fuq, li l-att propost
kellu essenzjalment jippermetti, fil-kuntest tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni, ¢erti garanziji sabiex
il-karatteristici etnic¢i, kulturali, religjuzi jew lingwisti¢i specifi¢i tar-regjuni b’'minoranza nazzjonali
ikunu jistghu jinzammu. Dawn il-garanziji kellhom essenzjalment jikkonsistu fli jkun offrut lir-regjuni
b’'minoranza nazzjonali access ghall-fondi, ghar-rizorsi u ghall-programmi tal-politika ta’ koezjoni
tal-Unjoni, sabiex jipprevijenu kwalunkwe divergenza jew ritard fl-izvilupp ekonomiku ta’ dawn
ir-regjuni meta mqabbla mar-regjuni tal-madwar, jew jirrikonoxxu lir-regjuni b’'minoranza nazzjonali
status ta’ awtonomija, konformement mar-rieda espressa tal-popli taghhom (permezz ta’ referendum),
minghajr ma titqies is-sitwazzjoni politika, amministrattiva u istituzzjonali prevalenti fl-Istati Membri
kkoncernati.

Issa, I-Artikolu 167 TFUE ma jistax ikun il-bazi ghall-adozzjoni ta’ att guridiku tal-Unjoni li jsegwi tali
jew lingwisti¢i taghhom, ta’ regjuni b’'minoranza nazzjonali, jew l-gharfien ta’ status ta’ awtonomija ta’
tali regjuni, sabiex tigi implementata l-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni, hija ghan li, minn naha, imur
ferm lil hinn mis-sempli¢i kontribuzzjoni ghall-fjoritura tal-kulturi tal-Istati Membri, filwaqt li
jirrispetta d-diversita nazzjonali u regjonali taghhom, jew tas semplici enfasi tal-wirt kulturali komuni u
li, min-naha l-ohra, ma huwiex marbut ma’ wiehed mill-ghanijiet imsemmija precizament
fl-Artikolu 167(2) TFUE. Fil-punt 5 tar-rikors, ir-rikorrenti barra minn hekk huma stess ammettew li
l-proposta kontenzjuza ma kellhiex bhala “suggett” li “tipprotegi kola d-diversita kulturali”, ghalkemm
dawn ma teskludix li l-att propost jista’ jkollu tali “konsegwenza”.
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B’hekk, kuntrarjament ghal dak 1i jsostnu r-rikorrenti, la I-Artikolu 3(3) TUE, Ila
l-Artikolu 167(1) TFUE u lanqas l-Artikolu 22 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali ma jippermettux,
fdan il-kaz, lill-Kummissjoni li tipproponi, fil-qafas tal-politika ta’ koezjoni tal-Unjoni, att guridiku li
jipprotegi d-diversita kulturali irrapprezentata mill-minoranzi nazzjonali, liema att, barra minn hekk,
ma jistax jikkorrispondi ghas-suggett u ghall-kontenut tal-att propost.

Fi kwalunkwe kaz, ghandu jigi rrilevat li l-adozzjoni tal-att propost, li necessarjament jimplika li jigi
ddefinit il-kuncett ta’ “regjun b’'minoranza nazzjonali” ghall-finijiet tal-implementazzjoni tal-politika ta’
koezjoni tal-Unjoni, ma tikkorrispondix ghal ebda wahda mill-modalitajiet ta’ azzjoni previsti
fl-Artikolu 167(2) TFUE sabiex jikkontribwixxu ghall-kisba tal-ghanijiet tal-politika kulturali
tal-Unjoni, jigifieri 1-adozzjoni ta’ azzjonijiet ta’ incentiv, bl-eskluzjoni ta’ kwalunkwe armonizzazzjoni
tal-ligijiet u r-regolamenti tal-Istati Membri, jew l-adozzjoni ta’ rakkomandazzjonijiet.

Ghar-ragunijiet kollha precedenti, hemm lok li Il-ilment ibbazat fuq interpretazzjoni zbaljata
tal-Artikolu 167 KE jigi michud.

Fuq il-motiv ibbazat fuq applikazzjoni zbaljata tal-Artikolu 19(1) TFUE

Ir-rikorrenti, sostnuti mill-Ungerija, jikkonkludu li -Kummissjoni vvizzjat id-decizjoni kkontestata bi
zball ta’ interpretazzjoni tal-Artikolu 19(1) TFUE billi gieset li ebda dispozizzjoni tat-Trattati ma
kienet tikkostitwixxi bazi legali ghal kwalunkwe azzjoni tal-istituzzjonijiet kontra d-diskriminazzjonijiet
ibbazati fuq l-appartenenza ghal minoranza nazzjonali.

II-Kummissjoni, sostnuta mir-Rumanija u mir-Repubblika Slovakka, titlob li dan l-ilment jigi michud.

Fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni, wara li ddefinixxiet il-kontenut tal-att propost kif indikat
fil-punt 52 iktar ’il fuq u wara li indikat, li l-ezami taghha ser jirrigwarda “id-dispozizzjonijiet
tat-Trattati [...] issugger [iti] u [...] kull bazi legali ohra possibbli”, osservat kif gej:

“Bhala konkluzjoni, [] ma hemm l-ebda bazi legali fit-Trattati, li tippermetti li tigi pprezentata proposta
ta’ att guridiku li ghandu l-kontenut tieghu mahsub [mill-organizzaturi tal-proposta kontenzjuza].”
[traduzzjoni mhux uffi¢jali]

Ir-rikorrenti  jimputaw, fdan ir-rigward, lill-Kummissjoni interpretazzjoni zbaljata
tal-Artikolu 19(1)TFUE, li setghet isservi bhala bazi legali ghall-att propost.

Dan l-ilment iqajjem il-kwistjoni dwar jekk, fid-dawl, b’mod partikolari, tal-iskop u tal-kontenut tieghu,
l-att propost setax jigi adottat abbazi tal-Artikolu 19(1) TFUE.

L-Artikolu 19 TFUE jipprovdi:

“1. Minghajr pregudizzju ghad-dispozizzjonijiet 1-ohra tat-Trattati u fil-limiti tal-poteri moghtija minnu
lill-Unjoni, il-Kunsill, li jagixxi unanimament skond il-procedura legislattiva spe¢jali u bl-approvazzjoni
tal-Parlament Ewropew, jista’ jiehu l-azzjoni xierqa sabiex jiggieled id-diskriminazzjoni li tkun ibbazata
fuq is-sess, ir-razza jew l-origini etnika, ir-religjon jew twemmin, id-disabbilta, 1-eta jew it-tendenzi
sesswali.

2. B'deroga ghall-paragrafu 1, il-Parlament Ewropew u l-Kunsill, li jagixxu skond il-procedura
legislattiva ordinarja, jistghu jadottaw il-prin¢ipji bazi¢i ghal mizuri ta’ incentiva ta; 1-Unjoni,
b’eskluzjoni ta’ kull armonizzazzjoni tal-ligijiet u r-regolamenti ta’ 1-Istati Membri, bl-ghan li jappoggja
azzjoni ta’ l-Istati Membri mehuda sabiex jikkontribwixxu sabiex jinkisbu l-ghanijiet imsemmija
fil-paragrafu 1.”
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Minghajr pregudizzju ghad-dispozizzjonijiet 1-ohra tat-Trattati u fil-limiti tal-kompetenzi moghtija
minnhom lill-Unjoni, I-Artikolu 19(1)TFUE jawtorizza lill-legizlatur tal-Unjoni sabiex jadotta l-mizuri
xierqa sabiex jiggieled id-diskriminazzjoni li tkun ibbazata fuq is-sess, ir-razza jew l-origini etnika,
ir-religjon jew twemmin, id-dizabbilta, 1-eta jew it-tendenzi sesswali.

Fdan il-kaz, ghalkemm ma hemmx bzonn li wiehed jistagsi dwar jekk il-kuncett ta’ “diskriminazzjoni”,
fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, jinkludix jew le kull diskriminazzjoni bbazata fuq l-appartenenza ghal
minoranza nazzjonali, hemm lok li jitfakkar li, kif diga gie kkonstatat fil-punt 83 iktar il fuq,
il-proposta kontenzjuza ma kinitx intiza kontra diskriminazzjonijiet li kienu vittmi taghhom il-persuni
jew il-popolazzjonijiet impjantati fregjuni b’'minoranza nazzjonali, minhabba l-appartenenza taghhom
ghal tali minoranza, izda sabiex tipprevjeni kwalunkwe divergenza jew ritard fl-izvilupp ekonomiku ta’
regjuni b’minoranza nazzjonali mgqabbla mar-regjuni tal-madwar, minhabba I-izvantagg li
jikkostitwixxu, ghal tal-ewwel, il-karatteristi¢i etnici, kulturali, religjuzi jew lingwistici specifi¢i.

Ghaldagstant,  kif  irrikonoxxiet  gustament  il-Kummissjoni  fid-decizjoni  kkontestata,
I-Artikolu 19(1) TFUE ma setax jikkostitwixxi bazi legali xierqa sabiex tipproponi att guridiku
tal-Unjoni li jsegwi l-ghan u li jkollhom il-kontenut ta’” dik deskritta fil-proposta kontenzjuza.

Ghar-ragunijiet kollha precedenti, hemm lok li Il-ilment ibbazat fuq interpretazzjoni zbaljata
tal-Artikolu 19(1) KE jigi mic¢hud.

Fuq l-ilmenti bbazati fuq uzu hazin ta’ poter u fuq ksur tal-principju ta’ amministrazzjoni tajba

Ir-rikorrenti, sostnuti mill-Ungerija, jikkonkludu li I-Kummissjoni wettqet uzu hazin ta’ poter sa fejn
hija rrifjutat li tirregistra 1-proposta kontenzjuza mhux ghall-motiv, stabbilit fid-de¢izjoni kkontestata
konformement mal-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011, li hija ma tinsabx manifestament
barra mill-kuntest tal-attribuzzjonijiet taghha, izda, kif jirrizulta mill-atti bil-miktub taghha fdin
il-procedura, peress 1li ma kienx jidhrilha xieraq, fl-istat tad-dritt tal-Unjoni, li teZercita
l-attribuzzjonijiet taghha fis-sens li huma xtaqu, li ma kienx previst fl-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament
Nru 211/2011.

Barra minn hekk, huma jikkonkludu li I-Kummissjoni kisret il-principju ta’ amministrazzjoni tajba,
peress li hija, fdan il-kaz, kienet iggwidata mill-intenzjoni li tiskoraggixxi l-inizjattivi tac-¢ittadini, anki
meta huma jissodisfaw, bhal fdan il-kaz, il-kundizzjonijiet ta’ registrazzjoni stabbiliti fl-Artikolu 4(2)(b)
tar-Regolament Nru 211/2011, billi tuza mezzi skorretti, bhat-tehid inkunsiderazzjoni ta’ informazzjoni
mhux inkluza fl Artikolu 4(1) u (2) tar-Regolament Nru 211/2011.

[I-Kummissjoni, sostnuta mir-Rumanija u mir-Repubblika Slovakka, titlob li dawn Il-ilmenti jigi
michuda.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq uzu hazin ta’ poter, hemm lok li jitfakkar li, skont
gurisprudenza stabbilita, il-kuncett ta’ uzu hazin ta’ poter ghandu portata preciza fid-dritt tal-Unjoni u
jipprevedi s-sitwazzjoni fejn awtorita amministrattiva tuza l-poteri taghha ghal ghan li ma jkunx dak li
ghalih inghatawlha l-poteri. Decizjoni tkun ivvizzjata minn uzu hazin ta’ poter biss jekk jidher, abbazi
ta’ indikazzjonijiet oggettivi, rilevanti u konkordanti, li din tkun inghatat ghal ghanijiet li ma humiex
dawk iddikjarati (ara s-sentenza tad-9 ta’ Settembru 2008, Bayer CropScience et vs Il-Kummissjoni,
T-75/06, Gabra, EU:T:2008:317, punt 254 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fdan il-kaz, sabiex tigi stabbilita l-ezistenza ta’ uzu hazin ta’ poter, ir-rikorrenti jibbazaw fuq certi
argumenti ta’ difiza pprezentati mill-Kummissjoni, li minnhom jirrizulta li din tal-ahhar ma tqisx
opportun, fl-istat tad-dritt tal-Unjoni, li tezercita l-attribuzzjonijiet taghha fis-sens mixtieq
mir-rikorrenti.
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F’dan ir-rigward, hemm lok li jigi osservat li d-decizjoni kkontestata ghandha motivazzjoni suffi¢jenti, li
skontha I-proposta kontenzjuza ma tissodisfax il-kundizzjonijiet ta’ registrazzjoni stabbiliti
fl-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011, peress li hija tinsab manifestament barra mill-qafas
tal-attribuzzjonijiet li jippermettu lill-Kummissjoni li tressaq proposta ghal att guridiku tal-Unjoni
ghall-finijiet tal-applikazzjoni tat-Trattati. Fil-punti 10 u 11 tar-risposta taghha, il-Kummissjoni fakkret
l-imsemmija motivazzjoni u indikat li li hija “[kienet] zammet il-perspettiva taghha” ghar-ragunijiet li
hija ddettaljat, insegwitu, fir-risposta, fir-rigward tal-argumenti zviluppati fir-rikors. Bl-istess mod,
fil-punti 2 u 97 tal-kontroreplika, il-Kummissjoni indikat li hija “[kienet] zammet kompletament
ir-ragunament u l-konkluzjonijiet [...] spjegati fir-risposta taghha” u li hija “[kienet ] ¢ahdet b’'mod
fondat u konformi mad-dritt it-talba ghal registrazzjoni tal-[proposta kontenzjuza] abbazi tal-punt (b)
tal-Artikolu 4(2) tar-Regolament [..] Nru 211/2011”. Minn kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li,
fl-atti taghha, il-Kummissjoni ddefendiet il-fondatezza tal-motivi moghtija fid-de¢izjoni kkontestata, li
ma gietx ikkontestata mill-ezami ta’ dan ir-rikors.

Fdan il-kuntest, is-sentenzi enfasizzati mir-rikorrenti, jigifieri l-punt 17 tar-risposta, li skontha
“il-politika tal-Unjoni ma tistax issir l-istrument tal-politika kontra l-minoranzi”, u l-punt 58
tar-risposta, li skontha “il-Kummissjoni tahseb li l-ispecifi¢itajiet tal-minoranzi nazzjonali jistghu
jittiehdu inkunsiderazzjoni b’'mod xieraq fl-istabbiliment tan-[...] NUTS fl-iskala tal-Istati Membri” ma
jistghux jitqiesu bhala elementi li jistabbilixxu li d-decizjoni kkontestata kienet ibbazata, fil-prattika,
fuq ragunijiet ohra minbarra dawk formalment iddikjarati fihom, li l-fondatezza taghhom ma setghetx
tigi kkontestata waqt l-ezami ta’ dan ir-rikors, u bhala prova ta’ uzu hazin, mill-Kummissjoni,
tas-setghat moghtija lilha bl-Artikolu 4(2)( b) tar-Regolament Nru 211/2011.

Minn dan isegwi li r-rikorrenti ma ressqux, fdan il-kaz, indizji oggettivi, rilevanti u konkordanti li
jippermettu li jigi konkluz li d-decizjoni kkontestata giet mehuda ghal finijiet differenti minn dawk
iddikjarati, jigifieri peress 1i l-kundizzjonijiet ta’ registrazzjoni stabbiliti fl-Artikolu 4(2)(b)
tar-Regolament Nru 211/2011 ma kinux issodisfatti, peress li l-proposta kontenzjuza ma hijiex
manifestament barra mill-qafas tal-attribuzzjonijiet li jippermettu lill-Kummissjoni li tressaq proposta
ghal att guridiku tal-Unjoni ghall-ghanijiet tal-applikazzjoni tat-Trattati.

Hemm ghalhekk li jigi mi¢hud, bhala infondat, l-ilment ibbazat fuq uzu hazin ta’ poter imwettaq
mill-Kummissjoni.

Fdak li jirrigwarda, fit-tieni lok, l-ilment ibbazat fuq ksur tal-principju ta’ amministrazzjoni tajba,
hemm lok li jitfakkar li, konformement mal-Artikolu 41(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, “kull
persuna ghandha d-dritt li dak kollu li jirrigwardaha jigi ttrattat b’'mod imparzjali u gust u fi zmien
ragonevoli mill-istituzzjonijiet, il-korpi u l-organi tal-Unjoni “. Barra minn hekk, mill-premessa 10
tar-Regolament Nru 211/2011 jirrizulta li I-principju generali ta’ amministrazzjoni tajba jimplika, b’'mod
partikolari, li 1-Kummissjoni tirregistra l-proposti kollha ta’ inizjattivi tac-¢ittadini li jissodisfaw
il-kundizzjonijiet imsemmija fdan ir-regolament, u dan fit-terminu previst fl-Artikolu 4(2)
tal-imsemmi regolament, jigifieri fi Zmien xahrejn mill-wasla tal-informazzjoni deskritta fl-Anness IL

F'dan il-kaz, kuntrarjament ghal dak li r-rikorrenti jsostnu, peress li I-kundizzjonijiet ghar-registrazzjoni
stabbiliti fl-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011 ma gewx issodisfatti, kif jirrizulta mill-ezami
tal-ilmenti bbazati fuq interpretazzjoni zbaljata, mill-Kummissjoni, tal-artikoli tat-Trattati, hekk li
l-imsemmija istituzzjoni kellha dritt 1i tirrifjuta r-registrazzjoni tal-proposta kontenzjuza,
konformement mal-Artikolu 4(3) ta’ dan l-istess regolament.

Konsegwentement, il-Kummissjoni setghet tadotta d-decizjoni kkontestata minghajr ma tikser
il-princ¢ipju generali ta’ amministrazzjoni tajba.

Ghaldagstant hemm lok li jigi michud ukoll, bhala infondat, l-ilment ibbazat fuq ksur ta’ dan
il-principju.
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Peress li l-ilmenti kollha mgajma mir-rikorrenti insostenn tal-motiv uniku taghhom ibbazat,
essenzjalment, fuq il-ksur tal-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011 b’hekk huma michuda,
ghandu jigi michud l-imsemmi motiv, u, konsegwentement, dan ir-rikors fl-intier tieghu.
Fuq l-ispejjez
Skont I-Artikolu 134(1) tar-Regoli tal-Procedura, il-parti li titlef il-kawza ghandha tigi kkundannata
ghall-ispejjez, jekk dawn ikunu ntalbu. Peress li r-rikorrenti tilfu, huma ghandhom ibatu l-ispejjez
taghhom kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni, minghajr ma jkun necessarju li jigi ezaminat fdan
ir-rigward, il-pregudizzju li r-rikorrenti holqu ghall-protezzjoni tal-proc¢eduri gudizzjarji, b’'mod
partikolari ghall-principji ta’ ugwaljanza tal-mezzi u tal-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja (ara, fdan
is-sens u b’analogija, is-sentenza tal-21 ta’ Settembru 2010, l-Isvezja et vs APl u I-Kummissjoni,
C-514/07 P, C-528/07 P u C-532/07 P, Gabra, EU: C:2010:541, punti 85 u 93), billi tippubblika, fuq
is-sit internet tal-proposta kontenzjuza, ir-risposta tal-Kummissjoni (punt 22 iktar il fuq).
Barra minn hekk, skont l-Artikolu 138(1) tar-Regoli tal-Procedura, l-Istati Membri li intervjenew
fit-tilwima ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom. Dawn id-dispozizzjonijiet ghandhom jigu
applikati ghall-Ungerija, ghar-Repubblika Ellenika, ghar-Rumanija u ghar-Repubblika Slovakka.
Ghal dawn il-motivi,

IL-QORTI GENERALI (L-Ewwel Awla),
tagta’ u tiddeciedi:

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Balazs-Arpad Izsik u Attila Dabis ghandhom ibatu l-ispejjez taghhom stess kif ukoll dawk
sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

3) L-Ungerija, ir-Repubblika Ellenika, ir-Rumanija u r-Repubblika Slovakka ghandhom ibatu
l-ispejjez taghhom stess.

Kanninen Pelikdnova Buttigieg
Moghtija fqorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fI-10 ta’ Mejju 2015.
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