RTL BELGIUM

TIESAS SPRIEDUMS (sesta palata)
2010. gada 22. decembri*

Lieta C-517/09

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Collége
dautorisation et de contrdle du Conseil supérieur de laudiovisuel (Belgija) iesniedza
ar lemumu, kas pienemts 2009. gada 3. decembri un kas Tiesa registréts 2009. gada
11. decembri, tiesvediba, kas saistita ar

RTL Belgium SA, agrak — TVi SA.

TIESA (sesta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev], tiesnesi A. Ross
[A. Rosas] un P. Linda [P, Lindh] (referente),

* Tiesvedibas valoda — fran¢u.
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generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretars M. A. Godisars [M.-A. Gaudissart], nodalas vaditjjs,

nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 9. novembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— RTL Belgium SA, agrak — TVi SA, varda — F. Tulkenss [F Tulkens] un S. Seijs
[S. Seys], avocats,

— CLT-UFA varda — Dz. de Foestréts [G. de Foestraets], avocat,

— Belgijas valdibas varda — M. Dzeikobsa [M. Jacobs], parstave, kurai palidz A. Feits
[A. Feyt], avocat,

— Luksemburgas valdibas varda — K. Siles [C. Schiltz], parstavis, kam palidz
P. Kinss [P, Kinsch], avocat,
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— Eiropas Komisijas varda — K. Vrinjona [C. Vrignon] un E. Montaguti
[E. Montaguti], parstaves,

nemot véra péc generaladvokates uzklausi$anas pienemto lemumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét 1. panta c) punktu Ei-
ropas Parlamenta un Padomes 1989. gada 3. oktobra Direktiva 89/552/EEK par dazu
audiovizualo mediju pakalpojumu sniegsanas noteikumu koordinésanu, kas ietverti
dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos (Audiovizualo mediju pakalpoju-
mu direktiva) (OV L 298, 23. Ipp.), kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2007. gada 11. decembra Direktivu 2007/65/EK (OV L 332, 27. Ipp.; turp-
mak teksta — “Direktiva 89/552”).

So lagumu Belgijas fran¢u kopienas Collége dautorisation et de contréle du Conseil
supérieur de laudiovisuel [Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un uz-
raudzibas komiteja] iesniedza saistiba ar tiesvedibu, kas attiecas uz RTL Belgium SA
(turpmak teksta — “sabiedriba RTL Belgium”), kura tiek turéta aizdomas par valsts
tiesiska reguléjuma televeikalu joma parkapsanu.

I - 14097



2010. GADA 22. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-517/09

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktivas 89/552 1. panta c) un d) punkta ir ietvertas $adas definicijas:

“c) “redakcionala atbildiba” ir efektiva kontrole gan attieciba uz raidijumu izveéli, gan
uz to organizaciju, kuru nodrosina vai nu hronologisku raidijjumu programmu
televizijas parraizu gadijuma, vai ari kataloga, ja tie ir audiovizualo mediju pa-
kalpojumi péc pieprasijuma. Redakcionala atbildiba ne vienmeér ietver juridisku
atbildibu saskana ar valsts tiesibu aktiem, kas attiecas uz saturu vai sniegtajiem
pakalpojumiem;

d) “mediju pakalpojumu sniedzéjs” ir fiziska vai juridiska persona, kurai ir redakcio-
nala atbildiba par audiovizualo mediju pakalpojuma audiovizuala satura izvéli un
kura nosaka veidu, kada tas tiek organizéts”

Sis direktivas 2. panta 1. punkta, 2. punkta a) apak$punkta un 3. punkta a) un b) apaks-
punkta ir noteikts:

“1. Katra dalibvalsts nodrosina, lai visi tas jurisdikcija eso$o mediju pakalpojumu
sniedzéju sniegtie audiovizualo mediju pakalpojumi atbilstu sis dalibvalsts tiesibu sis-
témas noteikumiem, ko pieméro plasakai sabiedribai paredzétiem audiovizualo me-
diju pakalpojumiem.
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2. Saja direktiva dalibvalsts jurisdikcija [kompetencé] eso$ie mediju pakalpojumu
sniedzéji ir:

a)

mediju pakalpojumu sniedzéji, kas veic uznémeéjdarbibu $aja dalibvalsti saskana
ar 3. punktu;

3. Saja direktiva uzskata, ka mediju pakalpojumu sniedzéjs veic uznéméjdarbibu da-
libvalsti s$ados gadijumos:

a)

mediju pakalpojumu sniedzéja galvenais birojs [juridiska adrese] ir $aja dalibval-
sti, un redakcionalus lémumus par audiovizualo mediju pakalpojumiem pienem
minétaja dalibvalsti;

ja mediju pakalpojumu sniedzéja galvenais birojs [juridiska adrese] ir viena dalib-
valsti, bet redakcionalus léemumus par audiovizualo mediju pakalpojumiem pie-
nem cita dalibvalsti, tad uzskata, ka tas veic uznémeéjdarbibu taja dalibvalsti, kura
darbojas audiovizualo mediju pakalpojumu darbiba iesaistita darbaspéka nozimi-
ga dala. Ja audiovizualo mediju pakalpojumu darbibas iesaistita darbaspéka nozi-
miga dala darbojas katra no §im dalibvalstim, tad uzskata, ka mediju pakalpojumu
sniedzéjs veic uznémeéjdarbibu taja dalibvalsti, kura ir ta galvenais birojs [juridiska
adrese]. Ja neviena no $im dalibvalstim nedarbojas audiovizualo mediju pakalpo-
jumu darbibas iesaistita darbaspéka nozimiga dala, tad uzskata, ka mediju pakal-
pojumu sniedzéjs veic uznéméjdarbibu taja dalibvalsti, kura tas pirmo reizi saka
darbibu saskana ar $is valsts tiesibu aktiem, ar noteikumu, ka ta uztur stabilu un
efektivu saikni ar $is dalibvalsts ekonomiku.”
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Valsts tiesibas

Saskanotais dekréts par audiovizualo mediju pakalpojumiem ir publicéts 2009. gada
24. julija Moniteur belge (turpmak teksta — “dekréts”).

Dekréta 1. panta 16., 46. un 57. punkta ir ietvertas sadas definicijas:

“16.“Pakalpojuma raidorganizacija” ir fiziska vai juridiska persona, kurai ir redakcio-
nala atbildiba par audiovizualo mediju pakalpojuma satura izvéli un kura nosaka
veidu, kada tas tiek organizéts;

46. “Redakcionala atbildiba” ir efektiva kontrole gan attieciba uz raidijumu izvéli, gan
uz to organizaciju, kuru nodrosina vai nu hronologiska tikla linearo pakalpojumu
gadijuma, vai ari kataloga, ja tie nav lineari pakalpojumi;

57. “Televeikals” ir tie$s piedavajums, kur$ ka raidijums vai reklama tiek parraidits
sabiedribai noluka pret atlidzibu piedavat preces vai pakalpojumus, to skaita ne-
kustamo ipasumu, vai tiesibas un pienakumus”
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Saskana ar dekréta 2. panta 3. punktu:

“Francu kopienas kompetencé ir visas pakalpojumu raidorganizacijas:

1) kuras ir registrétas francu valodas regiona;

2) kuras ir registrétas galvaspilsétas Briseles divvalodigaja regiona un kuru darbiba
ir saistita tikai ar fran¢u kopienu.”

Dekréta 31. panta 6. punkta ir noteikts:

“[..] televeikala apraides ilgumu nosaka valdiba, paredzot ne vairak ka tris stundas
diena, ieskaitot atkartotu apraidi”

Dekréta 133. panta ir noteikts:

“Tiek izveidota neatkariga administrativa iestade — Belgijas fran¢u kopienas Augstaka
apraides padome, kas ir juridiska persona un francu kopiena atbild par audiovizualas
jomas regulésanu [..]”
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Dekréta 134. panta ir noteikts, ka Augstakas apraides padomeé ir divas komitejas, pro-
ti, Padomdevéju komiteja un Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja, birojs un
izmeklésanas sekretariats.

Saskana ar dekréta 136. panta 1. punktu Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg-
$anas un uzraudzibas komitejas uzdevums ir:

“1) apstiprinat pakalpojumu raidorganizaciju pazinojumus un izsniegt atlaujas atse-
viskam pakalpojumu raidorganizacijam, iznemot regionalas televizijas un [Belgi-
jas francu kopienas belgu radio un televizijul;

2) izsniegt atlaujas radio frekven¢u izmantosanai;

12) konstatét jebkadus audiovizualaja joma piemérojamo likumu, dekrétu un notei-
kumu parkapumus un jebkadu pienakumu, kas izriet no vieno$anas, kura no-
slégta starp francu kopienu un pakalpojumu raidorganizaciju vai pakalpojumu
sniedzéju, no [Belgijas franc¢u kopienas belgu radio un televizijas] vadibas liguma,
no vieno$anas, kas noslégta starp valdibu un katru regionalo televiziju, ka ari no
saistibam, kuras izriet no atbildes uz $aja dekréta paredzétajiem uzaicinadjumiem
iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procedura, neizpildi”
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Dekréta 139. panta 1. punkta ir precizéts Augstakas apraides padomes Atlauju iz-
snieg$anas un uzraudzibas komitejas sastavs. Sis pants ir izteikts $ada redakcija:

“Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja papildus 142. panta 1. punkta paredzé-
tajiem [Cetriem] biroja locekliem ir ietverti se$i locekli. Vinu pilnvaru termins ir Cetri
gadi, un tas var tikt pagarinats. [..]

Neskarot 142. panta 1. punkta paredzétos noteikumus, desmit locekli tiek iecelti ama-
ta, ievérojot 1973. gada 16. julija Likuma, ar ko tiek nodrosinata ideologisko un filozo-
fisko tendencu aizsardziba, 9. pantu. No iepriekséja dala minétajiem sesiem locekliem
tris iece] francu kopienas parlaments. Valdiba pabeidz komitejas izveidi péc tam, kad
francu kopienas parlaments amata ir iecélis pirmos tris loceklus.

Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komitejas loceklus izraugas no tadu personu vi-
dus, kuram ir atzita kompetence tiesibu, audiovizualaja vai komunikaciju joma.

Saskana ar dekréta 140. panta 1. punktu Augstakas apraides padomes birojs, kura sa-
stava ir minétas padomes prezidents, ka ari pirmais, otrais un tresais viceprezidents,
parstav padomi tiesa un attiecibas ar tre$ajam personam. Saskana ar $1 pasa panta
3. punktu birojs pienem darba Augstakas apraides padomes darbiniekus. Tostarp [bi-
rojs] péc izmeklésanas sekretara priekslikuma pienem darba izmeklésanas sekretari-
ata padomniekus un atasejus.
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Saskana ar dekréta 142. panta 1. punktu Cetrus biroja loceklus iece] valdiba.

Saskana ar dekréta 143. pantu izmeklésanas sekretariats sanem Augstakajai apraides
padomei adresétas sudzibas un sagatavo lietas. Tas izmeklésanu var uzsakt ari péc
savas iniciativas. Turklat $aja panta ir noteikts, ka izmeklésanas sekretariatu vada iz-
meklésanas sekretars, kur$ ir biroja paklautiba.

Dekreéta 161. panta ir izklastiti procesualie noteikumi, kuri izmeklé$anas sekretari-
atam un Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komitejai
ir japiemeéro stdzibu vai tadu faktisko apstaklu gadijuma, kas var radit likumu, dek-
rétu un noteikumu audiovizualaja joma parkapumu. [Si panta] 1. punkta it ipasi ir
noteikts:

“[..] izmeklésanas sekretariats izskata informaciju un lemj par lietas pienemamibu.

Jalieta ir pienemama, izmeklésanas sekretariats nodros$ina tas izskatisanu. Izmeklésa-
nas sekretariats var izbeigt lietas izskatisanu.

Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja var atsaukties uz izmeklésanas sekreta-
riata lemumiem par nepienemamibu un lietas izbeigsanu.

Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja tiek iesniegti izmeklésanas zinojumi.

[.]"
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Saskana ar 161. panta 2.—4. punktu Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas
un uzraudzibas komiteja savus iebildumus un izmeklé$anas zinojumu dara zinamus
parkapuma izdaritajam, kuram ir ménesis laika, lai iepazitos ar lietu un iesniegtu sa-
vus rakstveida apsvérumus. Parkapuma izdaritajs tiek aicinats ierasties. Minéta komi-
teja var uzklausit ikvienu personu, kura var sniegt lietderigu informaciju. Sesdesmit
dienu laika péc debasu beigam [komiteja] pienem pamatotu lémumu.

Pamata lietas fakti un prejudicialais jautajums

2009. gada 8. oktobri izmeklésanas sekretariats sanéma kadas TV skatitajas sadzibu,
kura tam tika zinots, ka RTL Belgium raidorganizacija pirms dazam dienam vienas
dienas laika televeikala programmu esot parraidijusi septinas stundas, lai gan likuma
ir noteikts tris stundu ierobeZojums.

Péc tam, kad izmeklésanas sekretariats bija parbaudijis, ka atlautais ierobeZojums ir
ticis parsniegts, tas Belgija dibinatajai sabiedribai RTL Belgium nosutija vestuli, lai
sanemtu tas iespéjamos komentarus.

Si sabiedriba atbildéja, ka uzskata, ka izmeklésanas sekretariatam nav kompetences
veikt ar [$o sabiedribu] saistitu izmeklésanu, jo RTL Belgium pakalpojumus sniedz
nevis §1 sabiedriba, bet gan tas Luksemburga dibinata matessabiedriba CLT-UFA.

Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja jauta, vai
RTL Belgium pakalpojumu kontrole ir Belgijas, vai Luksemburgas iestazu kompeten-
cé. Ja, ka to apgalvo izmeklésanas sekretariats, RTL Belgium pakalpojumu sniedzéja
ir sabiedriba RTL Belgium, minéta komiteja uzskata, ka [pakalpojumu kontrole] ir
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tas kompetencg, jo §is sabiedribas juridiska adrese ir Belgija un, ka uzskata minétais
sekretariats, redakcionalie lémumi tiek pienemti Belgija.

Iesniedzéjas iestades [émuma ir sniegta $ada informacija par sabiedribu RTL Belgium
un tas matessabiedribu CLT-UFA.

Sabiedriba RTL Belgium kop$ 1987. gada no Belgijas iestadém ir sanémusi secigas
atlaujas televizijas apraides pakalpojumu, tostarp RTL Belgium pakalpojumu, pieda-
vasanai. Pedéjas $im pakalpojumam pieskirtas atlaujas termins$ beidzas 2005. gada
31. decembri. Sabiedriba RTL Belgium nav lagusi to pagarinat, jo attiecigo pakalpoju-
mu turpmak sniedza CLT-UFA no Luksemburgas.

CLT-UFA, kura Sobrid sabiedribu RTL Belgium kontrolé 66 % apméra, kops 1995. gada
attieciba uz $o pasu pakalpojumu ir ieguvusi koncesiju no Luksemburgas iestadém.

2006. gada 29. novembra lémuma Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas
un uzraudzibas komiteja noradija, ka sabiedriba RTL Belgium bez atlaujas ir veikusi
tas piedavato pakalpojumu, tostarp RTL Belgium pakalpojumu, apraidi, parkapjot Bel-
gijas tiesisko reguléjumu apraides joma, un piesprieda tai naudas sodu EUR 500000
apméra. Sabiedriba RTL Belgium iesniedza prasibu atcelt $o léemumu Conseil d’Etat
[Valsts padomé] (Belgija), kura to atzina par pamatotu un ar 2009. gada 15. janvara
spriedumu atcéla minéto lémumu.

Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja norada,
ka minétaja sprieduma Conseil d’Etat ir nospriedusi, ka situacija, kura ir pieskirta
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dubulta atlauja un kura ilga lidz 2005. gadam, esot pretruna noteikumam, saskana
ar kuru attieciba uz raidorganizaciju kompetence ir tikai vienai dalibvalstij, un tas
varot radit $kérsli pakalpojumu snieg$anas brivibai Eiropas Savieniba. Conseil d’Etat
uzskatija, ka sados apstaklos nav nozimes jautajumam, kur§ — CLT-UFA vai sabiedri-
ba RTL Belgium — ir uzskatams par pakalpojumu raidorganizaciju atbilsto$i dekréta
terminologijai vai pakalpojumu sniedzéju atbilsto$i Direktivas 89/552 terminologijai.

Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja tomér uz-
skata, ka $im jautajumam ir nozime pamata lieta, nemot véra jauno tiesisko reguléju-
mu, kur$ Belgija ir piemérojams kop$ 2009. gada un kurs ietver, pirmkart, dekrétu un,
otrkart, sadarbibas protokolu starp Belgijas Karalisti un Luksemburgas Lielhercogisti.

Dekréts stajas spéka 2009. gada 28. marta. Taja ari ir paredzéta jauna “redakcionalas
atbildibas” jédziena definicija.

Augstakas apraides padomes Atlauju izsniegSanas un uzraudzibas komiteja uzskata,
ka ta ir tiesa LESD 267. panta izpratné un tadéjadi ir tiesiga iesniegt Tiesai lagumu
sniegt prejudicialu nolemumu. Ta ne tikai tiek kvalificéta ka neatkariga administrati-
va iestade, bet atbilstot ari Tiesas izstradatajiem kritérijiem, lai ta batu uzskatama par
tiesu $I panta izpratné.

Sados apstaklos Augstakas apraides padomes Atlauju izsniegéanas un uzraudzibas
komiteja noléma uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai jédzienu “efektiva kontrole gan attieciba uz raidijjumu izvéli, gan uz to organi-
zaciju’, kas minéts [Direktivas 89/552] 1. panta c¢) punkta, var interpretét tadéjadi,
ka var uzskatit, ka sabiedriba, kura ir dibinata dalibvalsti un ar koncesiju ir sanémusi
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$is dalibvalsts valdibas atlauju sniegt audiovizualo mediju pakalpojumu, faktiski veic
$adu kontroli, lai gan ta par nenoteiktu summu, kura ir vienada ar kopéjiem iena-
kumiem no reklamas, kas guti, parraidot $o pakalpojumu, delegé (ar iespéju talak
delegét tresajai sabiedribai, kura ir dibinata cita dalibvalsti) visu $aja pakalpojuma
ietilpstoso raidijumu parraidisanu un veidosanu, raidijumu programmas pazino$anu
sabiedribai, ka ari finansialu, juridisku, personalvadibas, infrastruktaras vadibas un
citu ar personalu saistitu pakalpojumu snieg$anu, un ir skaidrs, ka lémumi par raidi-
jumu apvieno$anu un izslégsanu vai izmainam programma, ko rada $ie pasakumi, tiek
pienemti un istenoti §is tresas sabiedribas juridiskaja adresé?”

Par Tiesas kompetenci

Vispirms ir japarbauda, vai Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un uz-
raudzibas komiteja ir uzskatama par tiesu LESD 267. panta izpratné un vai tadéjadi
Tiesai ir kompetence lemt par tai uzdoto jautajumu.

Tiesai iesniegtie apsveérumi

Belgijas Karaliste un Eiropas Komisija uzskata, ka Augstakas apraides padomes At-
lauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja atbilst visiem Tiesas judikatara noteikta-
jiem kritérijiem, lai to varétu raksturot ka tiesu.
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Savukart sabiedriba RTL Belgium, CLT-UFA un Luksemburgas valdiba uzskata, ka
nav izpildits neatkaribas kritérijs.

Sabiedriba RTL Belgium un CLT-UFA vispirms uzskata, ka Augstakas apraides pa-
domes Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja nav pietiekami neatkariga no
izpildvaras, jo Belgijas valdibai tas loceklu iecel$ana ir iz§kirosa loma. Turklat sie [lo-
cekli] tiekot iecelti ta, lai tiktu nemtas véra ideologiskas un filozofiskas tendences, kas
tiem traucéjot but pilniba neatkarigiem. Turklat neesot funkcionalas noskirtibas starp
izmeklésanu un lemumu pienemsanu. Visbeidzot, Augstakas apraides padomes At-
lauju izsniegSanas un uzraudzibas komiteja nerikojoties ka tresa persona ne attieciba
uz iespéjamo stdzibas iesniedzéju, kuru tai neesot pienakuma uzklausit, ne attieciba
uz izmeklésanas sekretariatu, kas ir biroja paklautiba.

Luksemburgas valdiba norada, ka Augstakas apraides padomes Atlauju izsniegSanas
un uzraudzibas komiteja ir lietas dalibniece un tadéjadi tai nav nepiecie$amas neat-
karibas, ka to apliecina fakts, ka ta bija parstave prasiba, kas par tas lemumiem bija
iesniegta Conseil d’Etat.

Tiesas vertéjums

Saskana ar pastavigo judikatiru, lai noteiktu, vai iestade, kas iesniedz lagumu sniegt
prejudicialu nolémumu, ir uzskatama par “tiesu” LESD 267. panta izpratné — kas
ir vienigi Savienibas tiesibu jautajums —, Tiesa nem véra vairaku faktoru kopumu,
ka, pieméram, vai iestade ir izveidota ar likumu, vai ta ir pastaviga, vai tas pienem-
tie nolémumi ir saistosi, vai process taja notiek atbilstosi sacikstes principam, vai ta
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piemeéro tiesibu normas, ka ari vai ta ir neatkariga (skat. it ipasi 1997. gada 17. sep-
tembra spriedumu lieta C-54/96 Dorsch Consult, Recueil, 1-4961. lpp., 23. punkts;
2005. gada 31. maija spriedumu lieta C-53/03 Syfait u.c., Krajums, 1-4609. lpp.,
29. punkts; 2007. gada 14. janija spriedumu lieta C-246/05 Hdupl, Krajums,
1-4673. lpp., 16. punkts, ka ar1 2008. gada 14. maija rikojumu lieta C-109/07 Pilato,
Krajums, I-3503. Ipp., 22. punkts).

Vispirms ir japarbauda kritérijs saistiba ar Augstakas apraides padomes Atlauju iz-
snieg$anas un uzraudzibas komitejas neatkaribu.

Atbilstosi Tiesas judikatirai neatkaribas jédziens, kas ir raksturigs uzdevumam
spriest tiesu, vispirms nozimé, ka attiecigajai tiesai ir jabut tresas personas pozici-
ja attieciba pret iestadi, kura pienémusi apstridéto léemumu un pret kuru ir vérsta
prasiba (1993. gada 30. marta spriedums lieta C-24/92 Corbiau, Recueil, 1-1277. lpp.,
15. punkts, un 2006. gada 19. septembra spriedums lieta C-506/04 Wilson, Krajums,
1-8613. Ipp., 49. punkts).

Sis jedziens ietver divus aspektus. Pirmais, aréjais, aspekts ir tads, ka tiesu instancei ir
jabut aizsargatai no aréjas iejauksanas vai spiediena, kas varétu apdraudét tas locek-
lu pienemta nolémuma neatkaribu, izskatot tiem uzticétos stridus (ieprieks minétais
spriedums lieta Wilson, 50. un 51. punkts).

Otrs, iekséjais, aspekts ir saistits ar objektivitates jédzienu un attiecas uz to, ka tiek
saglabata vienada distance attieciba pret strida dalibniekiem un to attiecigajam in-
teresém saistiba ar strida priek$metu (iepriek§ minétais spriedums lieta Wilson,
52. punkts).

Jakonstate, ka Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas ko-
miteja neatbilst $im neatkaribas kritérijam.
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Ne Augstakas apraides padomes un tas sastava esoso struktarvienibu strukturala uz-
buve, ne tam uzticétie uzdevumi nelauj uzskatit, ka minéta padome rikotos ka ne-
itrala tresa persona attiecibas starp, pirmkart, iespéjamo parkapuma izdaritaju un,
otrkart, administrativo iestadi, kuras uzdevums ir uzraudzit audiovizualo nozari.

Attieciba uz Augstakas apraides padomes strukturalo uzbavi vispirms ir janorada,
ka minétas padomes biroja sastava ir Cetri locekli, proti, tas prezidents un pirmais,
otrais un tresais viceprezidents. Turklat $ie locekli ir ari Augstakas apraides padomes
Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komitejas locekli, kura tie ir vairakuma, proti,
Cetri no tas se$iem locekliem.

Attieciba uz Augstakas apraides padomes dazadam struktirvienibam uzticétajiem
uzdevumiem no dekréta izriet, ka $is administrativas iestades ietvaros Augstakas
apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komitejas uzdevums ir kon-
trolét, ka attiecigas mediju pakalpojumu raidorganizacijas ievéro audiovizualos no-
teikumus, un sodit par iespéjamiem parkapumiem. Si uzdevuma izpildé ta balstas
uz izmeklésanas sekretariata darbu, kuru vada izmeklésanas sekretars, kur$ atrodas
biroja paklautiba.

Jakonstaté, ka Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas ko-
miteja ka lémumu pienemsanas struktirvieniba ar biroja starpniecibu rada funkcio-
nalu saikni ar minéto padomi kopuma, ka ari ar izmeklésanas sekretariatu, péc kura
priekslikuma ta pienem léemumu. No ta izriet, ka, pienemot lémumu, Augstakas ap-
raides padomes Atlauju izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja nav noskirta no admi-
nistrativas kontroles struktirvienibas, kas var bit puse procesa audiovizualaja joma
(péc analogijas skat. ieprieks minéto spriedumu lieta Syfait u.c., 33. punkts).
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So secinajumu turklat apstiprina fakts, ka birojs parstav Augstakas apraides padomi
tiesa un attiecibas ar tre$ajam personam.

No ta izriet, ka, pienemot apstridéto lémumu, Augstakas apraides padomes Atlauju
izsnieg$anas un uzraudzibas komiteja nerikojas ka tresa persona attieciba pret ie-
saistitajam interesém un tadéjadi tai nav nepiecieSsamas objektivitates attieciba pret
iespéjamo parkapuma izdaritaju, $aja gadijuma sabiedribu RTL Belgium, lai ta batu
uzskatama par tiesu LESD 267. panta izpratné.

Tadéjadi nav japarbauda, vai Augstakas apraides padomes Atlauju izsnieg$anas un
uzraudzibas komiteja atbilst citiem kritérijiem, kas lauj novértét, vai iestade, kura ie-
sniedz lagumu sniegt prejudicialu nolemumu, ir “tiesa” LESD 267. panta izpratné.

Sados apstaklos Tiesai nav kompetences atbildét uz uzdoto jautajumu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéja iestade, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, ie-
sniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas izdevumi,
nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (sesta palata) nospriez:

Tiesai nav kompetences atbildét uz Collége d'autorisation et de contriole du Con-
seil supérieur de laudiovisuel 2009. gada 3. decembra lémuma uzdoto jautajumu.

[Paraksti]

I - 14113



	Tiesas spriedums (sestā palāta)
	Spriedums
	Atbilstošās tiesību normas
	Savienības tiesības
	Valsts tiesības

	Pamata lietas fakti un prejudiciālais jautājums
	Par Tiesas kompetenci
	Tiesai iesniegtie apsvērumi
	Tiesas vērtējums

	Par tiesāšanās izdevumiem



