BESLUT AV DEN 23.2.1995 — MAL 'T-488/93

FORSTAINSTANSRATTENS BESLUT (fjirde avdelningen i utkad

sammansattning)
den 23 februari 1995~

I mal 'T-488/93,

Hanseatische Industrie-Beteiligungen GmbH, bolag bildat enligt tysk ritt, Bre-
men (Tyskland), foretridd av Gerhard Wiedemann, advokat, och Jan-Peter Hix,
advokat, Bryssel, med delgivningsadress 1 Luxemburg hos advokatbyrin Guy Har-
les, 8-10, rue Mathias Hardt,

sokande,

mot

Europeiska gemenskapernas kommission, foretridd av Ben Smulders och Jiirgen
Grunwald, vid rittstjinsten, bida i egenskap av ombud, med delgivningsadress 1
Luxemburg hos Georgios Kremlis, vid rittstjinsten, Centre Wagner, Kirchberg,

svarande,

angdende en talan om ogiltigférklaring av kommissionens beslut 93/412/EEG av
den 6 april 1993 rérande ett stod som den tyska regeringen beviljat Hibeg och som

* Rittegingssprik: tyska.
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HANSEATISCHE INDUSTRIE-BETEILIGUNGEN MOT KOMMISSIONEN

Hibeg genom Krupp GmbH Jimnat till Bremer Vulkan AG {6r att underlitta Bre-
mer Vulkan AG:s kdp av bolaget Krupp Atlas Elektronik GmbH som tillh6r
Krupp GmbH (EGT nr L 185, s. 43),

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN (fjirde avdelningen i utékad sammansittning)

sammansatt av K. Lenaerts, ordférande, samt R. Schintgen, C.P. Briét, R. Garcia-
Valdecasas och C.W. Bellamy, domare,

justitiesekreterare: H. Jung,

f6ljande

Beslut

Bolaget Hanseatische Industrie-Beteiligungen GmbH (nedan kallat "Hibeg”) har,
genom ansdkan ingiven till domstolens kansli den 28 juni 1993, vickt talan mot
kommissionen (mal C-335/93), och yrkat ogiltigférklaring av kommissionens
beslut 93/412/EEG av den 6 april 1993 rérande ett stéd som den tyska regeringen
beviljat Hibeg och som Hibeg genom Krupp GmbH limnat till Bremer Vulkan
AG f6r att underlitta Bremer Vulkan AG:s kép av bolaget Krupp Atlas Elektronik
GmbH som tillhér Krupp GmbH (EGT nr L 185, s. 43). Enligt artikel 4 i kom-
missionens beslut var beslutet riktat till Tyskland.
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Tyskland har vickt talan mot kommissionen genom en ansékan som ingivits till
domstolens kansli den 25 juni 1993 och yrkat ogiltigférklaring av samma beslut
(m3l C-329/93).

Bremer Vulkan Verbund AG (nedan kallat "Bremer Vulkan”) har vickt talan mot
kommissionen genom en ansdkan som ingivits till domstolens kansli den 1 juli
1993 och yrkat ogiltigforklaring av samma beslut (mal C-339/93).

Domstolen hinskét, genom beslut av den 27 september 1993, malen C-335/93 och
C-339/93 till férstainstansritten, med tillimpning av artikel 4 i ridets beslut
93/350/Euratom, EKSG, EEG av den 8 juni 1993 om indring av rdets beslut
88/591/EKSG, EEG, Euratom av den 24 oktober 1988 om upprittandet av Euro-
peiska gemenskapernas f6rstainstansritt (EGT nr L 144, s. 21). Mélen C-335/93
och 339/93 registrerades under malnumren T-488/93 respektive T-490/93.

I sin svarsinlaga som ingavs till domstolens kansli den 8 september 1993 begirde
kommissionen att ritten skulle férklara sig obehorig i de tvd mélen C-335/93 och
C-339/93 som domstolen skulle verlimna till denna si att domstolen, med till-
limpning av artikel 47 tredje stycket andra meningen i EEG-stadgan (nedan kallat
*stadgan”), fir avgora de tre ansokningarna di dessa har samma syfte och med
hansyn till den omstindigheten att huvudtalan ir den som Tyskland vickt och
Hibegs och Bremer Vulkans kiromal i verkligheten nirmast ir interventioner till

stod for Tyskland.

Hibeg begirde iven — genom inlaga som registrerades vid forstainstansrittens
kansli den 19 november 1993 — att ritten skulle forklara sig obehérig i mal
T-488/93 med tillimpning av artikel 47 tredje stycket andra meningen i stadgan s
att domstolen skulle kunna f6rena de tre mélen och avgéra de tre ansékningarna i
samma dom. Genom inlaga av den 24 november 1994 drog Hibeg tillbaka sin begi-
ran att fOrstainstansritten skulle férklara sig obehorig.
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Bremer Vulkan begirde 1 sin svarsinlaga av den 18 november 1993 att ritten skulle
forklara sig obehorig i méal T-490/93 och drog genom inlaga av den 22 november
1994 tillbaka sin begiran.

Om domstolen och fSrstainstansritten behandlar drenden som avser samma sak
eller samma tolkningsfragor eller angar giltigheten av samma rittsakt kan f6rstain-
stansritten, i enlighet med artikel 47 tredje stycket i stadgan, efter att ha hért par-
terna skjuta upp handliggningen fram till det att domstolen démt i drendet. Nir
det gaﬂer ansokmngar om oglltlgforklarmg av samma rittsakt kan f8rstainstansrit-
ten dven forklara sig obehérig sd att domstolen far avgora samtliga ansdkningar.

Domstolen har inte beslutat att i enlighet med artikel 47 tredje stycket i stadgan
skjuta upp sin handliggning av mal C-329/93. Forstainstansritten skall darfor
besluta i frigan om att eventuellt skjuta upp handlaggningen eller frklara sig obe-
hérig i mal T-488/93.

I detta avseende ar det limpligt att allra f6rst erinra om att sdvil sékandena Hibeg
och Bremer Vulkan som kommissionen uttalat sig till stéd for att forstainstansrit-
ten skall forklara sig obehorig si att domstolen kan déma 6ver de tre milen i
samma dom.

Det skall ddrefter anmirkas att de kiiromal som domstolen och férstainstansritten
handligger dsyftar ogiltigforklaring av samma rittsakt, nimligen beslut 93/412 av
den 6 april 1993.
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Artikel 37 andra stycket i stadgan undantar fysiska och juridiska personer frin
interventionsritten i tvister mellan medlemsstater, mellan medlemsstaters institu-
tioner eller mellan medlemsstater och gemenskapens institutioner. Dirfér ar fysiska
och juridiska personers enda mojlighet att i tvister som rér dem framféra sina
grunder och argument — i sdvil rittsligt som sakligt avseende, att de sjilva — i de
fall de har rdtt att gora det, vicker talan infér den behdriga domstolen for att fa
saken provad.

Men eftersom domstolen inte skjutit upp sin handliggning av mal C-329/93 ir det
av intresse f6r en god rdttsskipning att den domstol som ir behérig att prova den
talan som en medlemsstat vickt har mojlighet att beakta de olika rittsliga och fak-
tiska grunder och argument som de fysiska och juridiska personerna 3beropar till
stod for sin talan om ogiltigforklaring av samma rittsakt.

Ett enkelt beslut att skjuta upp handliggningen till det att domstolen har meddelat
sin dom ger, i det aktuella fallet, inte domstolen méjlighet att understka de grun-
der och argument som s6kanden Hibeg 3beropat mot det omtvistade beslutet i mil
T-488/93.

Med hinsyn till ovanstdende finner forstainstansritten att den i enlighet med arti-
kel 47 tredje stycket i stadgan och artikel 80 i férstainstansrittens rittegingsregler
skall férklara sig obehorig 1 mal T-488/93 och 6verlimna akten till domstolen s4 att
denna fir avgdra ansdkningarna om ogiltigférklaring.
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P2 dessa grunder fattar

FORSTAINSTANSRATTEN (fjirde avdelningen i utékad sammansittning)

foljande beslut:

1) Forstainstansritten férklarar sig avstd frin fortsatt handliggning i mal
T-488/93, Hanseatische Industrie-Beteiligungen GmbH mot Europeiska
gemenskapernas kommission, s3 att domstolen far avgdra ansokningarna
om ogiltigférklaring.

2) Beslut om rittegidngskostnader meddelas senare.

Luxemburg den 23 februari 1995.

H. Jung K. Lenaerts

Justitiesckreterare Ordférande
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